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Содер жаніе Ш-го тома общепедагогическаго жур- 
нала „Русская Школа“. 


Сентябрь, октябрь, ноябрь и декабрь за 1904 годъ. 
ОТДВЛЪ ПЕРВЫЙ. 


стран. 


1) Правительственныя распоряженія по учебномувЪ домству: ІХ. Ш—ХХХҮЦІ 
Х-ХІ. Ш-—ХХХІ 
ХП. —ПІ—ХХХҮП. 
2):Французскіе университеты наканунз великой революціи. 
Луи Ліара. Переводъ подъ редакшею А.Г.Готлиба.Х— ХІ. 1— 16 


ІХ 1— 19 

3) Женское образоваше и общественная двятельность женщинъ 
въ Германіи (Окончаніе). П. Г. Мижуева. .....[Х. 28—41 

4) Русскій языкъ въ японскихъ, китайскихъ и корейскихъ 
учебныхъ заведеніяхъ. П. Д. Драганова . . . . .. [Х. 42—60 

5) Еще о русскомъ язык% въ. японскихъ китайскихъ и корей- 
скихъ учебныхъ заведеніяхъ. Его-же . А Х—ХІ 32—39 

6) Совместное обученіе въ английской средней школ. П. Г. 
МИЖУӨВАа т: АЕС ламер: ХХ 17—81 
ХИ 1—20 
7) Публичныя библіотеки въ Австрали. Л. Б. Хавкиной. ХП 21—31 

8) Гимназія восьмидесятыхъ годовъ (Окончаніе). М. Сукен- 
ИОВ АТБ пм А улеа МЕК ла уи ІХ 61—71 

9) Русскіе писатели и вопросы воспитанія и народнаго образо- 
ванія (Окончаніе). М. Столярова .... ..... 79—80 

10) Первый ректоръ Кіевскаго университета \ М. А. Максимовичъ, 
Иг. Житецкаго ............ ... ХХІ 40—54 

11) Изъ воспоминаній о Главномъ Педагогическомъ Инсти- 
тутъ. Одного изъ птенцовъ института . . ХХ 55—13 


12) Кратый обзоръ просвътительной дзятельности князя В. 0. 
Одоевскаго и его педагогическихъ принциповъ Б. А. Лезина 


ХП 32—52 
13) Къ в". кадетскихъ корпусовъ (Историческая 

Справка) С. П. лас ч ХП 53—58 
14) Отношеніе къ тълесному воспитанію ‘итальянских и нъмец- 

ких гуманистов Б А: ХИ 59—62 
15) Объ электрическомъ освъщеніи въ учебныхъ заведеніяхъ. 

Д-ра Каца........ ТОРТТУН ТЯ ІХ 87—89 
16) Пеихологическій этюдъ. Е. П. У У ег лы ІХ 90—34 
17) Педагогический процессъ. П. Ө. 'Каптерева Ы ІХ 95—106 
18) Лживость у дЪътей. Л. Е. Оболенскаго ...... ХИ 63— 76 
19) Поэзія, какъ оруде воспитанія. В. А. Келтуялы . ХП 11— 81 
20) Къ вопросу о совмъстномъ обученіи обоихъ половъ. Г. Зор- 

генен. >: *.9:.:.. док е К Улы, ІХ 107—114 

121) Организащя образовательныхъ экскурсій въ МосквЪ А. М. 

Миронов =. ...... ое ІХ 115—127 

22) Къ дефектамъ средней школы (Письма педагога. бепет’а.Х—Х] 80— 94 


ХИ 90— 98 
23) Къ вопросу 5 школьныхъ спектакляхъ. Одинъ изъ педаго- 


говъ. А. ТЕБЕ. о 5, ет ОСОКЕ ХИ 82— 86 
24) Спектакли и журналы въ а семинаріяхъ И. А. 
Щеглова, т Ир ХИ 87— 89 
25) Пасынки духовной школы. И. Я... ......... ІХ 138—147 


Х-ХІ 95—108 
26) Замфтка о приготовительномъ классъ. Ив. Тихомирова. ХИП 99—103 
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27) Народная школа и сельское хозяйство. И. и. Мешер- 
скаго : . .. " :. Х—ХІ 
28) Воспитательныя задачи начальной школы и ан 
программа Ц. П. Балталона ие ЭХ —ХІ 
29)Сравнительный обзоръ программъ математики въ началь- 
ыхъ училищахъ въдомства Министерства Народнаго Про- 
свъщенія и духовнаго. И. Пактовекаго. ХП 
30) О начальномъ образованіи въ Прибалтійскомъ краЪ. С. А. 
Золотарева . . . 2. ХХІ 
31) Обзоръ дћятельности земствъ по народному образованію за 
1903 годъ (Окончаніе) И. П. Бълоконскаго 
32) Внъшкольнов народное образованіе на областной выставкЪ 
Съвернаго края въ г. Ярославлћ, А.Локтина. . . Х—ХІ 
33) Народныя библіотеки въ е реангольсай губернія. Его а 
„Х—ХІ 
34) Неудачный урокъ (Школьныя егор Г.А. Рокова. ХП 
35) Обученіе грамот (Окончаніе) М. А. Тростникова Іх 
36) О новой хрестоматіи. Л. О. Вейнберга. ... ХХ! 
37) Коллективное чтеше въ начальныхъ школахъ. О. х. Павло- 
вичъ и Е. П. РБпиной РЬ АР х. 
38) Къ вопросу о реформЪ правописания. А.А. Лыскова. ХП 
39) О пріученіи учениковъ къ сознательному -изложенію своихъ 
мыслей. И. Трояновскаго ....... ачен И 


ОТДВЛЪ ВТОРОЙ.. 


Критика и библіографія. 


1) П. А. Соколовъ. Чтенія по педагогической пспхологіи. Ека- 
теринославъ. 1904 г. 242 стр. П. Каптерева. . . . . ІХ. 
2) Рғ Адо Майтаз. Напібиеһ дег Егліеһопеѕ-ппӣ Опѓеггіећіѕ- 
1еһге һегапвеесереп уоп Пг. А. Ваптеіѕ?ег. Ргакёівсһе Р&Яа- 
2021К. 2-е шпеоеагріебебе п. уегтевие ао - Мансцеп. 
1903. Рг. 5 М. Г. Зоргенфрея. $ ІХ; 
3) Еолтере. Жанъ-Жакъ Руссо. Руссо и воспитаніе естествен- 
ное, перев. П. Первова. М. 1903 г. И. Ж. .....:.. х 
4) Л. Б’ Хавкина. Библіотеки, ихъ организація. и техника, съ 
32 рис. и 40 табл. Изд. А. Суворина. Спб. 1904 г. 376 стр. 
Ц. Зр. А. Локтина.. . . г 5, .1Х. 
5) С. А, Леви Изъ духовной жизни московскаго обще- 
ства ХҮП в. М. 1903. Ц, З р. А. И. Яцимирекаго. . 1х, 
6) М, Быстров. Учебная хрестоматія къ курсу истор новъЪй- 
шей рус. литературы. Курсъ старшихт классовъ гимназій и 
реальныхъ училищъ (Майковъ, Гончаровъ, Гр. А. К. Тол- 
стой, Некрасовъ, Тургеневъ, Тютчевъ, Фетъ, Островскій). 
328 стр. Изд. А. Пурышева. Спб 1904 г. Ц. 2? р. 50 к. 
В. Келтуялы. . 1 е 
7) В. Ц. Вахтеровз. Небесныя сьЪтила. Очерки по астраноми 
А. Р. ІХ. 
8) 4. Н. Любимов. Родная ръчь, "Пособіе къ изученію строя 
родной рЪчи, въ связи сеъ послВдовательнымъ наученіемъ 
письменному изложенію мыслей. Для школъ земскихъ, мп- 
нистерскихъ, церковныхъ, воскресныхъ, а также младшихъ 
классовъ среднихъ уч. зав. и самообученія. Вновь ‘пересм. 
и доп. изд. Архангельскъ. 1904 т. Ц, 30 к. П. В. Евста- 
фтева.: 17... еер ІХ. 
9) С. Богородскій. Азбука и матеріалъ для упражнений въ чте- 


ніи. Кунгуръ. 1903 г. А, Налимова. . Р ІХ. 
10) Клавдія Лукашевич». ВН календарь на 1904 г. Изд. 

Сытина. - як. ‚ОА 
11) Клавдія Лукашевича, „Мой. другъ“, 


Настольный _ занед 
для дЪтей . . ІХ, 
12) Д. Н. Маминә- Сибиряк. Разсказы. и сказки, "Т.И. Изд. жур- 

наловъ „ДЪтское Чтеніе“ и = Прдагогичесиий Листокъ“. М. 
1902 г. Ц, 1ір.. км. 8 Ии ратио Ҳ, 


стран. 
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1 Зы. Ивановг. Вопросы молодости. Спб Стр. 233. Ц, 90_к. 
п. Каптерева.. . ХІ. 

14) А. В, Бтњлецкій. Попечитель Виленскаго учебнаго округа 
Н. А. Сергіевекій (1869—1899), Вольна, Оттискъ изъ „Вилен- 


« 7195 оета а 


скаго календаря“ за 1904 г. И, П-на. Х—ХІ. 
15) Ру. О. Тлегтапт. Бетѓотгтвеһ Шеп пасһћ Етапкѓитќег шша Аі'о- 
паег Ѕузіеш. Вегір. 1903 г. Г. Зоргенфрея . . . Х-ХІ. 


16) Позоръ- Троицкий. С. И. Наглядность и наглядныя пособія 
при обучени ариеметикЪ. (Спб. 1904 г. Стр. УШ-Е128, Ц. 


25 к. НЕЗ . ХХ. 
17) А- Ө. Музыченко. Творчество учеников» земскихъ ШКолЪ. 
Одесса, 1903 г, ... . УХЕ 


18) В. Н. Рогожине. Матеріалъ для русской библіографіи ХҮШ 
я первой половины ХІХ столЪтія, Спб. 1903 г. Вып. 1. Ц. 1р. 
А. И. Яцимирскаго. ... 2. ХХ 

19) А. Бургерә, врачъ. Вредное вліяніе ` длинныхъ волосъ на 
дътской головЪ. Матерямъ и дътямъ посвящаетъ свой трудъ 
авторъ. Спб. 1904 г. 87 стр. въ 12 долю. Ц. 20 к. А. Вире- 


ніуса. . . (ХЕХЕ 
20) Дмитрій Вольфсонь. "Сибирскія воскресныя школы. Томекъ. 
1903 г. Ц. 1 р. А. Налимова.. . . ХХ 


21) С. Гречушкинь. Міръ Божій. Русская ‘азбука "для обучеиія 
чтенію и письму. Ц. 15 к. М. 1903 г. С. Русовой. . Х—ХІ. 
22) С. Гречушжинь. Міръ Божій. Первая послз букваря книга 
для чтенія въ начальныхъ училищахъ. Изд. 2. М. 30 к.— 
(. Гречушжинъ. Міръ Божій. Вторая послЪ букваря книга 
для чтенія въ начальныхъ училищахъ. Изд. Думнова. М. 
1903 г. Ц. 50 к. С. Русовой. . . . ХЕХ. 
23) Ю. А. Бълявская. Общедоступная географическая библіотека. 
Англія. Изд. А. И. Лебедева. Нижній - Новгородъ. 1904 г. 


ВАтотр1 4252.29 рев Ирр Х—ХІ. 


24) А. Анастасевь. Письменныя упражненія для учащихся. 
Чистописаніе, правописаніе и письменное изложение. Вятка. 
1904 г. Первый годъ обученія.:Ц. 15 к Второй годъ обуче- 
нія Ц. 20 к. Третій годъ я Ц. 25 к. П. В. Евста- 
фіева . 2. ХХІ. 

25) Изданія Вятскаго Товарищества. А. `Локтина. . 204 

26) Маркз Твэнз. Прпиключенія Тома. Перев. съ англ. 3, `Журав- 
ской. Изд. ред. журн. „Всходы“. Ц. 75 к.—Маркё Твэн». 
Приключенія Финна. Перев. съ англ. А. Анненской. Изд. 
ред. журн. „Всходы“. Ц. 75к.... . Х-ХІ. 

27) Соловьевг- Неслтњловъ. Бъднота да простота. ` Деревенскія кар- 
тинки. Для двтей старшаго возраста и народа. Изд. Т-ва 
И. Д. Сытина. М. 1903 г. Ц. въ папкЪ 40 к... .. .Х—ХІ. 

28) А. К. Гортовз, преподаватель Елабужскаго реальнаго училища. 
Методическое руководство къ обученію письму. Изд. 4-06, 
испр. и доп. Елабуга. 1904 г. т. 8-й. Ц. 70 к. А. Вире- 
ніуса. 

29) Вопросы воспитанія ш и обученія. Труды педагогическаго 04 
щества, состоящаго при Московскомъ университетв. Изд. 
Д. И. Тихомирова. М. Іт. 1901 г. №, 1р. 95 к. Ш т. 1904 г. 
ПТИ 1. 2 Маар ә: 

30) Большой всемірный настольный. атласъ, подъ ред, Э. 0. 
Петри и Ю. М. Шокальскаго. 1-Х А. Р. . - ХИ 

31) Проф. М. Грушевекй. Очеркъ истори украннокаго народа. 
Спб. 1904 г. Ц. 2р. С. Русовой.. . ХП. 

32) Е Коллинзь. Ишада, Гомера, въ изложении. Перев. съ англ. 

3. Федоровой. Спб. Типографія М. М. Стасюлевича. 1904 г. 
Ц. 60к К.Б... . ‚ ХП. 

33) Н. Котляревскій. Князь Владиміръ 'Өедоровичъ  Одоевскій, 
авторъ „Русскихъ ночей“. Сиб. 1904г. А.Яцимирекаго. ХИ. 

:34) Список иниез, разръшенныхъ мин. нар. пр. (съ іюля 1900г. 
по іюль 1902 г.) для публичныхъ ` народныхъ чтеній, без- 
платныхъ читаленъ, ученическихъ и учительскихъ библіотекъ 
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нияшихъ и ереднихъ учебныхъ заведеній. Иад. Тверскаго 
губернскаго земства. Тверь. 1902 г. Ц. 45 к. К. Левина. ХП. 


35) „Боздухоплаватель“ — ежемЪсячный, научно-популярный, 
иллюстрированный журналъ. Подписная а 12 КНИГЪ ВЪ 
годъ—5 р. Л. Мищенко. . . .. и... 


36) В. Казанскій, преподаватель епархіальнаго. женскаго уч. 
Учебникъ рус. сиктаксиса, составленный прим%нительно къ 
программЪ епарх. женск. уч. и о 1904 г. Ц. 30 к. 
П. В. Евстафіева. . АБАН С 


37) В. Чернышев. Сборникъ статей для письменнаго и устнаго. 


изложения. 160 стр. Спб. Ц. 75 к. И. А. П.......ХП 
38) В. Г. Егорове. Повъсти и разсказы изъ русскихъ писателей 
и сцены для домашняго, народнаго и школьнаго театра. 
Спб. 1904 г. Ц 60 к. А. Налимова. ме я ХО 
39) Черничный Длдка и другія издан1я для дтей А. Ф, Деврена. 
Заввдующаго дЪтской библіотекой Н. М. . . ХП. 
40) С. Орловстій. Павлиній глазъ. Библіотека Горбунова- По- 
садова. Для дътей и для юношества. М. 1904 г. Ц. 15 к. ХП. 
41) С Орловскій. Жизнь Диккенса, разсказянная дътямъ: Ви- 
бліотека И. Горбунова-Посадова для дћътей и юношества. 
ПЕТ рис. Ц 25. к.м. 190ге с - ХИ. 
42) Мировичъ. СнЪжинки. Библіотека нашихъ двтей. Изд. О.Н. 
Поповой. Спб. 1904 г. Ц. 30. к. мах ЭБЕ УУХ 


Педагогическая хроника. 
1) Изъ хроники народнаго образованія на Запад% Е. Р. .. 
! 


ХХ]. 
» № 1, М. Сукенникова. . 
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2) Хроника народнаго образованія. Я. В. Абрамова. . 


3) Хроника народныхъ библіотекъ. Я. В. Абрамова. .. 
ІХ. 
Х— ХІ. 
ХИ. 


4) Хроника воскресныхъ шко-ъ. Подъ в А. Д, плава 
и М. Н. Салтыковой. .... 


Х-ХІ. 
Е: 
5) Хроника профессіональнаго образованя. В. Б-ча. 


х=- ХТ, 

ХП. 
6) Прощаніе Омской женской гимназіи со своими ученицами, 
окончившими курсъ 8-го спеціально-педагогическаго класса 


[Х. 

т) Дъятельность Московскаго. педагогическаго общества ВЪ 
1901—1902 уч. году. В. Л-на. .... (2... Х-ХЬ 
8) Ходатайства въ дЪятельности попечительствь о народной 
трезвости за 1901 г. К. Д-ва. . . .. ХХ! 


9) Открытіе лекцій и практическихъ занятій, организуемыхъ 
педагогическимъ отдЪломъ имени К. Д. Ушинскаго. 
М. К-ова.. .. .. Х-ХІ. 

10) Лиговскій Народный Домъ гр. `Паниной. С.К. :.... 

ХХ 


11) Пятнадцатил те „Женскихъ спеціальныхъ классовъ новыхъ 
языков ЕАД р ае ТЦ, т СЗАО 


5—6: 
15— 16 
16— 17 
1— 19 
19— 20 
21=— 24 
АЕР 
2 
5 
19— 22 
29— 32 
97— 41 
22—31 
33— 45 
42— 
32—43. 
45— 55 
43— 61 
РО 

— 67 
61— 78 
64— 15 
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ныхъ учителей. — Регентскіе курсы.- Съъздъ народныхъ 
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Борисовъ. Школа для больничной прислуги. —Новая долж- 
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НЗЛАВАЕНЫЙ РЖЕНБСЯЧНО ПОДЪ РЕДЬКИНЕЙ 
Я. Г. ГУРЕВИЧА и Я. Я. ГУРЕВИЧА. 


ПЯТНАДЦАТЫЙ ГОДЪ ИЗДАНИЯ. 
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№ 14. 


ДЕКАБРЬ 1904 г. 


Журналъ допущенъ Ученымъ Комитетомъ Минист. Нар. Просв. 

въ фундаментальныя библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній 

Министерства, а также въ учительскія библіотекн низшихъ. 
учебныхъ заведеній (Ж. М. Н. Пр. за апрзль 1902 годъ). 


Золотая медаль на международней выставнЬ „Дтеюй мфъ“ въ 1904 году. 
—.=>3 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 
Типо-Литографія Б. М. Вольфа, Разъћзжая, 15. 
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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ 10 УЧЕБНОМУ ВЪДОМСТВУ, 


ВЫСОЧАЙШІЯ ПОВЕЛЂЪНІЯ. 


Государь Императоръ въ 21 день августа 1904 г. Вы сочай- 
ше повелзть соизволилъ учебныя заведенія и учрежденіявћдомства Ми- 
нистерства Народнаго Просвъщенія, коимъ предполагается присвоить Вы- 
сочайшее Его Императорскаго Величества Имя, виредь именовать: „Нико- 
лаевскими“ или „Императора Николая Александровича“. 

О таковомъ Высочай шем ъ повелънін Г. Министръ Народнаго 
Просвъщенія въ предложеніи отъ 9 сентября 1904 г. за № 2664 г. увздо- 
милъ Попечителя, для исполненія и руководства въ подлежащихъ случаяхъ. 
(Циркуляръ по Ззпадно-Сибирскому уч. окр. 1904 г. № 9). 


ОБЪ УСТАНОВЛЕНІИ ШТАТОВЪ ЦЕНТРАЛЬНАГО УПРАВЛЕНІЯ МИНИ- 
СТЕРСТВА НАРОДНАГО ПРОСВЪЩЕНІЯ. 


Его ИмпвЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА воспослЬдовавшее мн%Ъ- 
ве въ Общемъ Собранйи Государственнаго СовЪзта объ установленіи шта- 
товъ центральнаго управления Министерства Народнаго Проевзщенля, Вы- 
сочайше утвердить соизволилъ и повельлъ исполнить. 

Подписалъ: За Предсъдателя Государственнаго СовЪта, 

- Графъ Сольскій. 
‹ 19 апръля 1904 года. 


МнЪніе Государственнаго Сов%Ъта. 


Выпясано изъ журналовъ Соединенныхъ Департаментовъ Промы шлен- 
ности Наукъ и Торговли, Законовъ и Государственной Экономіи 28 ноября 
1903 года 16 и 23 января и Общаго Собранія 5 апръля 1901 года. 

Государственный Совътъ, въ Соединенныхъ Департаментахъ Промыш- 
ленности, Наукъ и Торговли, Законовъ и Государственной Экономіи и въ 
Эбщемъ Собранін, разсмотръвъ представление Министерства Народнаго 
Просвъщенія объ установленін штатовъ центральнаго управленія Мини- 
стерства Народнаго Просвъщенія, жнъніемѕ положиль: 

[. Проекть штата центральнаго управленія Министерства Народнаго 
Просвъщенія представить на Высочайшее Его И МПЕРАТОРСКАГО В Е- 
хичЕСТВА утвержденіе. 

1 


ТУ РУССКАЯ ШКОЛА. 


П. Въ измЂъненіе и дополнене подлежащихъ узаконеній постановить: 

1) Министерство Народнаго Просвъщенія составляютъ; а) Министръ; 
б) Товарищи Министра; в) совътъь Министра; г) департаментъ народнаго 
проевЪщен!я, съ состоящимъ при немъ строительнымъ комитетомъ; д) де- 
партаментъ общихъ дЪлъ, съ состоящим при немъ архивомъ Министер- 
етва; е) отдълъ промышленвыхъ училищъ; ж) управленіе пенсіонною кас- 
сою народныхъ учителей и учительницъ; з) юрисконсультская часть; п). 
ученый комитетъ; 1) редакція журнала Министерства; к) постоянная ком- 
мисія народныхъ чтеній, и л) Императорская археографическая коммисія. 
При =МинистрЪ состоятъ чиновники особыхъ порученій, по штату. 

2) Въ составъ Совъта Министра, сверхъ лицъ, указанныхъ въ статьЪ 
434 учреждений Министерствъ (сводъ зак., т. І, ч. 2, по прод. 1902 г.), вхо- 
дятъ директоръ департамента общихъ дълъ и управляющій отдВломъ про- 
мышленныхъ училищ». 

3) Дълопроизводство въ СовЪтВ Министра Народнаго Просвъщенія воз- 
пагается на департаментъ общихъ дЪлъ, а по дЪламъ пенсіонной кассы 
народныхъ учителей и учетельницъ—на управленіе оной. 

4) Департаментъ вароднаго просвъщенія составляютъ директоръ, вице- 
директоръ, зав5Бдывающий врачебно-санитарною частью учебныхъ заве- 
дей, дълопроиаводители и проче чины по штату. 

5) ВЪдВнио департамента народнаго просвзщенля подлежатъ д%ла, 
касающіяся всЪхъ учебныхъ заведенй Министерства Народнаго Проевз- 
щенія, кромЪ промышленныхъ, & также ученыхъ учреждений и обществ. 
сего въдометва. 

6) Строительный комптетъ состоитъ изъ архитекторовъ департамента 
народнаго просвъщенія и отдћла промышленныхъ училищъ и завЪдыва- 
ющаго врачебно-санитарною частью учебныхъ заведений. Въ засъданіяхъ. 
комитета принимаютъ участе, на правахъ членовъ, цо дзламъ, ихъ каса- 
ющимся, также и дълопроизводители означенныхъ департамента и отдћла. 

7) Въ строительномъ комитет предсЪдательствуетъ по дЪламъ учеб- 
ныхъ заведений, подвЪ домственныхъ департаменту народнаго просвЪщенія 
(ст. 5), директоръ сего департамента, а по дъламъ промышленныхъ учеб- 
ныхъ заведеній (ст. 17) —управляющій отдћломъ промышленныхъ училищъ: 

8) Предећдательствующему въ строительномъ комитетЪ предостав- 
ляется приглашать въ засЪъданія комитета лицъ, участіе коихъ въ обсуж- 
деніи дЪлъ можетъ оказаться полезнымъ. 

9) На строительный комитетъ возлагается выработка типовъ построекъ 
для учебныхъ заведеній и общаго плана ихъ сооруженія, раземотрн1е 
проектовъ построекъ и строительныхъ смЪтъ и обсужден! воЪхъ вообще 
возникающихъь по Министерству вопросовъ, касающихся строительно 
части. 

10) ДЪлопроизводство въ строительномъ комитетЪ возлагается на де- 
партаментъ народнаго проевзщеня или отдълъ промышленныхъ училищъ, 
по принадлежности (ст. 7). 

11) Департаментъ общихъ дълъ составляютъ директоръ, вице-директоръ.. 
дълопроизводители и прочіе чины по штату. 

12) Къ предметамъ въдънія департамента общихъ дћЪлъ относятся: 
з) дъла объ опредвлени въ службу и къ должностямъ и увольненіи въ 
отнуски, отъ службы и отъ должностей чиновъ въдомства народнаго про: 
евъщӨнія, назначаемыхъ Высочайшею Властью и властью Министра; 6) дЪла. 
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“о Высочайшихъ наградахъ и пенсіяхъ веъхъ чиновъ вздомства; в) соста- 
вленіе финансовыхъ смЪтъ доходовъ и расходовъ и смЪъты спеціальныхъ 
средствъ Министерства; г) счетоводство по кредитамъ и спеціальнымъ сред. 
ствамъ вћдомства, въ томъ числъ и по особой суммЪ, составляемой при 
департаментЪ для покрытия расходовъ по ученому комитету; д) составление 
зсеподданнЪйшихъ отчетовъ по Министерству; е) собираніе, разработка и 
изданіе статистическихъ свЪДЪнШ; ж) д%ълопроизводство по завћдыванію 
издан1емъгазеть: „С -Петербургскія Ввдомости“ и ,,5.-Реёбегвригвег Хеібапе“, 
и 3) общая регистратура. 

13) Архивъ Министерства, подчиняясь директору департамента общихъ 
дЪлъ,: состоит въ завфдывани начальника архива и двухъ его помощ- 
Никовъ. 

14) Въ архивъ Министерства Народнаго Просвъщенія передаются для 
храненія въ опредћленные сроки всъ оконченныя рВшеніемъ дзла и до- 
кументы всЪхъ центральныхъ установленій Министерства. 

15) Отдълъ промышленныхъ училищъ составляютъ управляющій, его 
шомощникъ, инспекторы для наблюденія за означенными училищами и 
прочіе чины по штату. 

16) Управляющій отдфломъ промышленныхъ училищъ въ отношени 
степени и предЪловъ власти, а также өтвЪтственности, приравнивается къ 
директору департамента, согласно общему образованію министерствъ и 
общему наказу министерствамъ. 

17) Въдънію отдВла промышленныхъ училищъ подлежатъ дЪла, каса: 
ющіяся промышленныхъ учебныхтъ заведений Министерства Народнаго Про- 
евз щения. 

18) Для производства торговъ въ департаментахъ народнаго. просвЪ- 
щенія и общихъ дфлъ составляется временное присутствіе изъ директора, 
вице-директора и двухъ двлопроизводителей, а въ отдълЪ промышленныхъ 
училищъ изъ управляющаго онымъ, его помощника и двухъ двлопроиз- 
водителей. 

19) Управленіе пенсіонной кассы народныхъ учителей и учительницъ 
составляютъ управляющій дћълами сей кассы, его помощникамн, дълопро- 
изводители и прочіе чины ро штату. 

20) Комитетъ пенсіонной кассы народныхъ учителей и учительницъ 
состоитъ, подъ предсвдательствомъ лица, назначаемаго Мпнистромъ На- 
роднаго Просвъщенія, изъ юрисконсульта Министерства, директора народ- 
ныхъ училищъ С.-Петербургской губерніин, управляющаго дЪлами кассы, 
двлопроизводителя департамента народнаго просвъщенія завздывающаго 
двлами низшихъ учебныхъ заведеній, и дълопроизводителя департамента, 
общихъ дълъ, заввдывающаго счетною частью. 

21) Юрисконсультская часть состоитъ изь юрисконсульта, его по- 
мощника и дзлопроизводителя. 

22) Редакцію журнала Министерства Народнаго Лросвъщенія соста- 
вляютъ редакторъ и секретарь по штату. 

28) Чины УП и ҮШ класса управленія кассы народныхъ учителей и 
учительницъ, двлопроизводитель юрисконсультской части и секретарь. ре- 
дакціп журнала Министерства опредвляются къ должностямъ, перем$- 
щаются и увольняются отъ должностей и отъ службы Министромъ Народ- 
наго Просвъщенія, а чины ІХ класса по означенному управленио —упра- 
Вляющимъ дзлами пенсіонной кассы народныхъ учителей и учительницъ. 
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24) Ученый комитеть Министерства Народнаго Просвъщенія состоитъ. 
изъ предсЪдателя и членовъ. Онъ раздъляется на три отдЪла: основной}. 
по начальному образованію и по техническому и профессіональному обра- 
зованію. 

225) Предездательство въ отдЪлахъ основномъ и по начальному обра- 
зованію (ст. 24) принадлежитъ председателю ученаго комитета, а въ отдЪъл% 
по техническому и профессіональному образованію — управляющему отдз- 
ломъ промышленныхъ училищъ. 

26) Для производства дълъ по ученому комитету при немъ состоять. 
дълопроизводители, по штату. 

Ш. Тъхъ изъ служащихт въ центральномъ управленіп Министерства 
Народнаго Просвъщенія, кои при введенін въ дЪйствне упомянутаго въ 
отдЪлВ І штата не получатъ назяаченія, оставить за штатомъ, на общемъ 
основании. 

ТУ. Тъмъ изъ служащихъ въ центральномъ управленін Министерства 
Народнаго просвзщев1я, кои при введеніп въ дъйствіе означеннаго въ 
отдВлЪ І штата получатъ по сему управлен1ю назначеніе |на должности 
съ низшими служебными правами и преимуществами противъ нынћВ имъ 
присвоенвыхъ, сохранить служебныя права и преимущества, которыми 
они пользуются въ настоящее время. 

У. Производимыя по особымъ Высочайшимъ повелъніямъ служащимъ 
центральнаго управленія Министерствомъ Народнаго Просвъщенія личныя 
прибавки къ содержанію сохранить за ними и по введеніи въ дЪйствіе 
упомянутаго въ отдълЪ 1 штата, до тЪъхъ поръ, пока означенные чины не: 
получатъ назначенія на такія должности, содержаніе по коимъ превышаетъ 
получаемое ими нынЪ содержаніе, вмз ств съ личными прибавками. 

УТ. Предоставить Мивистру Народнаго Просвъщенія: а) ввести въ. 
дъйствіе означенвый въ отдЪлВ І штатъ въ теченіе 1904 г. въ срокъ, по 
ближайшему его, Министра, усмотрЪнію, и б) впредь до введенія сего штата. 
въ дъйствіе расходовать, начиная съ 1 января 1904 года, на усиленіе 
средствъ департамента народнаго просвъщенія и управленія пенсіонной 
кассы народныхъ учителей и учительницъ — до пяти тысяче девятисота 
восьмидесяти рублей въ мъсяцъ. 

ҮП. На покрытіе указанныхъ въ пунктахъ а и б отдћла УТ расходовъ 
отпустить изъ государственнаго казначейства въ 1904 году сверхъ суммъ, 
ассигнованныхъ по смътЪъ Министерства Народнаго Просвъщенія текущаго 
года на содержаніе центральнаго его управленія сто пятьдесять четыре 
тдысљчи сорок два рубля, съ обращеніемъ этого расхода на кредиты, вне- 
сенные для сего къ условному отпуску по ст. 1, 2, З и4 $ 1и ет. 153 
означенной см%ъты. 

ҮШ. На содержаніе центральнаго управленія Министерства Народнаго: 
П росвъщенія по означенному въ отдЪлВ І штату отпускать изъ государ- 
ственнаго казначейства, начиная еъ 1905 г. по четыреста восемдесять 
семь тысяче двести рублей въ годъ. 

Подлинное мнЪніе подписано въ журналахъ Предсздателями и Членами. 
(1р.). 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. ҮП 


МИНИСТЕРОКІЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. 

По вопросу объ устройствБ въ учебныхъ заведе- 
ніяхъ досокъ для нанесенія на нихъ именъ погибшихъ 
геройской смертью на войн Россіи съ Японіей бывшихъ 
воспитанниковъ учебныхъ заведеній. (Предлож. Мин. Нар. 
Просв. отъ 4 сентября 1904 г., за № 2234). 


Въ представленіи отъ 15-го мая сего года, за № 10010, Ваше Нревое 
ходитеньство возбудили вопросъ о томъ, не слъдуетъ ли для поддержанія 
патріотическаго чувства учащихся и для увЪковЪченя памяти бывшихъ 
воспитанниковъ учебныхъ заведен, погибшихъ геройскою смертью на 
войнћ Росси съ Японіей, поставить въ каждомъ учебномъ заведеніи осо- 
быя доски для нанесенія на нихъ именъ павшихъ героевъ, съ обозначе- 
ніемъ года окончанія ими курса, а также года, мћсяца и числа и, по воз- 
можности, обстоятельствъ ихъ гибели. 

ВмвстЪ съ тъмъ, согласно ходатайству педагогическаго совЪта Му- 
ромскаго реальнаго училища, Вы просите о разрЪшен!и поставить въ акто- 
вомъ зал училища портретъ погибшаго на мяноносцЪ „Сильный“ инже- 
неръ-механика В.В. ЗвЪрева, бывшаго воспитанника сего училища. 

Велъдетвіе сего увздомляю Васъ, Милостивый Государь, что возбуж- 
денные Вами вопросъ и ходатайство разръшаются въ утвердительномъ 
смысл какъ ст. 924 т. Ш Свода военныхъ постановленій и Высочайшимъ 
повелъніемъ 17 января 1858 г. такъ и циркулярными распоряженіями Мини- 
стерства отъ 5 іюня 1902 г., за № 15218 *), и 15-го марта сего года, за 
№ 8915 **), и посему не требуютъ особаго распоряженія. (Циркуляръ по 
Московскому уч. окр. 1904 г. № 9). 


По вопросу о 2У-ныхъ вычетахъ въ пенсіонный 
капиталъ изъ вознагражденія за добавочные и дополни- 
тельные уроки ***). 


По вопросу, возбужденному Бессарабской контрольной палатой, о про- 
изводствВ 20/,-наго вычета въ пенсіонный капиталъ изъ вознагражденія, 
выдаваемаго учителямъ за добавочные, сверхъ 12 нормальныхъ, уроки 
изъ спеціальныхъ средствъ, г. попечитель Одесскаго учебнаго округа, ру- 
ководствуясь стт. 242 и 274 Устава о пошлин., изд. 1893 г., полагалъ долж- 
нымъ: производить 2%,-ные вычеты въ пенсіонный. капиталъ изъ возна- 
гражденія, производимаго учителямъ за добавочные уроки изъ указан- 
наго выше источника. 

Департаментъ Народнаго Проєвъщенія, отношеніемъ отъ 13 поля 1904 г.. 
за № 31434, увЪдомилъ г. попечителя, что примЪнительно къ указу Пра- 
вительствующаго Сената отъ 4-го мая 1892 г., № 5355, 2%-ный вычеть на 
ценеію долженъ производиться съ. лицъ, состоящихъ на государственной 
службъ, какъ изъ содержанія ихъ, такъ и изъ вознагражденія, получае- 
маго ими за уроки по всъмъ предметамъ, обязательнымъ и необязатель- 
нымъ; что же касается дополнительныхъ предметовъ, вводимыхъ, сверхъ 


*) См. Циркуляръ Моск. уч. окр. 1902 г.; стр. 477, № 6. 
**) См. Циркуляръ Моск. уч. окр. 1904 г., № 3, стр. 172, и № 4 стр. 288, 
*%ж) Изъ Циркуляра по Одесскому: уч. окр. №: 7—8. 
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исчисленныхь въ положеніяхъ объ учебныхъ заведеніяхъ, временно и за 

особую плату сь учащихся, то изъ вознагражденія за преподаваніе та- 

ковыхъ предметовъ вычета на пенсію производиться не должно. 
Сообщается для руководства и исполнения. (1). 


Относительно правъ сверхштатныхъ учителей на 
ближайпий высшій окладъ въ случа опредћленія штат- 


ными преподавателями. (Отнош. Деп. Нар. Просв. отъ 5 сентября 
1904 г., за № 2374). 


Въ отношеніи отъ 28 іюня сего года, за № 13763, Ваше Превосходи- 
тельство просите разъясненіе по вопросу о томъ, можеть ли быть при- 
своенъ назначенному въ январЪ мъсяцЬ сего года штатнымъ преподава- 
телемъ Нижегородской прогимназш статскому совзтнику Гармонину, 
высшій окладъ жалованья въ 900 руб. въ годъ за 12 уроковъ въ недълю, 
какъ не прослужившему въ одномъ и томъ же учебномъ заведеви пяти 
льть въ должности штатнаго преподавателя, хотя и состоявшему до наз- 
наченія на занимаемую имъ нынъ должность болзе пяти лЪтъ сверхштат- 
нымъ преподавателемъ Нижегородской гимназіи. 

Вел дств!е сего Департаменть Народнаго Просвъщенія им%ћЂетъ честь 
увздомить Ваше Превосходительство, что, согласно ст. 1519 т. ХІ ч. І бв. 
Зак. (изд. 1893 г.), сверхштатные учителя гимназій, буде преподаютъ не 
мензе 6 уроковъ въ недзлю, пользуются, за исключеніемъ жалованья, 
всъми правами учебной службы, присвоенными штатнымъ преподавателямъ, 
а слЪдовательно, и правомъ на ближайшій высшій окладъ въ случа%ћ опре- 
двлешя штатными преподавателями по прослуженіи ими хотя бы въ ка- 
чествЪ сверхштатныхъ, не менће 5 лћЪтъ. Назначение же сверхштатнымъ 
преподавателямъ, при соблюдена указанныхъ условій, низшаго оклада 
жалованья наравнЪ со вновь поступающими на ученую службу было бы, 
безъ сомнЪнія, ограниченіемъ правъ упомянутыхъ преподавателей вопреки 
опредзленному указанію закона. 

Справедливость этого мнЪнія подтверждается и заключеніями Государ- 
ственнаго Контроля, данными въ разное время по вопросу о служебныхъ 
правахъ сверхштатныхъ преподавателей. Такъ, Государственный Вонтро- 
яеръ въ отношеніи отъ 18 ноября 1892 г. за № 1575, по вопросу о правЪ 
этихъ преподавателей на полученіе прогонныхъ денегъ увћдомилъ Мини- 
стерство Народнаго ПросвЪщен1я, что онъ считаетъ сверхштатныхъ учи- 
телей, преподающихъ не менће 6 уроковъ въ недълю, пользующимися, за 
нсключеніемъ штатнаго содержанія, всћми правами учебной службы, къ 
числу которыхъ принадлежитъ, по ст. 235 Уст. о сл. по опред. отъ прав., 
и право на полученіе ими прогоновъ, при опредћъленіи на службу по учеб- 
ному вздомству какъ въ ординарномъ, такъ и полуторномъ размър%, и 
потому не встръчаетъ препятствий къ выдачв симъ лицамъ означенныхъ 
прогоновъ. А въ отношеніи отъ 28 августа 1897, за № 9807, Канцелярія Го- 
сударственнаго Контроля признаетъ согласнымъ съ точнымъ смысломъ за- 
кона выдавать сверхштатнымъ учителямъ, въ случаћъ, если они имъютъ 
не менЪе 6 уроковъ въ недълю и назначены или утверждены въ долж- 
ностяхъ правительствомъ, даже третное не въ зачетъ жалованье, несмотря 
на то, что они не получаютъ жалованья по штату. 
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Въ виду изложеннаго Департаментъ Народнаго Просвъщенія пола- 
гаетъ, что статскій совћтникъ Гармонинъ, прослужившій свыше пяти лЪтъ 
въ должности сверхштатнаго преподавателя, въ Нижегородской гимназіи и 
назначенный штатнымъ преподавателемъ Нижегородской прогимназіи, 
имЪетъ право на полученіе оклада жалованья въ 900 руб. за 12 недзль- 
ныхъ уроковъ (10). 


О правъ лицъ католическаго вроисповЪданія на 
занят1е учительскихъ должностей въ начальныхъ учи- 
лищахъ. (Предлож. Мин. Нар. Просв. отъ 20 августа 1904 г., за № 1955). 


Отношеніемъ стъ 9-го минувшаго оля, за № 14352, Ваше Превосхо- 
дительство просили Департаментъ о разъяснении вопроса о томъ, могутъ 
ли лица католическаго взроисповЪдан1я, окончившія полный курсъ жен- 
ской прогимназ!и въ центральной Росси, исполнять требуемыя правилами 
объ испытаняхъ ‚обязанности помощницы учительницы въ теченіе 6 м%ћ- 
сяцевъ при одномъ изъ начальныхъ училищъ имперіи, безъ ограничен!я 
этого права извћстными районами, а также имВотъ ли право означенныя 
лица, по полученіи званія начальныхъ учительницъ, занимать учитель- 
скія должности въ тВхъ же училищахъ. 

Велвдствієе сего имвю честь увЪдомить Васъ, Милостивый Государь, 
что вопросъ этотъ долженъ быть разрЪшенъ на точномъ основании Высо- 
чайшаго повелВнія 10-го января текущаго года, сообщеннаго Московскому 
учебно-окружному управленію циркуляромъ отъ 22 января, за № 53. При- 
нимая во вниманіе, что симъ Высочайшимъ повелЪніемъ воспрещено лицъ 
католическаго исповЪданія допускать въ учебныхъ заведеняхъ Мини- 
стерства Народнаго Просвъщенія къ преподаванію русскаго языка и исто- 
ри, я нахожу, что таковыя лица не могутъ быть допускаемы къ препода- 
ванію и въ начальныхъ училищахъ, въ коихъ преподаваніе не предметное, 
а классное, и родной русскій языкъ составляетъ основу всего обучения (1). 


3 Ру осигу? 


По вопросу о размБрахъ содержанія лицъ препо- 
давательскаго персонала, призванныхъ по случаю мо- 
билизаціи на дъйствительную службу изъ запаса. (Отвош. 
Деп. Вар. Просв. отъ 2 сентября 1904 г., за № 1886). 


Вслъдствієе представленія отъ 23-го іюня сего года, за № 13368, по 
вопросу о размЂрахъ содержанія лицъ преподавательскаго персонада, . при- 
званныхъ по случаю мобилизаціи на дъйствительную службу изъ запаса, 
Департаментъ Народнаго Просвъщенія, по приказанію г. Министра, имЪетъ 
честь увздомить Ваше Превосходительство, согласно съ отзывомъ Мини- 
стерства Финансовъ, что подъ содержаніемъ, сохраняемымъ по ст. 32 Уст. 
0 воинской повинности, твми изъ преподавателей учебныхъ заведеній 
Министерства Народнато Просвъщенія, которые, состоя въ запас%, при- 
званы на дЪйствительную службу по случаю мобплизаціи, надлежить ра- 
зумЪть штатное содержанів за 12 нормальныхъ уроковъ, такъ какъ оно 
одно можеть быть признаваемо за „содержаніе по должности“, о которомъ 
упоминается въ п. 2 ст. 32 Уст. о воинской повинности, вов же остальныя 
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добавочныя къ этому содержанію выдачи, производимыя преподавателям ъ, 
какъ-то: за дополнятельные уроки, за исправленія письменныхъ работъ, 
классное наставничество, исполненіе обязанностей библіотекаря или секре- 
таря педагогическаго совъта, имъютъ характеръ особаго вознагражденія 
за спедіальныя занятія и въ составъ содержанія по должности, очевидно, 
не входятъ. 

Что же касается источника, на который долженъ быть отнесенъ рас- 
ходъ по содержанію лицъ, приглашенныхъ къ исполненію обязанностей 
призванныхъ изъ запаса на дЪйствительную службу преподавателей, то: 
въ этомъ отношеніи надлежитъ имъть въ виду, что, согласно примЪчанію 
къ ст. 562, т. Ш Устава о служб. гражд., „лица, исполняющія обязанности 
тЬхъ, кои призваны на дЪйствительную военную службу съ государствен- 
ной гражданской службы, не имВють права на особое за исполневе сихъ 
обязанностей вознагражден!е“; такимъ образомъ выдача сего вознаграж- 
денія не носить обязательнаго характера; въ случаяхъ настоятельной не- 
обходимости, за невозможностью иначе обэзпечить правильный ходъ пре- 
подаванія, вознагражденіе за уроки призванныхъ на военную службу изъ. 
запаса преподавателей должно быть относимо на спеціальныя средства. 
учебнаго заведения (15). 


О порядк назначенія учащихъ въ начальных 
училищахъ, въ качеств непрем$нныхъ членовъ, въ 
составъ правленія обществъ вспомоществованія нуж- 
дающимся учащимся. (Отнош. Деп. отъ 4 августа 1904 г., за № 34). 


Начальство Московскаго учебнаго округа. обратилось въ Департаментъ. 
Народнаго Просвъщенія за разъясненіемъ вопроса о порядкЪ назначенія 
учащихъ въ начальныхъ училищахъ, въ качествЪъ непремЪнныхъ членовъ, 
въ составъ правленія обществъ вспомоществованія нуждающимся учащимся: 

Вслъдствіе сего и по "приказаню г. Товарища Министра, Департа- 
ментъ Народнаго Просвъщенія имЗетъ честь увздомить Ваше Превосходи- 
тельство, что назначен1е представителей отъ учебныхъ заведеній въ составъ. 
правленія указанныхъ обществъ должно быть производимо директоромъ 
народныхъ училищъ по представленію участковаго инспектора школъ (№.). 


Но вопросу о томъ, даетъ ли право на производство въ 

первый классный чинъ, безъ особаго испытанія, свидЊ- 

тельство на званіе начальнаго учителя. (Сентября 1904 г., 
№ 24741). 


Однимъ изъ подввдомственныхъ министерству народнаго просвъщеня 
начальствъ представленъ быль на рагръшеніе министерства вопросъ © 
томъ, даетъ ли право на производство въ первый классный чинъ, безъ 
особаго. испытанія, свидћтельство о выдержанномъ испытани на званіе 
начальнаго учителя. 


| 
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Велъдствіе сего особымъ отдъломъ ученаго комитета министерства, на 
р аарЪшен1е. котораго былъ переданъ означенный вопросъ, разтяснено, что. 
лица, выдержавшія испытаніе на званіе учителя начальнаго однокласс- 
наго училища, если они пожелаютъ вступить въ гражданскую службу по 
праву своего происхожденія, должны, для полученія перваго класннаго чина, 
выдержать дополнительное испытаніе изъ геометріи и всеобщей истории въ 
объем%Ъ, указанномъ въ ст. 6 утвержденныхъ министерствомъ народнаго 
просв щения 24 ноября 1876 г. правилъ о порядкв испытанія на первый 
классный чинъ (Циркуляръ по Виленскому уч. окр. 1904 г. № 9). 


Относительно учрежден1я параллельныхъ классовъ 


при городекихъ училищахъ. (Предлож. Мин. Нар. Просв. отъ 20 
августа 1904 г., за № 1236). 


УвЪдомляю Ваше Превосходительство, что, въ виду отсутствія въ за- 
кон указанія на то, чтобы въ тородскихъ училищахъ, по Положенію 
31 мая 1872 года, могли бы быть учреждаемы параллельные классы и 
отдвленя и въ виду существованія въ то же время въ означенномъ Поло- 
женіи указанія на возможность усиленія педагогическаго состава сказан- 
ныхъ учебныхъ заведеній путемъ учрежденія въ нихъ должностей учи- 
тельскихъ помощниковъ и сверхштатныхъ учителей, Министерство Народ- 
наго Просвъщенія не признаетъ возможнымъ собственною властью дћВлать 
какія-либо въ данномъ случаВ отступленія отъ закона. Равнымъ обра- 
зомъ, принимая во вниманіе, что въ Министерствъ разсматривается проектъ: 
новаго положенія о городскихъ училищахъ, не представляется достаточ- 
ныхъ основаній къ возбужденію въ законодательномъ порядкЬ вопроса 
объ открытіи упомянутыхъ параллелей, тьмъ боле, что учрежденіе ихъ 
можетъ быть замћнено назначеніемъ въ училища сверхштатныхъ учителей 
и учительскихъ помощниковъ, завћдующихъ отдћленіями, устраиваемыми. 
въ особыхъ помвщешяхъ. (Циркуляръ по Московскому уч. окр. 1904 г. № 9). 


ОТЪ УПРАВЛЕНІЯ ПЕНСЮННОЙ КАССЫ НАРОДНЫХЪ 
УЧИТЕЛЕЙ И УЧИТЕЛЬНИЦЪ. 


Къ 1-му сентября 1904 года по отдЪлу ХХХ спеціальныхъ средствъ ми- 
нис̧терства народнаго просвъщцеһія, „капиталъ пенс1онной каесы народныхъ 
учителей и учительницъ“, состояло на лицо суммъ, поступившихъ по кви- 
танціямъ главнаго казначейства: 


Наличными деньгами въ главномъ казнач. ...... 8.555 р. 14 к. 
Процентными бумагами . . . . . н иез аси 
Изъ нихъ: | 
384%, конверсіон. облигацій на . .... фа. 0. 1. 108.300 „ — ; 
49%, свид. государственной ренты. ео. 94.200 „ — ; 
4" облигалий Московек. гор.. кред. общ... :..... . 158.100 „ — „ 
$ $ С.-Пб. гор. кред. общества ..;..... 229.100 „ — „ 
7 закл. лист. Московек. земельн. банка. (г... 191.000 „ — 


2, =. „  Беесар.-Таврическ. „о... с.г... 202.100 „ — 
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у р. „о Донского ПИ АООТ ВОО 9% 

$ > „  Полтавекаго А а аж 
з, А „  КЮевскаго СА Аль О. 

А » 'Яросл.-Костромек. ОКА + изу 5 РОО"; == 

7 __„  Виленекаго по газ АО = 

=. р Нижег. ‘Самарбкаго зуд оа ау 0.:061903.000:0=280 

М „’ Земек. банка Хереонек: г... . . .. .  . 207.600. — 
м 5 иТифлисскоодве зембдикагол.“ „м лаа 50 05.0002 „ть 

Итого . . 2.461.300 р. 


ОПРЕДЂЛЕНІЯ УЧЕНАГО КОМИТЕТА МИНИСТЕРСТВА НА- 
РОДНАГО ПРОСВЪЩЕНІЯ. 


Опредзленями ученаго комитета министерства народнаго просвЪщоенія, 
утвержденными г. товарищемъ министра, постановлено: 


1. Допустить слвдующгя книги: 


а) въ качеств учебныхъ руководствъ для среднихъ учеб- 
ныхъ заведеній: 


— „4ллендорфз, Иванә. Учебникъ нЪмецкаго языка. Часть П. 13-е изданіе. 
М. 1904. Стр. 1\У--226--56. ЦЪна 1 руб.“. 

„ғат, Е. ГеМадеп йг деп Опёеггісһё іп дег депіѕсһеп Статак. 
П. Те. Забевте (ушах). Уегјав уоп №. Кушие!. Біса. 1904. 156 5. Рье8 

зер. 30 Кор.“ (для учебныхъ заведеній съ нъмецкимъ преподавательскимъ 
языкомъ). 

— „Натт, рама. РгаКИзсВез ГевгуосЬ дег Яеџіѕсһеп бргасһе. Прак- 
тическій курсъ ньмецкаго языка. 3-й годъ обученія. Уральскъ. 1904. Стр. 
71. ЦЪна 50 коп.“ (для младшихъ классовъ). 

— „Ивановә, К. А. Востокъ и мивы (для Ш-го класса гимназій). Изданіе 
2-е, испр. С.-Пб. 1905. Стр. 197. Цна 75 коп.“. 

— „Иловайск, Д. Древняя исторія. Курсъ старшаго возраста. (Руко- 
водство ко всеобщей истори. Древній міръ). Издане 26-е, доп. М. 1904. Стр. 
302--2 карты. ЦЪна 75 коп.“. 

— „БКартёвъ, Н. Учебная книга новой истори. Изданіе 5-е. С.-Пб. 1904. 
Стр. ҮШ--3504-ҮПІ таб. съ картой. Цна 1 руб. 30 коп.“ (для старшихъ 
классовъ мужскихъ среднихъ учебныхъ заведеній). 

— „Киселев, А. 1) Элементарная алгебра. Изданіе 15-е, В. В. Думнова. 
М. 1904. Стр. ҮПУ4-345. Цна 1 руб. 10 коп.—2) Элементарная геометрія. Из- 
‚дане 12-е, В. В. Думнова. М. 1904. Стр. ҮШІ+-307. Ц%на 1 руб. 10 коп.“. 

— „Лесгафтъ, Ә. Краткій курсъ физической географіи. Изданіе 2-е, испр. 
и доп. С.-Пб. Стр. [У-|-256. Цъна 1 руб.“ (для старшихъ классовъ, а равно 
н для учительскихъ институтовъ и семинарій). 

— „Матченко, И. ЦП. Учебникъ всеобщей география. Изданіе 3-е, испр. 
Кіевъ. 1904. Курсъ П. Австралія, Африка. Азія и Америка. Стр. 76. ЦЪне 
40 коп.—Курсъ Ш. Общее обозрЪніе Европы и западно-европейскихъ госу 
жарствъ. Стр. 82, Цъна 40 коп.“ (для гимназій и реальныхъ училищь). 
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— „Росманъ и Шмидт. Иллюстрированный курсъ французекаго языка. 
Подъ ред. С. 4. Манштейна обработали А. Анниковь н Камилль Бенуа. Из- 
даніе 2-е, испр. и доп. Выпускъ П-й: 2-ой годъ. С.-Иб. 1904. Стр. 96—74 
словаря. Цна въ перепл. 90 кон.“ (для младшихъ классовъ). 

— „бигъ, И. Учебникъ н%мецкаго языка. Часть 1. Курсъ младщихъ, 
классовъ. 6-е изданіе. М. 1903. Стр. ХХҮ--468. ЦћЪна 1 руб. 20 коп.“. 

— „Соколовъ, 4. Краткая всеобщая . географія. Курсъ повторительный. 
Часть І. Общія свъдънія по географической морфологіи и физической гео- 
графіи. Сравненіе Европы съ другими частями евЪта. Изданіе 2-е, испр. и, 
доп. С.-Пб. 1904. Стр. \У1--104. ЦЪна 50 коп.“ (для ҮШ класса женских, 
гимназій и для учительскихъ институтовъ). 

— .„Триллингъ, Ф. Практическій учебникъ французскаго языка. При- 
готовительный годъ. 3-е издаше. М. 1904. Стр. ХУ1--80--15 (дополнительный 
листъ). ЦЪна 40 коп.—1-Йй годъ: „Въ школЪ и дома“. 5-е изданіе. №. 1904. 
Стр. ХУ1--152--15 (дополнит. листъ). ЦЪна 60 коп.—2-й годъ: „Въ деревн®. 
и въ город“. 3-е изданіе. М. 1904 Стр. УШ-120. Цна 60 коп.—3-й и 4-й 
годы: „Общежит!е“. М. 1904. Стр. ХІУ--160--120. ЦЪна 1 руб. 20 коп.“ 

— „Федоров, Адольфз. Торговый домъ Фохтъ и Мейеръ. Руководство для 
обученія нзмецкому языку. Уе!ах уоп А. Е. МагсЕѕ. 5%. Рре. 1904. ХИ- 
168 8. Ргев 1 В.“ (для реальныхъ училищь). 

— „Вещие, Г., еб Г. Магии. Мочуеал сопхгз йе #гапса1в. 5%. Ру». 1904. 
1-е рагбе. Расев 126. Ргіх 50 сор.—2-е рагие. Рабез‘ 140. Рых 50 сор.“. 


б) въ качеств учебныхъ пособій для среднихъ учеб- 
ныхъ заведеній: 


— „Берте, Н. 1) НЪмецкая хрестоматія. 19-е изданіе, В. Думнова. М. 
1904. Стр. ХТ--319.—2) Словарь къ ней. 19-е изданіе. М. 1903. Стр. 119. Цна 
за объ книги 1 р: 25 коп.“. 

— „Воийой, Ейтопа. ВеспейЙ сіазвіцпе ћ'апсаів. Роёве. 2-е ейійоп, У. 
ПопюпоЁ. М. 1902. Стр. 137. Цна 50 кон.“ (для среднихъ и высшихъ классовъ 
женскихъ среднихъ учебныхъ заведеній). 

— „Бљлицкій, 1, Я. НЪмецкая ‘хрестоматія. 7-е изданіе, Е. П. Распопова. 
Одесса. 1903. Стр. 3--4614-644-Ұ. Ц%на 1 руб. 60 коп. —2) Алфавитный сло- 
варь къ ней. 8-е испр. изданіе, Одесса. 1903. Стр. 208. Цна 40 коп.“ (въ качеетвЪ 
пособія при изученіи русскаго языка въ нёмецкихъ школахъ, и, сверхъ того, 
въ ученическія, средняго и старшаго возраста, библіотеки везхъ среднихъ 
учебныхъ заведеній, съ тЪмъ, однако, чтобы въ слђдующемъ изданіи бу- 
мага, и печать были боле удовлетворительны). 

— „@@зег, Раш. 1) Пеоїзсһе Сһтевіотаёћіе. 8. Рре. 1908. ҰШ--165 В. 
Ргез 75 Кор. —2). Словарь къ ней. С.-Пб. 1904. Стр. 116. Цна 50 коп.“ (для 
среднихъ классовъ). 

— „Городцевг, Павелњ. Очерки христіанскаго православнаго вћроученія. 
Изд; 2-е, испр. С.-Пб. 1903. Стр. 160. Изна 50 коп.“ (для ҮП и ҮШ клаесовъ 
гимназій). 

— „,Додэ, Альфонсъ (Аїрћопѕе Паиае). Избранные разсказы изъ „[еїіќгеѕ 
де топ топііп“ и „Сопіев ап 1141“. Обработалъ Б. Ө. Кленце. Изданіе С. 
А. Манштейна (2-е, пересм. и доп.). (Избр. произведенія нъм. и франц. пи- 
сателей, подъ ред. С. А. Манштейна). С.-Пб. 1904: Стр. 80 (въ текетъ)-|-118 
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{въ приложеняхъ). Цна съ приложеніями 50 коп.“ (для старшихъ классовъ, 
а также въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній). 

— „Злотчанскій, И. Сборникъ упражненій и задачъ по прямолинейной 
тригонометріи. 2-е изданіе. Исправилъ Е. Л. Буницый. Изданіе Е. .П. Рас- 
попова. Одесса 1904. Стр. 14-115. ЦЪна 75 коп.“ (съ тЬмъ, чтобы про- 
дажная пЪна книги была понижена до 60 коп.). 

— „Косй, Азфиг. Оепіѕсћеѕ еверис #йг шИеге Іергапзёаеп. Ш Тел. 
Ейг 41е Милеавзет. І АђеШире. 56. Реёегәроге. 1905. 261 5. Ргеіѕ 
зерирдеп 80 Кор.“ (для тЪхъ учебныхъ заведен, въ которыхъ преподаваніе 
ведется на нъмецкомъ язык%). 

— „Лютуц5. Наши домашнія животныя. 12 стБнныхъ таблицъ. Изданіе 
Гросманъ и Кнебель. М. Цна 15 руб., каждая таблица въ отд%льности 1 руб. 
30 коп“. (въ качеств класснаго пособія, также для низшихъ училищъ). 

— „Мининә, В. І. 1) Сборникъ геометрическнхъ задачъ. Издание‘ 10-е, 
В. В. Думнова. М. 1904. Стр. ІУ-+244. ЦФна 90 коп. —2) Сборникъ тригоно- 
метрическихъ задачъ. Изданіе 5-е, В. Думнова. М. 1904. Стр. 1\--176. Цна 
85 коп.“. 

— „Начальная ботаника. 15 листовъ. Изданіе Гросманъ и.Кнебель. Москва. 
Цна 1 руб. 50 коп.“ (въ качеств класснаго пособія, также и для низшихъ 
училищь). 

— „Петри, Э. Ю. Учебный географическій атласъ. 4-е изданіе, испр. и 
доп., А. Ф. Маркса. С.-Пб. Стр. УШ-18--47 листовъ картъ. ЦЪна 2 руб. 

— „Поэзія. Роеѕіе. Сборникъ избранныхъ нъмецкихъ стихотворений. При- 
мъЪчаніями, словаремъ, правилами нЪмецкаго стихосложенія и краткими 
жизнеописаніямн выдающихся нъмецкихъ поэтовъ снабдилъ Максё Фишер. 
Изданіе 4-е, В. В. Думнова. М. 1904. Стр. ХХ1--2094-112.—Приложеніе къ 
„Поэзіп“ часть 1. Максе Фишера. 20 нъмецкихъ пъсенъ съ нотами для пфнья 
и аккомпанимента. М. 1904. Стр. 27.“ (съ тъмъ; чтобы сл дующее изданіс 
было отпечатано на бумагъ высшаго качества). 

— „Прәкевальскій, Е. Пятизначныя таблицы логариемовъ чиселъ и три- 
гонометрическихъ величинъ. 11-е стереотипное изданіе: М. 1904. Стр. ХХХ-- 
172. ЦЪна 74 коп.“ 

— „Рисунки русскихъ художниковъ. Цособ1е по рисован!ю.Издаше А. Гауша 
и Н. Роота. С.-Пб. 1904. 28. рисунковъ. ЦЪна въ розничной продажЪ роскош- 
наго игданія 10 руб., то же изданіе, наклеенное ‘на, папку меньшаго разм%ра, 
выписанное изъ склада для учебныхъ’ заведен, —5 руб.“ 

— „Рыбкин, Н. Сборникъ геометричеекихъ задачъ на вычисленіе. Часть 
П..Стереометрія. Изданіе магаз. „Сотрудникъ школъ“:: М. 1904. Стр. 101. 
Ц$на 60 коп.“ 

— „Эс Щегя мзвот1зсВе Ргоза. Отрывки изъ историческихъ ‘сочиненій 
Шиллера. (Л. Е. Якобсон. Школьныя изданія нђмецкихъ авторовъ. Вып. 1). 
3-е издане. С.-Пб. 1905. Стр. 185. Цна 45 коп.“ 

— „Шиллер. Вильгельмъ Телль. Обработалъ Г. Ю. Ирмерз. Издане 
С. А. Манштейна, 3-е, заново перераб. (Избранныя! произведеня н%$мецкихъ 
и .французскаяхъ писателей, подъ ред. С. А. Манштейна). С.-Пб. 1904. Стр. 
ХХХІҮУ+-1854-Ү (въ текет%)--113--7 (въ приложеніяхъ). Цна съ прияож. 
60 коп. въ. переил.“ 
оо „Шехть, Фр. Стънныя таблицы по зоологи. 1-я: серія. 12 таблицъ 
ВвЪ краскахъ. Издане т-ва М. О. Вольфъ, С.-Пб. и М. Размъръ таблицъ— 
20х15 вершковъ. Цна воЪхъ 12 таблицъ ненаклеенныхъ 7 :руб. 20 коп. 
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наклеенныхъ на картонъ и съ кольцами для привзшиваня на стъну—9 руб. 
ОтдЪльныя табл. ненакл. по 75 коп., накл. по 90 коп.“ (также для низшихъ 
училищь). 

— „Шредерз и Кулль. Біологическія таблицы по зоологіи. Вып. І. Содер- 
жаніе: Табл. 7. Бълка обыкновенная. — Табл. 17. Сарычъ обыкновенный или 
европейскій.— Табл. 32. Лягушка зеленая. -- Табл. 37. Майскій жукъ или 
хрущъ.— Табл. 48. Дождевой червь. Изданіе Н. Киммеля. Рига.“ (также для 
низшихъ училищь). 

— „8#оғт, Треодог. Патепз6бе. Биѕзізсһе Ѕеһџиаюѕсаре. уор М.. Вгитепеей. 
{Юеџёзсће Алшюогеп. Ва. 2). 2. Аий. Кіеву. 1904. Стр. 54. Цна, 25 коп.“ 


в) въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заве- 
деній: 


— „4лександровскій, Г. В. Чтенія по нов$йшей русской литературЂ. Вып. 
І. Изданіе 2-е испр. Кіевъ. 1904. Стр. 64-205.ЦЪна 1 руб., съ перес. 1 руб. 20 коп.“ 
(для старшаго возраста, а также въ безплатныя народныя читальни и биліотеқки). 

— „Алымова, С. И., Ю. А. Бъляевская, М. П. Рохлецова и Шелехова- 
Головина. Сборникъ игръ съ указаніями, относящимися къ постановкЪ и 
воспитательному значенію ихъ. Подъ ред. Я. И. Душечкина. Изданіе Н. Н. 
Карбасникова. С.-Пб. 1903. Стр. Х--ХХХІ--428. ЦЪна 2 руб.“ (также въ уче- 
ническія библютеки низшихъ училищ). 

— „Арсеньева, С. Л. Царствующй домъ Романовыхъ. (Разсказы . изъ 
русской исторіи). Изданіе училищнаго совЪта при Св. СинодЪ. С.-Пб. 1904. 
Вып. Ш. Преемники: Петра Великаго. Стр. 196 —Вып. ТУ. ВЪкъ Екатерины П. 
Стр. 208.“ (также въ ученическія библ1отеки городскихъ по положенію 31 мая 


1872 г. училищь). 

— „Атлась плодовъ. Подъ общей редакціей А. С. Гребницкаго. .Изданіе 
Императорскаго  Россійскаго общества плодоводства. Выпускъ П. С.-Пб. 1904. 
Стр. (161—308). Цна 6 руб.“ (также въ безплатныя народныя читальни н 
библіотеки). 

— „Богрова, Евг. Персія и персы. (Историческая коммиссія. учебнаго от- 
дла Общ. распр. техническихъ знаній). М. 1908. Стр. 80..ЦБна 20 коп.“ (для 
<редняго возраста). 

— „Бузескуль, В. Введеніе въ исторію Грецін. Изданіе 2-е. Харьковъ. 
1904. Стр. ҮТПУ-538. ЦЗна 3 руб.“ (для старшаго возраста, а также признать 
книгу заслуживающей рекомендащи посредствомъ особаго циркулярнаго 
предложоенія начальствамъ учебныхъ округовъ для пріобрътенія. въ фунда- 
ментальныя библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній и для выдачи учащимся 
въ означенныхъ заведеніяхъ въ видЪ награды). 

„Вазовъ. Разеказы: Переводъ н вступительная статья. Андрея Сироти- 
нина. Спб. 1904. Стр. Ш--213. ЦЪна 90 коп.“ (также въ безплатныя народ- 
ныя читальни). 

— „Вилльмань, Отто: Дидактика, какъ теор1я нь ‚въ ея отно- 
шеніяхъ: къ. соціологіи и нсторін :образованія. Переводъ съ} нЪ%м: А. Щружи- 
нина. Томъ 1-й. Введеніе:—Историчеекіе типы .образованія. (Педагогическая 
библіотека, издаваемая К. Тихомировымъ и А. Адольфомъ. Вып. ХШ). М. 
1904. Стр. 470. Цна 2 руб. 50 кон.“ (для старшато возраста, ‘а. также. въ би- 
бліотеки учительокихь семинар! и институтовъ). 
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— „Водовозовз, В. И. Очерки изъ русской истори ХУШ-го вка. Изданіе 
3-е, испр. С.-Пб. 1904. Стр. 11-2536. Цна 1 руб. 50 коп.“ (для старшаго 
возраста). 

— „Ганзенә, А. и П. Фритьофъ Нансенъ, его жизнь и путешествия. По 
книгЪ В. Бреггера и Н. Рольфсена, а также по подлиннымъ сочиненіямъ. 
путешественника. 2-е знач. доп. изданіе, А. Ф. Деврена. С.-Пб. 1901. Стр. 
УП 460. Цна 2 руб. 75 коп.“ (для старшаго возраста, а также въ учениче- 
скія библіотеки городскихъ, по положенію 31 мая 1872 г., училищъ и въ 
безплатныя народныя читальни и библіотеки). 

— „Гомер. Имада, Переводъ Н. И. Гнљдича. 5-е изданіе т-ва М. О. Вольфъ. 
С.-Пб. и М. 1904. Стр. ХХЛУ-ЕП-ЕХУ--104--97--215--100. ЦЪна 75 коп.“ (для 
старшаго возраста, а равно и въ безплатныя народныя читальни, но съ тъмъ, 
чтобы при олБдующемъ изданіи книга: была отпечатана на бумагв высшаго 
качества). 

— „Горбунова, Е. Наши звЪрки. (Библіотека И. Горбунова-Посадова для 
дЪтей и для юношества). М. 1904. Стр. 61. ЦЪна не обозначена“ (для млад- 
шаго возраста, а также въ ученическія библіотеки низшихъ училищуъ). 

— „Гранстремз, М. Шекспиръ и его время. Составл. по Тику и Геккеру. 
(Всемірные свЪточи. Разсказы изъ жизни великихъ людей). С.-Пб. 1903. Стр. 
287. ЦЪна 2 руб.“ (для средняго возраста, а также въ безплатныя народныя 
читальни). 

— „Грецз, Л. Кратый курсъ электричества Переводъ съ нм. 
В. М. Филиппова. Изданіе О. Н. Поповой. (Образовательная библіотека. Серія 
У, №№9и 10).С.-П6. 1904. Стр. 268. Цна 80 коп.“ (для  старшаго возраста, 
а равно въ безплатныя народныя читальни и библіотеки). 

— „Даммерѕ, О. Доступные опыты химіи. Переводъ съ нм. подъ ред. и 
съ доп. А. Ц. Нечаева. Изданіе О. Н. Поповой. (Образовательная библіотека. 
Серія УІ, №№ 1—2). С.-Пб. 1904. Стр. 250. ЦЗна 1 руб.“ (также въ безплатныя 
народныя читальни). 

— „Дарт Рейх. Віѕ ғат Тоде сеїігеп. Веатђејёе ип@ уегКйг2 уот 
А. Ріаеѕіегег. (Ѕатат1аре`  тшодетпег йеџіѕсһег Ащогеп). 2-е изданіе К. Тихо- 
мирова. М. 1904. Стр. Х--313. Цъна въ папк% 1 руб.“ (для средняго и стар- 
шаго возрастовъ, но съ тБмъ, чтобы въ слъдующемъ изданіи пъна за книгу: 
была нъсколько понижена). , 

— „Дружинин Н. ІТ. Общественное руководство къ изученію законовъ. 
Издан1е 3-е, ред. журн. „ДЪтекое чтеніе“. М. 1904. Стр. 149. Ц%на 60 коп.“ 
(также въ ученическія библіотеки городекихъ, по положенію 31 мая 1872 г., 
училищъ, и въ безплатныя народныя читальни и библіотеки). 

— „Желиховская, В. П. Въ татарскомъ захолуеть%. 3-е изданіе, А. Ф. Дев- 
ріена. С.-Пб. 1900. Стр. 196. ЦЪна 2 руб.“ (для сред яго возраста, а равно. 
и въ безплатныя народныя читальни). 

— „ХКелиховская В. П. Князь Илико, маленькій Кавказекій плЪнникнъ. 
4-е изданіе, А. Ф. Девріена. С.-Пб. 1902. Стр. 231, Ц%на не обозначена.“ (для 
средняго и старшаго возрастовъ). 

—* „ІКелиховская, В. П. Кавказскіе разсказы. Изданіе 2-е, А. Ф. Дервіеһна. 
С.-Пб. Стр. 396. Цъна 3 руб.“ (для старшаго возраста, а равно въ без- 
платныя народныя читальни и библіотеки). 

— „ХКелиховская, В, П. Любовь правдой крЪпка. 3-е ивданіе, А. Ф, Дев-: 
ріена. С.-Пб. 1901. Стр. 275.“ (для старшаго возраста). 

— „/Қелиховская, В. ІТ. Мала былинка, да вынослива. Повесть для: 
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юношества. Изданіе 2-е, А. Ф. Девріена. С.-Пб. Стр. 221. Годъ и цЪна не 
обозначены“ (для средняго и старшаго возрастовъ, а равно въ безплатныя 
народныя читальни и библіотеки). 

— „Иванцовә, Н. А. ПриродовЪ дне. Первоначальное знакомство съ 
явленіями природы путемъ наблюденій и опытовъ. Одесса. 1904. Стр. П-+ 
2134-1. ЦЗна 1 руб.“ (также въ ученическія библіотеки городскихъ, по поло- 
женію 31 мая 1872 года, училищъ). 

— „Иллюстровә, Т. И. Сборникъ россійскихъ пословицъ и поговорокъ. 
Кіевъ. 1904. Стр. 4754-\°. Цна 3 руб.“ (для средняго и старшаго возраста, 
а также въ безплатныя народныя читальни; кромъ того признать книгу 
заслуживающей рекомендаціи, посредствомъ особаго циркуляра, вниманію 
педагогическихъ совътовъ среднихъ учебныхъ заведеній для пріобрътенія 
ея въ фундаментальныя библютеки сихъ заведеній). 

— „Исторія о рыбак. Арабская сказка. Изданіе Т-ва М. О. Вольфъ. (Би- 
бллотека дътскихъ сказокъ). С.-Пб. 1904. Стр. 16. Цна 5 коп.“ (для младшаго 
возраста, также и городскихъ, по положенію 31 мая 1872 года, училищъ, а 
равно въ безплатныя народныя читальни). 

— „Варазинь, Н. Н. Съ свера на югъ. Путевыя воспоминанія стараго 
журавля. 2-е изданіе, А. Ф. Девріена. С.-Пб. 1899. Стр. 192. Цна 4 руб.“ 
(для старшаго и средняго возрастовъ, а равно въ безплатныя народныя чи- 
тальни и библіотеки). 

— „Круберә, А., С. Григорьевъ, А. Барковъ и С. Чефрановъ. Начальный 
курсъ географіи. Изданіе 2-е, испр. и доп. М. 1904. Стр. 14-152. ЦЗна 75 коп." 

— „Локкъ, Джонз, Мысли о воспитаніи. Переводъ съ англ. А. Басистова. 
(Педагогическая библіотека въ изданін К. Тихомирова. Подъ ред. А. Адольфа. 
Вып. ІХ). Изданіе 2-е. М. 1904. Стр. ХҮ14-241. Ц%на 1 руб. 25 коп.“ 

— „Марковин%, Н. О развит таланта А. С. Пушкина въ связи съ его 
біоғрафіей. С.-Пб. 1899. Стр. 22. ЦЪна 10 кон.“ (для средняго и старшаго 
возрастовъ, а равно и въ безплатныя народныя читальни и библіотеки). 

— „Незеленов, А. И. Исторія русской · словесности. Изданіе В. В. Дум- 
нова. М. 1904. Часть 1 (съ древнВйшихъ временъ до Карамзина). Изданіе 12-е. 
Стр. 239.—Часть П (Карамзинскій и Пушкинскій періоды). Изданіе 13-е. Стр. 
284. Цъна каждой части 1 руб.“ (также въ безплатныя народныя читальни 
и библіотеки). х 

= „Нестеровз, С. Екатерина Вторая. Исторпческій очеркъ. С.-Пб. 1904. 
Стр. 238. ЦВна 1 руб.“ (для старшаго возраста, а также въ безплатныя 
народныя читальни). 

— „Полевой. П. Н. Корень зла. Историческая повсть, передълаиная для 
юношества. 2-е изданіе, А. Ф. Девріена. С.-Пб. 1899. @тр. УШ--240. Цна 
3 руб. 75 к.“ (для средняго возраста, а равно въ безплатныя народныя 
читальни). 

— „ Полежаев, П. Интриги и козни изъ истори ХҮШ стол%тія. Фаворъ 
и опала. Историческій романъ временъ царёєвованія Имиератора Петра П. 
Лопухинское дло. Историческая повЪеть временъ царст. Импер. Елисаветы 
Петровны." 3-е изданіе, В. И. Губинскаго. С.-Пб. 1903. Стр. 165-154. Цна 1р.“ 
(въ ученичесвя, старшаго ‘возраста, библіотеки мужскихъ среднихъ учебныхъ 
заведеній, а также въ безплатныя народныя читальни и библіотеки). · 

— „Реклю, Элизе и Онэзимъ. Срединная имперія. Климатъ, почва, пле- 
мена, богатства, духовная жизнь и учрежденія Китая. Переводъ съ франц. 
О. Косаговекой. (Общеобразовательная библотека. Подъ общей ред. Н. А. Ру- 
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бакина. Вып. ХШ). Изданіе П. П. Гершунина и К°. С.-Пб. 1904. Стр. 259. 
Цна 90 к.“ (въ ученическія, етаршаго возраста, библіотеки мужекихъ сред- 
нихъ учебныхъ заведеній). 

— „Рогова, О. И. Богданъ Хмельницкій. Историческая повсть. Изданіе 
2-е, А. Ф. Девріена. С.-Пб. Стр. 388. Годъ и цзна не обозначены.“ (для еред- 
няго возраста и для выдачи ученикамъ среднихъ учебныхъ заведеній въ 
вид награды, а также въ безплатныя народныя читальни). 

— „Розеггерь, ІІ. К. Избранные разсказы. Обработалъ С. А. Манштейн. 
(Избранныя произведенія нёмецкихъ и французекихъ писателей, подъ ред. 
С. А. Манштейна). С.-Пб. 1904. Стр. ТУ--97 (текста) --120 (приложеній). Цна 
съ приложеніями 50. коп.“ 

— „Сабинина, М. Чудеса подводнаго міра. Составлено по Фалькенгорету, 
Куну, Келлеру и др. (Библіотека-„Юнаго читателя“). С.-Пб. 1904. Стр. 102. 
Цна 25 коп.“ (также въ ученическія. библіотеки низшихъ училищъ). 

— „Скворцовъ, Н. А. Въ царств животныхъ. Популярные очерки по 
зоологи. Какъ помогаютъ другъ другу животныя. Издане. ред. журн. ~ „ДћЪт- 
ское чтеніе“ (Библіотека для семьи и школы). М. 1904. Стр. 36. Ц%на 25 коп.“ 
(также въ -ученическія библіотеки низшихъ училищъь и въ безплатныя на- 
родныя ·читальни). 

— „Склодовекая-Кюри. Радій и радіоактивныя вещества. Иереводъ съ 
франц. В. М. Филиппова. Изданіе О. Н. Поповой. (Образовательная библіотека. 
Серія ҮІ,. № 3). С.-Пб. 1904. Стр. 120. Цна 40 коп.“ (для старшаго возраста, 
а также въ:безплатныя народныя читальни н библіотеки). 

— „Смайльсә, Самуиль. 1) Собраніе сочпненій въ 6 томахъ подъ. ред. 
М. Н. Никольскаго. С.-Пб. и М. 1903. Томъ І. Стр. Х-354.—Томъ И. Стр. 
482.—-Томъ ИГ. Стр. :844.—Томъ ІУ. Стр: 396.—Томъ У. Стр. 493.—Томъ УТ. 
Стр. 289. ЦЪна, за.6 томовъ 4 р. 50 коп., въ перепл. 6 р.—2) Жизнь и при- 
ключенія натуралиста Томаса Эдварда. Переводъ И. Т. Тихомандрицкой. 
С.-Пб. и М. 1904. Стр. 289. ЦЪна 15 коп. 3) Жизнь и трудъ. (Тлѓе апа Гафой»)- 
Переводъ А. Н. Линдегрень. С.-Пб. и М. Стр. 493. ЦЪна 175 коп.—4) Долгъ. 
Переводъ Н. `Надеждина. С.-Пб. и М. Стр. 396. ЦЪна 75 коп.—5) Самодф- 
ятельность. (8е1-һе]р). Переводъ съ дополненямн изъ жизни руескихъ дф- 
ятелей Н. Кутейникова. 2-е изданіе. С.-Пб. и М. 1903. Стр. 482. ПЪна 90 коп. 
(Всъ-—изданія т-ва М. О. Вольфъ)“ (также въ ученическія библіотеки низшихъ 
училищь). 

— „Соколовё, А. А. Лошадь, строешеея тћла и наружные признаки, опре- 
дБляющіе здоровье, силу и годность ея къ работ%. Издан!е 2-е испр. и :д0- 
полн., А.Ф. Девріена. С.-Пб. 1899. Стр. У1Т--столбцовъ 90-9 стр.-|-1 разборн. 
табл. ЦЪна 1 р: 50 коп.“ (также въ безплатныя народныя читальни). 

— „Соколовз, П. А. Чтенія по педагогической психологін. Екатеринославъ. 
1904. Стр: Х1--242. Цна 1 р.“ (для старшаго возраста). 

— »Сюзевь, П.В. Наетавленіе для .собиранія и засушиван1я растенйй для 
гербарія. 2-е издане. Юрьевъ. 1903. Стр. 66. Пъна 10 коп. съ пересылкой 
12 кол.“ (также въ ученическія библ1отеки низшихъ училищу). 

— „Третій. всероссійскій шахматный турниръ. Сборникъ партій турнира. 
ПримЪчанія къ партіямъ подъ ред. М. И. Чигорина. Изданіе · „Шахматнаго 
обозрЪнія“. М.:1904. Стр. ХП--151. Цна 3 р.“ (также въ безплатныя :!нарөд- 
ныя читальни). 

— .„Уткинскій сборникъ І. Письма В. А. Жуковскаго, М: А. Мойеръ:и 
Е. А. Протасовой. Подъ ред. А. Е. ; Грузинскаго. Изданіе. М. В. Беэръ. М. 1904. 
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«Стр. 1Х--3024-ҮПІ. Ц%на 2 р.“ (для старшаго возраста, а равно въ безплат- 
ныя народныя читальни и библіотеки). 

— „Черняева, М. Когда и какъ стала Волга русскою ръкой. (Историче- 
ская коммиссія учебнагэ отдЪла Общества раепр. техническихъ знан!й). М. 
1904. Стр. 72--2 карты. ЦЪна 20 коп.“ (также въ безплатныя народныя чи- 
тальни и библіотеки). 

— „ШЩетинскій, А. Практическое руководство къ собиранію и составле- 
нію естественно-историческихъ коллекцій. Изданіе 2-е, испр. и знач. доп.. 
О. Н. Поповой. С.-Пб. 1904. Стр. 157. ЦФна 1 р. 50 коп.“ (также въ безплат- 
жыя народныя читальни и библіотеки). 


2. Допустить условно слъдующія книги: 


а) въ качеств учебныхъ руководствъ для среднихъ 
учебныхъ заведения. 


— „Бюлицыя, Е; Я. Учебникъ нъмецкаго языка. 13-е издаще, Е. П, 
Распопова. Одесса. 1904. Стр. 288. ЦЪна 80 коп.“ (для младшихъ классовъ 
тимназ! и реальныхъ училищъ). 

— „Гамимь, Давид. Практическй` курсъ нЪмецкаго языка по натураль- 
ному методу. 1-й и 2-й годъ .обученія. Уральекъ. 1904. Стр. 118. ПЪна 75 коп.“ 
{для младшихь классовъ .съ тЪмЪъ, чтобы въ селВдующемъ издан текетъ 
былъ приепособленъ къ пользованию ‘картинами въ ихъ настоящемъ вид%, 
или же чтобы самыя картнны 4-хъ временъ года. были исполнены въ кра- 
скахъ). 

— „Давидов, А. Начальная алгебра. Издане 14-е, просм. и испр. В. Ф. 
Найденовымә. М. 1903. Стр.: 472. Цна Тр. 65 коп.“ (съ тъмъ, чтобы въ по- 
сл$дующемъ изданіи были устранены недостатки). 

— „Матченко, И. П. Обозръніе Росейской Импер1и сравнительно съ 
зажнЪйшими государствами. 9-е изданіе, доп. Кіевъ. 1904. Стр. 168. Ц%на 
80. коп.“ (съ тёмъ, чтобы въ слфдующемъ изданіи были устранены ·зам%- 
ченные погрЪшности и недостатки). 

— „Наумов, Я. Краткій учебникъ анатомии, физіологін человЪка. 6-е 
издане (дополнена). С.-Пб. 1904. Стр. УШ--136. Цна 90 коп.“ (для жен- 
скихъЪ гимназій и учительекихъ семинарій, съ т5мъ, чтобы въ слъдующемъ 
изданш были устранены замфченныя погрЪшности). 

—. „Никифоровз. В. Латинская грамматика. По  Штегману. 'Издан!е* 11-е. 
В. Думнова. М. 1904. Стр. ІҰ--291. Цна 1 р.“ (съ тъмъ, чтобы въ ‘поелё- 
дующемъ пздани книга была переработана и! сокращена). 

— „Фабриціев, В. В. Учебникъ французскаго: языка для 2-го года, ®бу- 
ченія. Издан1е автора, вновь переом. и испр. М. 1904. Стр. 55-577. ЦЪна вм%- 
ств съ раскраш. картиной 80 коп.“ (съ тъмъ, чтобы въ сл5дующемъ изданіи 
были удалены, латинсмя и нёмецыя слова въ словар%). 


$) въ качествЪ учебныхъ пособій для среднихъ учебныхъ 
заведеній: 


— „Адольф А., и О. Любомудровь. Огһіѕ Кошапиз рісіџв. Римскій ;міръ 
въ картинкахъ. Начальная латинская хрестоматія. Часть 2-я. 2-6 издаше. 
| ож 
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К. Тихомирова. М. 1904. Стр. У--162. ЦЪна 60 коп.“ (для низшихъ классовъ- 
гимназій и прогимназій, съ тъмъ, чтобы въ слВдующемъ изданіи иллюстра- 
ци были исполнены болЪе удовлетворительно). 

— „Атв Маќпг опа Геъеп. Кеше Ег2Аипеет опа Ѕсһіегипсеп. Кив- 
ѕівсһе Ѕеһшаџѕвеаре уоп М. Вхипепеей (Репівсһе Аџёогеп. Ва. 16). Кіевъ. 
1904. Стр. 192. ЦЂна 70 коп.“ (для среднихъ классовъ, съ тъмъ, чтобы въ. 
послздующемъ изданіи были исправлены замъченныя погрЪшности). 

— „Виноградов, П. Латинская христоматія съ синтаксическими упраж- 
неніями. Изданіе 8-е. М. 1904. Стр. Ү114-139--118. ЦЪна 80 коп.“ (съ тъмъ, 
чтобы въ слђдующемъ изданіи книга была переработана согласно указа- 
міямъ ученаго комитета). 


— „Іорданъ, А. Историческій атласъ. Изданіе 20-е. С.-Пб. 10 таблицъ съ. 
39 картами. ЦЗна 1 р. 50 коп.“ 


Опред%ъленіями ученаго комитета министерства народнаго просвъщенія, 
утвержденными г. товарищемъ министра, постановлено: 

— Книгу: „Богородицкій, А. Общий курсъ русской грамматики. (Изъ уни- 
верситетскихъ чтеній). Казань. 1904. Стр. 211. Ц%на 2 р.“--признать заслу- 
живающей рекомендаціи, посредствомъ особаго циркуляра, вниманію педаго- 
тическихъ совЪтовъ среднихъ учебныхъ заведеній для пріобрътенія въ фун- 
даментальныя библіотеки сихъ заведеній, равно какъ и для пріобрътенія: 
въ учительскія библіотеки учительскихъ институтовъ и семинарій. 

— Карту: „Арепьевъ, Н. Карта Дальняго Востока. С.Пб. 1904 г. Цвна 1 р. 
60 к.“ допустить въ безплатныя народныя читальни и библіотеки. 

— Изданіе: „Гимнастика. Журналъ иллюстрированный еженедъльный. Ре- 
дакторъ-издатель Я. Алекстев5. Подписная цЪна, за годъ 5 р:“—допустить. 
къ пріобрътенію по предварительной подпискћ въ ученическія библіотеки 
среднихъ учебныхъ заведеній и въ безплатныя народныя читальни. 

— Книгу: „Игнатьевә, В. Е. Физіологическіе очерки. Выпускъ І. Введеніе. 
Кровь. Кровообращеніе. Пищевареніе. Дыханіе. М. 1902. Стр. 108. Цъна 60 к.“ —. 
допустить въ ученическія библіотеки низшихъ учебныхъ заведеній. 

— Изданіе: „Воздухоплаватель. Научно-популярный и иллюстрированный 
журналъ. Редакторъ-издатель Н. Я. Стеньхинз. Подписная цЪна за 12 книгъ 
въ годъ—5 р. съ доставкой и перес.“—-допустить къ пріобр%ътенію по пред- 
варительной подпискћ въ ученическія, старшаго возраста, библіотеки сред- 
нихъ учебныхъ заведеній, а равно въ безплатныя народныя читальни н 
библіотеки. 

— Книги: „Натфег, Р. Ргакіівећег Катвез (ѕіс) дег йепёвсһеп Бссһізеһтеіе 
одре’ іп 2 Нейеп г деоѕсћһе Уо!Кввеһиеп іп Биѕвапа. Ойевва. 1904. Ней І. 
Стр. 48. Цна 20 коп.“—допустить въ качествћ руководства для сельскихъ 
нколъ съ нъмецкимъ преподавательскимъ языкомъ. 

— „Кингу: Косса, Луиджи. Основы финансовой науки. Переводъ О, А. С. 
Изданіе магаз. „Книжное дЪло“. М. 1990. Стр. УП-185. Цъна 50 көп.“ —до- 
пустить въ ученическія библіотеки среднихъ промышленныхъ училищъ, а 
также учительскихъ институтовъ и семинарий, 

— Изданія: „С. О. Цыбульскій. Иллюстраціи быта древнихъ грековъ и 
римлянъ въ таблицахъ. 1) Греческій театръ. Объяснительный төкстъ къ ХП 
и ХШ таблицамъ. (По тексту 9. Боденштейнера). Составилъ С. О. Цыбуль- 
кій, Издаше 2-е. С.-Пб. 1904. Стр. 64. Цна 50 коп.—2) Одежда древнихъ. 
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трековъ и римлянъ. Объяснительный текстъ въ таблицахъ: ХҮІ, ХҮП, ХУШ, 
ХІХ и ХХ. Составилъ В. Амелунгь. Перевелъ Ф. 9. Видеманъ. С.-Пб. 1904• 
Стр. П--80. Цъна 60 коп.“ —признать заслуживающими рекомендаціи вни- 
манію педагогическихъ совътовъ среднихъ учебныхъ заведен! посредетвомъ 
особаго циркуляра, для пріобрћтенія учащимися въ качествЪ необязательнаго 
пособія при чтеніи древнихъ авторовъ и на урокахъ древней исторіи, а 
равно и для пріобрЂтенія въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ 
заведеній. 

— Книгу: „Малининь, А. и Е. Буренинъ. Руководство космографіи и фи- 
зической географін. Изданіе 13-е, В. В. Думнова. М. 1904. Стр. 278. Цна 1 р. 
15 к.“— признать совершенно непригодною для класснаго употребленія въ 
учебныхъ заведеніяхъ министерства. 


ОПРЕДЂЛЕНІЯ ОТДЪЛА УЧЕБНАГО КОМИТЕТА ПО НАЧАЛЬ- 
НОМУ ОБРАЗОВАВТЮ. 


О предъленіями отдъла ученаго комитета по начальному образованію, 
утвержденными г. товарищемъ министра, постановлено: 


1. Допустить слъдующія книги: 


а) къ классному употребленію въ низшихъ учебныхъ 
заведеніяхъ: 


— „ Анцевь, М. В. Методическая христоматя класснаго хорового пфнія. 
'Курсъ 2-й старшій. Витебекъ. 1904. Стр. 129. Цна 2 руб.“ (въ качествЪ клас- 
`снаго пособія, а также для среднихъ учебныхъ заведений). 

— „Васильевъ, В. И. 1) Ариеметика цЪфлыхъ чиселъ. Изд. 7-е. Стр. 80.— 
2) Ариеметика дробныхъ чиселъ. Изд. 6-е. Стр. 79.—3) Ариеметика. Отно 
пеня, пропорцім и способы ръшенія задачъ на правила: тройныя, процен- 
товъ, учета векселей и пр. Изд. 5-е. Стр. 79. (ВсЪ З3—изданія А. Д, Ступина.. 
М. 1904). ЦЪна каждой книжки 25 коп.“ (для городекихъ училище). 

— Вольперә, М. Русская р%чь. Изд. Д, Д. Полубояринова. Вып. 1-й. Бук- 
варь. Изд. 46-е. С.-Пб. 1904. Стр. 64. Цъна 20 коп.—Вып. 2-й. 1-я поелЪ 
букваря книжка для чтенія. 43-е изд. С.-Пб. 1904. Стр. 96. ЦФна 30 коп.— 
Вып. 3-й. Книга для чтенія. 25-е изд. С.-Пб. 1904. Стр. 158. ЦФна 50 коп.“ 
(для начальныхъ народныхъ училищъ, въ которыя поступаютъ дЪти, не 
умБющя говорить по русски). 

— „Воскресенскій, Константин. Краткая отечественная исторля въ очер- 
кахъ и біографіяхъ. 9-е испр. и доп. изд., К. Г. Зихмана. Рига. 1904. Стр. 95. 
Цна 30 коп.“ (для начальныхъ народныхъ училищь, преимущественно 
инородческихъ). 

— Гербачь, В. 1) Руководство къ обученію письму. Прописи русскія. 
52-е изд., Д. Д. Полубояринова. С.-Пб. 1904. Стр. 46. Цна 40 к.—2) Русскія 
прописи. Вып. 1-й. 56-е изд., Д. Д. Полубояринова. С.-Пб. 1904. Стр. 16. Цна 
10 коп.—3) Русская скоропись. 10-е изд. С.-Пб. 1904. Стр. 16. Цна 40 коп.— 
4) Прописи и образцы для рисованія по клћЪткамъ. 58-е изд. С.-Пб. 1904. 
Стр. 16. ЦЪна 10 коп.—5) Прямое письмо, новыя русскія прописи. 14-е изд. 
С.-Пб. 1904. Стр. 32. ЦЪна 20 коп.—6) Образцы прямого письма. 7-е изд., Д. 
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Д. Полубояринова. С.-Пб. 1904. Стр. 16. Цна 10 коп.—7) Прописи правопи= 
саня. 9-е изд.. Д. Д. Полубояринова. С.-Пб. 1903. Стр. 32. Цна 20 коп.— 
8) Русскія прописи круглаго шрифта и образцы другихъ боле употреби- 
тельныхъ шрифтовъ. 8-е изд., Д. Д. Полубояринова. С.-Пб. 1903. Стр. 32. | 
ПЗна 50 коп.“ 

— Гренушкины, С. и В. Практическій курсъ русской грамматики, Изд. 
5-е, В. В. Думнова. М. 1904. Стр. 1У- 156. ЦЪна 30 коп.“ 

— „Дьяченко Г., и А. Преображенскій. Доброе слово. Изд. В. В. Думнова. 
Книга 1-я. Изд. 9-е. М. 1900. Стр. ҮШ-+-170. Цна 35 коп.—Книга 2-я. Изд. 
8-е. М. 1904. Стр. Х--234. ЦЪна 45 коп.“ 

— „Явтущевснй, В. А. Сборникъ арнеметическихъ задачъ и численныхъ 
прим ровъ. 2-я часть— дроби. 25-е изд. С.-Пб. 1903. Стр. П-- 140-31. Ц®на 
44 коп.“ (также для среднихъ учебныхъ заведен). 

— „Егоров, Ө. И. Арпөметика и сборникь ариөметическихъ задачъ. 
Изд. 7-е, В. В. Думнова. В. 1904. Стр. УТШ--250. Цна 40 коп.“ (для началь- 
ныхъ народныхъ училищъ). 

— „Егоровә, Ө. И. Собраніе ариеметическехъ задачъ. Изд. 6-е, съ изм%- 
неніями, В. В. Думнова. М. 1904. Стр. 174-142. Цна 35 коп.“ (для город- 
екихъ училищъ). | 

— „Егоровә, Ө. И. Собраніе ариөметическихъ задачъ, вычисленій и дру- 
гихъ упражненій въ предълЪ 1-й сотни чиселъ. Изд. 10-е, В. В. Думнова.. 
М. 1903. Стр. 95. ЦЪна 25 коп.“ 

— „Киселев, А. Краткая ариеметика. Изд. 9-е, В. В. Думнова. М. 1904.. 
Стр. 140. ЦФна 35 коп.“ для городекихъ училищъ и низшихъ женскихъ. 
учебныхъ заведеній. | 

— „Ковалевскій. С. Начальная физика. Изд. 5-е, пересм. и доп. С.-Пб.. 
1904. Стр. У 177. Ц%на 65 коп.“ для городскихъ училищъ и учительскихъ. 
семинарій. 

— „Козьмин, Н. Практическая русская грамматика. Изд. 12-е, В. В. Дум- 
нова. М. 1904. Стр. У\УШ- 82. ЦФна 25 коп.“ (для начальныхъ народныхъ 
училищь). 

— „Козьминъ, Е. Приготовительный курсъ русскаго языка. Изд. 16-е. В.. 
Думнова. М. 1903. Стр. ТҮ--112. Цна 45 коп.“ (для городскихъ училищу). 

— „Возьлиинь, К. Русская христоматія. Куреъ 1. Изд. 20-е, В. В. Думнова. 
М. 1904. Стр. 304. ЦЪна 75 коп.“ (для городскихъ училищъ п низшихъ клас- 
совъ среднихъ учебныхъ заведен). 

— „Кусикянцъ, Е., и Л. Сарсянце. Майрени хоскъ, т. е. Родное слово. 
Книжка для чтенія. Годъ Ш и ІУ, съ краткимъ армяно-русскимъ словаремъ. 
’ Изд. 2-е. Тифлисъ. 1903. Стр. 246. Цъна 70 коп.“ (для училищъ Кавказскаго. 
учебнаго округа.). 

— „Лафин%, В., и Г. Хохлов. Ученье — свЪтъ. Часть 1-я. Азбука и 1-я 
послЪ азбуки книга для чтенія. Изд. К. Г. Зихмана. Рига. 1904. Стр. 80.. 
Ц%на. 15 коп.“ (для начальныхъ ннородческихъ училищь). 

— „Лубенецз, Т. Русско-славянскій букварь. Изд. 12-е. Кіевъ. 1904. Стр.. 
48--12. ЦЪна 12 коп.“ (для начальныхъ народныхъ училищъ). 

— „Максимовъ, Я., и П. Глушинә. Родная пчелка. Книга для чтенія. 
Изд. 3-е, Г. Я. Юревича. С.-Пб. 1905. Стр. Ү--229, ЦЪна 50 коп.“ (также для 
приготовительныхъ классовъ среднихъ учебныхъ заведений). 

~ „Малининь, А. Геометрія и собраніе геометрическихъ задачъ. Изд. 
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13-е, В. В. Думнова. М. 1904. Стр. 221. ЦЪна 65 коп.“ (для городекихъ учи- 
лишь). 

—- „Малинин, А. Задачи для уметвенныхъ вычисленій. Изд. 7-е, В. В. 
Думнова. М. 1904. Стр. 121. Цна 35 коп.“ (также для приготовительныхъ 
классовъ среднихъ учебныхъ заведеній). 

— „Метрическая система. Учебное пособіе, выработанное Ж. Болпоже. 
(СтЗнная таблица)“ (въ качеств класснаго пособія, также и для среднихъ 
учебныхъ заведеній, съ тЬмъ, однако, чтобы цФна ея была нынъ же пони- 
жена до 50 коп.; текстъ же къ сей таблиц, изданный отдъльною брошюрой, 
по его неудовлетворительности, признать, въ настоящемъ его видъ, не за- 
служивающимъ допущенія къ употребленію въ учебныхъ заведеніяхъ). 

— „Мюльманз, Р. Сборникъ ариеметическихъ задачъ и прим$ровъ. Изд. 
К. Г. Зихмана. Рига. 1904. Часть І. Числа 1-ой тысячи. 3-е перед%л. изд. Стр. 
104. Ц%на 15 коп.— Часть П. 2-е передъл. изд. Стр. 76. ЦЪна 15 коп.“ (для 
начальныхъ народныхъ училищъ). 

— „Оловянииниковъ, Н. Начатки естествознанія. 2-е изд., К. ПИ. Тихо- 
мирова. М. 1904. Стр. ГҮ--360. Цъна 1 р. 25 коп. въ папкъ“. 

— „Орнатскій, И. Кругомъ насъ. Школьныя наглядно-образовательныя 
таблицы. Изд. тва „Общественная польза“. Серія Ш, табл. 2 и Серія ТУ, 
табл. 5.“ (для начальныхъ народныхъ училищъ). 

— „Павлове, Н. Сборникъ задачъ и численныхъ примфровъ для началь- 
наго обученія ариеметикЪ. Часть 1-я. Числа 1-й сотни. 9-е изд., А. А. Ду- 
бровина. Казань. 1904. Стр. 69. ЦЪна 15 коп.“. 

— „Полевой, П. Учебная русская христоматія съ толкованіями. Часть 
1-я. Младшій возрастъ. 34-е изд., Д. Д. Полубояринова. С.-Пб. 1904. Стр. 
2094-27. Цна 50 коп.“. 

— „Прописи и рисованіе по клЪткамъ. 4-е изд., А. Д. Ступина. М. 1898. 
Стр. 20. ЦЪна 10 коп.“. 

— „Іуцыковичъ, Ө. Ө. 1) Русскія прописи. Изд. 20-е, П. В. Луковникова. 
С.-Пб. 1904. Стр. 48. Цна 25 коп.—2) Начальныя прописи. Изд. 8-е, П. В, 
Луковникова. С.-Пб. 1902. Стр. 16. Цна 8 коп.“. 

— „Савеловә, М. Пособіе при обученіи чистописанію. Прописи русскія, 
Изд. 5-е, А. Д. Ступина. М. 1904. Стр. ТУ--20. ЦЪна 20 коп.“. 

—,Сатаровә, В., и А. Тороповъ. Родная нива. 2-я книга для класснаго 
чтёня. Изд. 2-е, К. Тихомирова. М. 1904. Стр. 1754-Ш. Цъна 35 коп.“ (для 
начальныхъ народныхъ училищъ). _ 

— „Соколов, Ао. Ө. 1) Азбука русская и церковно-славянская. Изд. 4-е, 
испр. Мих. Дм. Наумова. М. 1904. Стр. 46. Цна 15 коп. —2) Краткій курсъ 
грамматики церковно-славянскаго языка. Изд. 2-е, А. С. Панафидина. М. 
1904. Стр. ҮПУ--79. Цна 25 коп.“. 

— „Соколовъ, Димитрій. 1) Молитвы, заповди и символъ в%ры съ объ- 
ясненіемъ. Изд. 66-е. С.-Пб. 1904. Стр. 79. Цна 10 коп.—2) Начальное на- 
ставленіе въ православной христіанской вър%. Изд. 83-е. С.-Пб. 1904. Стр. 
14-1794-1 карта. ЦБна 20 коп.—3) Краткое ученіе о богослуженін православной 
церкви. Изд. 24-е. С.-Пб. 1903. Стр. 95. ЦЪна 15 коп.“. ` 

— „Соколов, Михаилъ. Первое наставленіе дЪтямъ въ ученіи православной 
церкви. Изд. 10-е, П. В. Луковникова. С.-Пб. 1897. Стр. 176. ЦЪна 20 кон.“ 
(для начальныхъ народныхъ училищь). 

— „Ступель, А., и Е. Гловә. Краткій курсъ географін Россін со евъ- 
дђніями изъ математической, физической и всеобщей географіи. 11-е испр. и 
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доп. изд., К. Г. Зихмана. Рига. 1904. Стр. 1204-1 карта. ЦЪна 30 коп.“ (для 
городскихъ училищь). 

— „Ушинек, Е. Родное слово для дЪтей младшаго возраста. С.-Пб. 
1904. Годъ 1-й. Азбука и 1-я посл азбуки для чтенія. Изд. 128-е. Стр. 
ГУ--112. Цна 25 коп.—Изд. 129-е. Стр. ГҮ--112. Цна 25 коп.—Годъ 2-й. 2-я 
послЪ азбуки книга для чтенія. Изд. 111-е. Стр. 188=НТУ. Цна 35 коп.— 
Изд. 112-е. Стр. 188 ТУ. Цна 35 коп.“. 

— „Шельцель, В. Ә. Русская азбука. 6-е изд., Е. П. Раепопова. Одесса. 
1904. Стр. 983-НШ. Цна 25 коп.“ (для инородческихъ начальныхъ училищъ). 

— „Юдинә, А. Н. 1) ЦвЪтныя таблицы для рисованія красками. №№ 1— 
14. Размъръ 1515--23 вершковъ. Цна 14 таблицъ—7 руб., 1 табл.—75 коп.— 
2) Объяенительный текетъ къ таблицамъ. С.-Пб. 1904. Стр. 8.“ (въ качествЪ 
класснаго пособія, также и для среднихъ учебныхъ заведений). 


б) въ учительскія библіотеки низшихъ учебных за- 
ведении: 


— „Альбрехть, К. Руководство къ хоровому пЪн1ю по цыфирной методЪ 
Шеве. М. 1904. (стереотипъ). Вып. І. Звуки простые. Стр. 35. Цна 30 коп.— 
Вып. П. Звуки простые. Стр. 344-У. Цна 40 коп.“. 

— „Баранов, А. Подробный пданъ занятій въ начальной народной 
школв съ указаніемъ самостоятельныхъ работъ. 19-е изд., Д. Д. Полубояринова. 
С.-Пб. 1902. Стр. 46. Цъна 15 коп.“ (для начальныхъ народныхъ училищъ). 

— `„Буссе, Елизавета. Художественное воспитаніе въ раннемъ возраст%. 
Изд. т—ва М. О. Вольфъ. С.-Пб. 1904. Стр. 14. ПЦЗна 15 коп.“ 

— „Вольтерз, М. Руководящія замфтки о преподавании русскаго языка 
по руководствамъ того же автора: „Русская рфчь“ и „Практическая русская 
грамматика“. 6-е изд., Д. Д. Полубояринова. С.-Пб. 1900. Стр. 63. Ц$на 
30 коп.“ (для начальныхъ народныхъ училищъ, въ которыя поступаютъ дЪ$ти, 
не умБющія говорить по-русски). 

— „Гербачә, В. 1) Методическое руководство къ обученію письму. 22-е 
изд., Д. Д. Полубояринова. С.-116. 1903. Стр. 143. Цна 60 коп.—2) Уроки 
чистописанія. 19-е изд.. Д. Д. Полубояринова. С.-Пб. 1904. Стр. 40. П%Ъна, 
20 коп.“ (также въ библіотеки учительскихъ семинарій). 

—,Гольденбергъ, А. И. Методика начальной ариеметнки. 18-е изд., Д. Д. 
Полубояринова. С.-Пб. 1904. Стр. ХП-192. Цна 75 коп.“ (также въ уче- 
ническія библіотеки учительскихъ институтовъ н семинарій и педагогиче- 
скихъ классовъ жепскихъ гимназій). 

— „Дависә, И. Народныя школы въ Германи. Юрьевъ. 1904. Стр. 90. 
Ц%на 40 коп.“ 

— „Евтушевскій, В. Руководство для учителей и учительницъ къ пре- 
подаванію начальной ариеметики въ народныхъ школахъ. 8-е изд. С.-Пб. 
1899. Стр. 208. П%на 75 коп.“ (также и въ ученическія библіотеки учитель- 
скихъ институтовъ и семинарії и педагогическихъ классовъ женскихъ гим- 
назій). | 

— „Комаров, А. Ф. Методическое р шене типическихъ ариеметическихъ 
задачъ въ начальныхъ училищахъ. Изд. 8-е, К. Тихомирова. М. 1904. Стр. 
108--П. Цна 40 коп.“ 

2. „Вулегаевь, И. ЗамЪтки о преподаваніи естествовЪдЪнія въ млад- 
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шихъ классахъ городскихъ училищъ. Вып. 1-й. БЪлградъ. 1903. Стр. 24. 
Цна 10 коп.“ 

— „Лубенецә, Т. Руководство къ русско-славянскому букварю, съ при- 
ложеніемъ подвижной азбуки. Изд. 10-е. Кіевъ. 1901. Стр. 81. Ц%на 30 коп.“ 
(для начальныхъ народныхъ училищъ). 

— „Соколовъ, Ав. Ө. Методическое руководство къ азбукЪ русской н 
церковно-славянской. Изд. 4-е, испр. и доп., М. Д. Наумова. М. 1904. Стр. 38. 
ЦЗна 30 коп.“. 

— „Солонина, Ш. Н. Записки по методик русскаго языка. Изд. Д. Д. 
Полубояринова. ОтдЪлъ 1-й. Методика обученія грамот. Изд. 11-е. С.-Пб. 
1904. Стр. 72. ЦЪна 35 коп.—ОтдЪлъ П-й. Методика. объяснительнаго чтенія. 
Изд. 17-е. С.-Пб. 1904. Стр. 79. ЦЪна 40 коп._Отдзлъ Ш-й. Методика на- 
чальной грамматики. Изд. 14-е. С.-Пб. 1903. Стр. 104. ЦЪна 50 коп.“. 

— „Тарнавскій, Александръ. Объ обязанностяхъ учителя и учительницы 
начальнаго народнаго училища. 4-е изд. К. И. Тихомирова. М. 1904. Стр. 
416--Ш. Ц%на 1 руб. 25 коп.“. 

— „Тихомировъ, Д. И. Опытъ плана и конспекта элементарныхъ за- 
нятій по родному языку. Изд. 12-е. М. 1902. Стр. 142. ЦЪна 55 коп.“ (для 
начальныхъ народныхъ училищъ). 

— „Торопов, А. Сборникъ задачъ, диктантовъ и статей для письменнаго 
изложенія, предложенныхъ на выпускныхъ экзаменахъ въ Московскихъ го- 
родскихъ начальныхъ училищахъ. Изд. К. Тихомирова. М. 1904. Стр. 48. 
Цна 15 коп.“ (для начальныхъ народныхъ училищъ). 7 

— „Фармаковстиій, В. Управленіе дЪтьми. По лекціямъ Циллера и др 
источникамъ. 5-е испр. изд., А. Д. Ступина. М. 1908. Стр. 159. Цна 50 коп.“ 


в) въ ученическія библіотеки низшихъ учебныхъ заве- 
деній *): 


— „Альбедиль, Е. Петербургъ двЪсти лЪтъ тому назадъ. Очеркъ. (Чи- 
тальня народной школы). С.-Пб. 1903. Стр. 28. Цна * коп.“, 

— „Барщевсюїй, В. Г. Добрый сынъ. Эпизодъ изъ жизни Императора 
Александра І. Изд. 9-е, Д. Д. Ступина. М. 1904. Стр. ҮП--63. Ц%на 20 коп.". 
_ = „Базтиаровь, А. Въ типографін. (Читальня народной школы). С.-Пб. 
1903. Стр. 43. ЦЪна 12 коп.“. 

— „Бигарро. Разсказъ. Перев. съ фр. Е. А. Сысоевой. (Читальня народной 
школы). С.-Пб. 1903. Стр. 37. Цна 10 коп.“. 

— „Бикеласъ. Отецъ Наркиссосъ. Разсказъ. Перев. Р. (Читальня на- 
родной школы). С.-Пб. 1903. Стр.`23. ЦФна 5 коп.“. 

„Бњлоусовъ, Ив. Птичья стайка. Разсказы и. стихотворенія. Изд. 3-е, 
доп., Д. П. Ефимова. М. 1902. Стр. 46. ЦЪна 25 коп.“. 

— „Водовозова, Е. Какъ люди на бБломъ евЪтЪ живутъ. Англичане. Изд: 
3-е, соверш. перераб. С.-Пб. 1904. Стр. ТҮ--225. ЦЪна 40 коп.“ 

*) Сочиненія, допущешыя въ ученическія библіотеки низшихъ учебныхъ 
заведеній, считаются допущенными также въ безплатныя народныя читальни 
и библіотеки и для публичныхъ народныхъ чтеній, а равно могуть быть 
пріобртаемы, по усмотр®нію педагогическихъ совЪтовъ, и въ ученическія 
ӧибліотеки среднихъ учебныхъ заведеній. 
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— „Вучетичә, Н. Г. Два Пугача. Разеказъ для дЪтей. Изд. Общ. распр. 
пол. книгъ. № 679. М. 1895. Стр. 31. ЦЪна 5 коп.“. 

— „Вучетичь, Н. Г. Красный фонарь. Разсказъ. Изд. т—ва М. О. Вольфъ. 
С.-П6. 1904. Стр. 33. ЦЪна 25 коп.“. 

— „Въ царетвъ льдовъ. Путешествіе герцога Абруцкаго въ сЪверныя 
полярныя страны. (Читальня народной школы). С.-Пб. 1908. Стр. 33. Цна 
8 коп.“. 

— „Гауффь, В. Избранныя сказки. Переводъ съ нЪм. М. и Е. Соломиные. 
Изд. О. Н. Поповой. (Библіотека нашихъ дЪтей). С.-Пб. 1904. Стр. 144. ЦЗна. 
30 коп.“, 

— „Гофман, Р. „Сиъжная принцесса“. Сказка. Изд. Д. П. Ефимова. М. 
1904. Стр. 20. Цна 15 коп.“. 

— „Д-—-%, Е. Н. Мишукъ. Изд. Д. П. Ефимова. М. 1904. Стр. 87. Цна 
40 коп.“. 

— „„Даневская, С. Открытіе Америки. Исторический разеказъ. Изд. 6-е, 
испр., В. Д. Карчагина. М. 1903. Стр. 199-1 карта. ЦЪна 60 коп.". 

— „,Додэ, А. ПослЪднії урокъ и др. разсказы. Изд. М. В. Клюкина. 
(Добрыя души). М. 1904. Стр. 32. ЦЪна 5 коп.“. 

— „Додэ, А. 1) Разсказы. Книжка 1-я. Стр. 44. Цна 10 коп.—2) То же. 
Книжка 2-я. Стр. 31. ЦЪна 6 коп. – 3) Военные разсказы. Стр. 36. ЦЪна 8 коп.— 
4) Моя мать Жакъ. Стр. 51. Ц%на 12 коп. (Библіотека нашихъ дЪтей. Изд. 
О. Н. Поповой. С.-Пб. 1904.).“ 

— „ХКуковскій, В. А. Сочиненія. Школьное изд. (Библіотека „ДЪтскаго 
чтенія“). М. 1902. Книжка 1-я. Сказки, басни и загадки. Стр. 62. ЦПЪна 7 коп. — 
Книжка 2-я. Оказанія, преданія и повЪсти. Стр. 49. Цъна 7 коп. Книжка 
3-я. Изъ жизни и природы. Стр. 24. ЦЪна 4 коп.“. 

— „Золотавинә, Н. Воздухъ и климатъ и значеніе ихъ для здоровья 
человЪка. (Читальня народной школы). С.-Пб. 1903. Стр. 48. Цна 15 коп.“. 

— „Квитка, М. Святки въ Малороссіи. (Изъ воспоминаній народной 
учительницы). (Читальня народной школы). С.-Пб. 1903. Стр. 43. Цна 10 коп.“ 

— „Китайскія сказки. Переводъ съ франц. подъ ред. В. Зелинскаго. М. 
1893. Стр. 68. ЦЪна 10 коп.“ 

— „Колокольникова, В. Скворцы. (Читальня народной школы). С.-Пб. 1908. 
Стр. 16. Цна 4 коп.“. 

— „Корзинкина, С. А. Что говоритъ Св. Писаніе о милосердіи къ живот- 
нымъ. Вып. 1-й. Лошадь. С.-Пб. 1904. Стр. 28.“. 

— „Еругловъ, А. В. Маленькимъ читателямъ. Разсказы въ прозћ И 
стихахъ. Изд. В. С. Спиридонова. М. 1898. Стр. 47. Цъна 35 коп.“. 

— „Круглов, А. В. То—что можно. Разсказъ. Изд. тва М. О. Вольфъ. 
С.-Пб. 1904. Стр. 33. ЦЪна 40 коп.“. — 

— „Лебедевә, В. А. Голова Лю-Фу. Разсказъ. (Читальня народной школы). 
С.-Пб. 1903. Стр. 36. Цна 10 коп.“. 

— „Лемерсье, М. Третій. Разсказъ. Съ франц. (Читальня народной 
школы). С.-Пб. 1903. Стр. 16. ЦЪна 4 к:.“. 

— „Львова, М. А. 1) Пэррико-скрипачъ. Разсказъ для дфтей. М. 1904. 
Стр. 24. Цна 20 коп—2) Бабушка и внучка. Устинья Ивановна. Разсказы 
для дЪтей. М. 1904. Стр. 24. ЦЪна не обозначена.—3) Филя-дурачокъ. Раз- 
сказъ. М. 1905. Стр. 12. Ц%на 10 коп.“. 

— „Любичә-Кошуровә, Г. А. Волшебная книга. Сказка. Изд. Д. П. Ефимова. 
М. 1904. Стр. 35. Цна 25 коп.“. 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. ХХҮШ 


— „Любичг-Кошуровә, І. А. На вершинахъ деревьевъ: Изд. Д. П. Ефимова. 
М. 1904. Стр. 43. Цна 30 коп.“. 

— „Макарова, С. М. 1) Свътлый праздникъ. Разсказъ. Стр. 42. ЦЪна 
25 коп.—2) Семикъ и Троицынъ день. (Изъ записокъ 15-лЪтней дзвочки). 
Стр. 55. ЦЪна 20 коп. (Объ—изд. т—ва М. О. Вольфъ. С.-Пб. 1904).“ 

— „Маленькіе рудокопы. Разсказъ. Пер. съ англ. Н. Чежеговой. (Читальня 
народной школы). С.-Пб. 1903. Стр. 54. Цна 12 коп.“. 

— „Марков, И., и Л. Семенов. Русскій міръ въ стихотворныхъ образцахъ. 
Системат. сборникъ стихотвореній и басенъ. Вильна. 1904. Часть Г. Стр. 56. 
Цна 10 коп.—Чаеть П. Стр. 88. ЦЪна 15 коп. Часть Ш. Стр. 112. Ц%на 
20 коп.“. 

— „Мельницкая, А. А. Красивый мальчикъ. Изд. Д. Ц. Ефимова. М. 1904. 
Стр. 23. ЦЂна 20 коп.“. 

— „Мировичеь, В. СнЪжинка. Изд. О. Н. Поповой. (Библютека налнихъ. 
дЪтей). С.-Пб. 1904. Стр. 97. Ц%на 30 кон.“. 

— „Митропольскай, Ив. Изъ волжекихъ разсказовъ. Изд. М. В. Клюкина. 
М. 1904. Стр. 51 Цна 30 коп.“. 

— „Можаровскій, А. Ө. Разсказы „кота въ сапогахъ“. І. Муръ Котовичъ.. 
П. Чъмъ хата богата. Изд. Д. П. Ефимова. М. 1904. Стр. 48. ЦБна 25 коп.“ 

— „Мордовцевъ, Д.Л. Сердце—не камень и ДвЪети лътъ назадъ. 
(Стрёльцы ХҮП вка). Два историч. разсказа. Изд. 2-е, И. П. Перевозникова. 
(Библіотека русскихъ писателей для самообразованія. П). С.-Пб. 1904. Стр. 28.. 
Цна 10 коп.“ 

— „Мунтә-Валуева, А. П. Поэтъ-герой. (Изъ жизни Теодора Кирнера). 
Изд. М. М. Ледерле и К°. (Нашему юношеству разсказы о хорошихъ людяхъ. 
№ 3). С.-Пб. 1892. Стр. 47. ЦЪна 10 коп.“ 

— „Мученики. Повесть изъ первыхъ в%ковъ христіанства. Для д%тей 
"старшаго возраста. (Читальня народной школы). С.-Пб. 1903. Стр. 98. Ц%на. 
25 коп.“ 

— „Никитенко, С. УбЪдились. Разсказъ изъ школьной жизни. (Читальня 
народной школы). С.-Пб. 1903. Стр. 35. Цна 8 коп.“ 

— „Осипов Андрей. Бобыль. Историческая повсть. Изд. Д. П. Ефимова. 
М. 1904. Стр. 319. Цна 1 р. 25 коп.“ 

— „Парамоновә, А. Малиновка въ неволЪъ.(Изъ воспоминаній о пернатыхъ. 
друзьяхъ). (Читальня народной школы). С.-Пб. 1908. Стр. 15. Цна 4 коп.“ 

— „Перри, Георге. Бродяга. Разсказъ. Пер. съ англ. (Читальня народной 
школы). С.-Пб, 1903. Стр. 28.-Ц%на 6 коп.“ 

— „Полевая мышь. (По Ватнеру). (Читальня народной школы). С.-Иб.. 
1903. Стр. 14. ЦЪна 3 коп.“ 

— „Поль, А. С. Объ ТоаннЪ ГуеЪ. Изд. Д. П. Ефимова. М. 1904. Стр. 20.. 
Цна 4 коп.“ 

— „орецюй, С. А. Давайте работать. (Библіотека для дътей и для 
юношества. Подъ ред. И. Горбунова-Посадова). М. 1903. Вып. 1-й. Какъ научиться 
разнымъ работамъ изъ бумаги, папки, картона и переплетанію книгъ при 
помощи переплетныхъ инструментовъ и безъ нихъ. Стр. 144.—Выш. 2-й. Сто- 
лярныя и плотничныя работы.—Работы изъ необдЪланнаго дерева п изъ 
испанскаго камыша.—Выпиливан1е и р®зьба по дереву.—-Гокарныя работы. 
Стр. 154. Цна каждаго выпуска 80 коп.“ 

— „ГТорњцкій, С. А. Растенія-дармоъды. (Читальня народной школы). 
С.-Пб. 1903. Стр. 61. Цна 15 коп.“ 


ХХҮШІ РУССКАЯ ШКОЛА. 


— „Приключенія крысы. Церев. съ англ. А. Линдень. (Читальня народной 
школы). С.-Пб. 1903. Стр. 98. Цна 25 коп.“ 

— „Путеводный огонекъ. ДвухнедЪльный журналъ для средняго возраста. 
подъ ред. 4. А. деодорова- Давыдова. Подписная цёна на годъ съ перес. и 
дост. З р.“ (къ выписк%, по предварительной подписк%). 

— „Разинъ, А. Е. Петро Акчимъ. Разсказъ. Изд. т—ва М. О. Вольфъ. С.-Пб. 
1904. Стр. 41. Цна 25 коп.“ 

— „Розеггерә, 11. Какъ насъ водили на экзаменъ. Разсказъ. Пер. Е. Вуда- 
зиевой. (Читальня народной школы). С.-Пб. 1903. Стр. 15. Цена 3 коп.“ 

— „С., А. Б. 1) Изъ жизни Жаккарда, изобрЪтателя ткацкаго станка. 
Разсказъ. С.-Пб. 1903. Стр. 34. Цна 8 коп.—2) Изъ жизни Фультона, изобрћ- 
тателя парохода. Разсказъ. С.-Пб. 1903. Стр. 22. ЦЪна 6 коп. (06Ъ — Читальня 
народной школы).“ 

— „СОвътловь, В. Барри. Изъ путевыхъ замЪтокъ. (Читальня народной 
школы). С.-Пб. 1908. Стр. 34. ЦЪна 8 коп.“ 

— „Свњтловъ, В. Я. Благочестіе. Кавказское преданіе. (Читальня народ- 
ной школы). С.-Пб. 1903. Стр. 66. Цна 20 коп.“ 

— „Свютловә, В. Князь Михаилъ и бояринъ Өеодоръ. (Читальня народ- 
ной школы). С.-Пб. 1903. Стр. 60. Цна 15 коп.“ 

— „Свљьтловә, В. Я. Корабль Хазизадра. Кавказское предане. (Читальня 
народной школы). С.-Пб. 1908. Стр. 48. Цна 12 коп.“ 

— „Свьтловь, В. Я. Послдній Абрекъ. Разсказъ. (Читальня народной 
школы). С.-Пб. 19038. Стр. 48. ЦЪна 10 коп.“ 

— „Свътловь, В. Семь сыновей вьюгп. Ингушское преданіе. (Читальня 
народной школы). С.-Пб. 1908. Стр. 31. Цна 8 коп.“ 

— „Свњтловә, Вал. Собою подала примъръ. Разсказъ изъ жизни Екате- 
рины П. (Читальня народной школы). С.-Пб. 1903. Стр. 30. Цна, 3 коп. 

— „Селивановскій, И. ІТ. Какъ живутъ и работаютъ китайцы. Изд. К, 
Тихомирова. М. 1904. Стр. 80. ЦЗна 15 коп.“ 

— „Сиповскій, В. Д. Св. Равноапостольный кн. Владиміръ и крещене 
Руси. Изд. Д. Д. Полубояринова. С.-Пб. 1903. Стр. 16. ЦЪна 10 коп.“ 

— „Слљпцова, М. Остановка. (Изъ жизни коряковъ) „Книжка за книжкой“, 
кн. 125-я. С.-Пб. 1903. Стр. 32. Ц%на 8 коп.“ 

— „Смирнов, Ил. Утро. .Разсказъ. Изд. М. В. Ключина. (Добрыя души. 
№ 1). М. 1898. Стр. 32. Цна 5 коп.“ 

— „Сысоевь, ТІетръ. Дъдушка Прокофьячъ. Разсказъ. (Читальня народной 
школы). С.-Пб. 1903. Стр. 14. ЦЪна 3 коп.“ 

— „Сљверцевъ, Г. Т. Князь Михаилъ Васильевичь Скопинь Шуйскій. 
`Очеркъ. (Читальня народной школы). С.-Пб. 1903. Стр. 43. ЦЪна 12 коп. 

— „Стъверцевъ (Полиловъ), Г. Т. На фарфоровомъ завод%. (Читальня на- 
родной школы). С.-Пб. 1903. Стр. 62. ЦФна 15 коп.“ 

— „Сљверцевъ (Полиловз), Г. Прощенный. Изд. Д. П. Ефимова. М. 1904. 
Стр. 15. Цна 3 коп.“ 

— „Тарнавскій Ал. Русско-японская война. (Приложеніе къ „Циркуля- 
рамъ для народныхъ училищь Оренбургскаго учебнаго округа“ за 1904 г.). 
Вып. 2-й. Стр. 36.—Вып. 4-й. Стр. 24.—Вып. 4-й. Стр. 32.“ 

— „Твэнъ, Маркә. Приключенія Финна. Переводъ. Н. Н. Мазуренко. Изд. 
В. И. Губинскаго. С.-Пб. 1903. Стр. 299. Цна 1 р. 35 коп. 

— „Толстой, Л. Н. Кавкәвскій плЪнникъ. Изд. 3-е, К. И. "Тихомирова, 
{Библіотека народныхъ книгъ). М. 1904. Стр. 36. ЦФна 5 коп.“ 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕЯНЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. ХХІХ 


— „Тритино. Фазанъ. (Восточное преданіе). Изд. Общ. распр. пол. книгъ.. 
№ 670. М. 1895. Стр. 31. ЦЪна 5 коп. 

— „Тулиновь, Ник. Въ ПолЪсьЪ. (Читальня народной школы). С.-Пб. 
1903. Стр. 80. ЦЪна 20 коп. 

— „Тулубь, І. А. Среди природы. Стихотворенія.( Библіотека „Дћтекаго 
чтенія“). М. 1900. Стр. 54. ЦБна 30 коп.“ 

— „Хорошевичъ- Терницкій (Беневскій), В. Д. 1) Семь двухголосныхъ 
хоровъ для дътскихъ и женекихъ голосовъ. М. 1904. Стр. 35. Ц%ва 1 р.—2) 
Варягъ. Баллада. Для двухголоснаго дЪфтекаго или женскаго хора. Слова, 
Я. С. Репинскало. М. 1904. Стр. 15. ЦЪна 1 р.“ 

„Черскій, Л. 1) Анри Дюнанъ. Исторія возникновенія „Краснаго Креста“. 
Сор: з 31. ЦћЪна 10 коп. —2) Илико и его друзья. Разсказъ. Стр. 16. Цна 5 коп. 
аа М. В. Клюкина. „Добрыя души“. М. 1904.“ 


„Четвероногіе друзья и слуги человћка. (Читальня народной школы), 
С-Пб. 1903. Стр. 44. ЦЪна 10 коп.“ 


— „Шульинз, ІГ. На Николинъ день. Разсказъ. (Читальня народной 
о С.-Пб. 1903. Стр. 24. ЦЪна 6 коп.“ 

„Шульгинъ, ЛТ. Ночь. Разсказъ. (Читальня народной школы). С.-Пб. 
1903. С? 29. Цна 7 коп.“ 

— „Әрвье, ІТ. Тайна нижняго ледника. Разсказъ. Перев. Е. Кудашевой. 
{Читальня народной школы). С.-Пб. 1903. Стр. 35. Цна 8 коп.“ 

— „Юноша, Клеменс. Мельникъ изъ Зарудья. Картинкя изъ народнаго. 
быта. Перев. М. Бабіенской. (Читальня народной школы). С.-Пб. 1903. Стр. 71. 
Ц%на 15 коп.“ 

— „Языков, Лимитрій (2. Я.-Ш.). 1) Өеодоръ Антоновичъ Туманскій. 
(Его жизнь и поэзія). М. 1903. Стр. 29.—2) Князь Владиміръ Өеодоровичъ 
Одоевскій. (Его жизнь и дФятельность). М. 1903. Стр. 49.—3) Князь Петръ 
Андреевичъ Вяземскій. (Его жизнь и литературно-общественная дъятельность). 
Стр. 45.—4) Өеодоръ Ивановичъ Тютчевъ. (Его жизнь и поэзія). М. 1904. Стр. 
43. ЦВна каждой книжки 20 коп.“ 

— „Өеодоровә- Давыдовә, А. А. Собака-герой на войнЪ. Изд. ред. журн. 
„СвЪтлячекъ“ и „Путеводный огонекъ“. М. 1904. Стр. 60. ПЗна 20 коп.“ 

— „Өеоктистовъ, Ив. ДЪтскій садъ. Сборникъ стихотвореній. (Читальня 
народной школы). С.-Пб. 1903. Стр. 684-1. ЦЪна 15 коп.“ 


г) въ безплатныя народныя читальни и библіотеки *): 


— „Александров, ІТ. 1) Штукатурное дъло. Практическое · руководство. 
Изд. М. П. Петрова. (Общедоступная ремесленная библіотека). С.-Пб. 1904. 
Стр. 22. Цна 30 коп.—2) Камень, его добываніе и обработка. Изд. М. 1. 
Петрова. (Общеполезная техническая бпбліотека). С.-Пб. 1904. Стр. 15. Цна 
20 коп.“ 

- „Аҙербахә, Б. Вальпурга, королевская кормилица. (Изъ романа „На 


высот“). Переводъ съ нъм. М. Дебриковой. Изд. О. Н. Поповой. С.-Пб. 1904. 
Стр. 224. Цна 40 коп.“ 


*) Книги, допущенныя въ безплатныя народныя читальни и библютеки, 
считаются допущенными также въ учительскія библіотеки низшихъ учебных 
заведеній, а равно могутъ быть пр1обрЪтаемы, по усмотрънію педагогических ъ 
совътовъ, и въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній. 


ххх РУССКАЯ ШКОЛА. 


— „Б. Е. І. НевЪрная жена. П. Добрая душа. Ш. Свфтлый праздникъ. 
Три разеказа изъ французской жизни. По Франсуа Коппе. № 205. М. 1904. 
Стр.'32. Цна 1'/ коп. для взрослыхъ. 

— „Барающинь, А. А. Счастливый мужикъ. Разсказъ. М. 1904. Стр. 34. 
Цна не обозначена.“ 

— „Богданов, И. Наборно-типографекое дЪло. С.-Пб. 1904. Стр. ХУ 144. 
Ц%на 50 коп.“ 

— „Виноградов, А. Православная Вильна. Описаніе виленскихъ храмовъ 
Вильна. 1904. Стр. 84. ЦЪна 50 коп. 

— „Воиновъ, А. Какъ писать письма. Изд. А. Д. Карчагина. Калуга. 1904. 
Стр. 67. Цна 20 коп.“ 

— „Волкова, Е. Горе матери-посадницы. (Изъ Двинскихъ и Новгород- 
скихъ преданій). Изд. маг. „Книжное дЪло“. М. 1904. Стр. 44. ЦЗна 20 коп.“, 

— „Вучетичъ, Н. Г. Митина нива. Разеказъ. Изд. т-ва М. О. Вольфъ, 
С.-Пб. 1903. Стр. 20. Цна 15 коп.“ 

— „Гамильтонъ, А. Корея. Переводъ съ англ. Изд. журн. „Лћтопись 
войны съ Япошей“. С.-Пб. 1904. Стр. ХХХІ +-249--ХПУ--1 карта. Цна 2 руб.“ 
{также въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній). 

— „Голосъ совЪсти. Разсказъ. Съ украинскаго. По Б. Гринченко. № 511. 
М. 1904. Стр..32. ЦВна у» коп.“ 

—+ „Горбуновз-Посадовз. И. 1) Русскій сельскій календарь на 1905. годъ. 
Годъ ХП. М. 1904. Стр. 804-1 карта. ЦЪна 20 коп.—2) Русскій деревенский 
календарь на 1905 годъ. Годъ изданія 5-й. М. 1904. Стр. 64. ЦЪна 6 коп.“ 

— „Горностаевъ, Ф. Два, ребенка. (Изъ жизни сельскаго врача). № 492. 
М. 1904. Стр. 32. ЦЪна 115 коп.“ 

— „.Додэ, Альфонс. 1) Прежнее и новое. счастье. Изд. 2-е, Д. Ц. Ефимова. 
М. 190. Стр. 47. Цна 8 коп.—2) Три разсказа. Изд. 2-е, Д. П. Ефимова. М. 
1904. Стр. 32. Цна 5 коп.“ 

— „Дружинин, Н. П. Сельскій староста. Разсказъ о томъ, какъ устроили 
<вои общественныя дла, крестьяне трехъ грамотныхъ деревень. 3-е изд. ред. 
журн. „ДЪтекое чтене“. (Учительская библіотека). М. 1904. Стр. 36. 
ПБна 10 коп.“ ғ 

— „ДЂЪятель. №№ 1—5. Казань. 1904.“ 

— „Егоровә, С. Ф. Нерёдникъ. Разсказъ. № 483. М. 1904. Стр. 32. Цна 
11/, коп.“ 

— „/Келтовъ, А. Ф. Передъ людьми. Разсказъ для взрослыхъ. № 123. 
М. 1901. Стр. 54. ЦЪна 3 коп.“ 

— „чВелябужсюй, Е. Д. Отечественная война 1312 года и Кутузовъ 
Изд. 4-е, А. Д. Ступина. М. 1901. Стр. 144. Цна 50 коп.“ 

— „/ордань, В. В. Борьба съ пожарами. Изд. Страхового отдЪла, Твер- 
ского губернскаго земства. Тверь. 1904. Стр. ГҮ--87. Ц%Ъна 40 коп.“ 

— „Каразинз, Н. Н. Въ пороховомъ дыму. Изд. 2-е, П. П. Сойкина. С.-Пб. 
Томъ І. Стр. 268.—Томъ П. Стр. 318. Цна за два тома 2 р. 50 қоп.“ 

— „Каразинъ, Н. Н. Съ сЪвера на югъ. Романъ. Изд. П. П. Сойкина. 
С.-Пб. 1903. Томъ 1. Стр. 3464-П.—Томъ П. Стр. 3084-П. Цна за 2 тома, 3 руб.“ 

— „Колычеве, Ал. Рабочіе на пріискахъ Сибири. Томская горная область. 
Изд. т-ва „СЪверное эхо“. С.-Пб. 1904. Стр. ҮПІ--166. Цна ,1 руб.“ 

„Конань Дойль. Тайна болота. (Собака . Бэскервилей). ереведв съ 
англ. он, абр, Изд. М. В. Клюкина. М. 1904. Стр. 224. Цна 75 кош:“ 
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— „Норольковь, А. Сироты. Правдивая повЪсть. Изд. П. П. Сойкина. (На- 
родная библотека). С.-Пб. 1904. Стр. 16. Цна 5 коп.“ 

— „Короткій, В. А. 1) Въ деревн%. Разсказы изъ деревенской жизни. 
Изд. 2-е. Н. С. Астраханова. С.-Пб. 1905. Стр. 59--41--86--14--56--68--40. 
Ц$на 75 коп.—2) Цыганка Настя. Картинки изъ деревенской жизни. С.-Пб. 
1908. Стр. 36. ЦЗна, 25 коп.“ 

— „Крамштыкъ, Станислав. Начальная физика. Пер. съ польскаго 
„Д. Воронова. п А. Никольскаго. Часть Т. Варщава. 1896. Стр. 14-11041: 
Цна 30 коп.“ 

— „Вругловь, А. В. Задушевныя р$чи. Изд. П..П. Сойкина. С.-Пб. 1904. 
Стр. 224. Цна 50 коп.“ 

— „ Лабулэ. Паша-пастухъ. Восточная сказка. . Передълка съ. франц. 
.№ 73. М.. 1904. Стр. 31. Цна 1! коп. 

— „Лейкинә, Н. А. 1) Сусальныя звъзды. Романъ. Изд. 3-е. С.-Пб. 1899. 
‘Стр. 423. ЦФна 1 руб. 20 коп.—2) Тщеславіе и жадность. ДвЪ повЪсти. Изд. 
:3-е. С.-Пб. 1897. Стр. 377. Цна 1 руб.—3) ВнЪ рутины. Счастье привалило. 
„ДвЪ повести. Изд. 2-е. С.-Пб. 1902. Стр. 259. Цна 75 коп.“ 

— „Лукьянская, В. Пьянство—горе наше. Сборникъ разсказовъ., стихо- 
твореній, изреченій и пословицъ. Изд. „Посредника“. №. 460. М. 1904. Стр. 
1064-1. Цна 6 коп.“ 

— „Мордовцевь, Д. Л. Погибель Іерусалима. 70-й годъ по Р. Хр. Изд. 
2-6, И. П. Перевозникова. (Библіотека русскихъ писателей для самообразо- 
ванія, кн. 1). С.-Пб. 1904. Стр. 34. ЦЪна 15 коп.“ 

— „Наживинә, И. Бабушка. Разсказъ. Изъ сборника „Убогая Русь“. 
„№ 497. М. 1904. Стр. 32. Цна 1'/ коп.“ 

— „Недригайловъ. СовЪсть и водка. Разскааъ. Харьковъ. 1902. Стр. 12. 
Ц%на 5 коп.“ 

— „Немировичъ- Панченко, В. Ив. Кама и Уралъ. (Очерки и впечатлћ нія). 
:2 части въ одной книг. Изд. 2-е, П. П. Сойкина. С.-Пб. 1903. Стр. 1814-4145. 
Цђъна 2 руб. 50 коп.“ 

— „Вемировичъ- Данченко, Вас. Ив. Царица Тамара. .Романъ; Изд. Д. П. 
Ефимова. М. 1904. Стр. 302. Цна 1 руб.“ 

— „О монетахъ. Уставъ монетный. (Сводъ законовъ т. 0; Изд. неофи- 
ціальное, Я. А. Канторовича, С.-Пб. 1901. Стр. 31. Цна, 5. коњ“ 

„О судебныхъ установленіяхъ. Сводъ законовъ .Россійской ИЕ, 
(Т. ҮҮЛ, ч. 1). Изд. неофиціальное, Я. А Канторовича. С.-Пб. 1899. Стр. :91. 
Ц%на 10 коп.“ 

— „Папенгуть, А. Ф. Вентиляція жилыхъ помЪщеній, какъ непремЪнное 
условіе сохраненія здоровья и жизни челов$ка. Изд. журн. „Техника, ре- 
месла и сельскозяйственная архитектура“. С.-Пб. 1904. Стр. 28. ЦЪна, 40 коп.“ 

— Пашжевичь. В. Б. Учебникъ садоводства. Издане А. Ф. Деврена. 
Часть [-я. Основныя ботаническія свъдЪн1я. Почва и удобреше.—Размнео- 
женіе растеній.—Огородничество. С.-Пб. 1902. Стр. 290. ЦЪна 95 коп.—Часть 
П-я. Плодоводетво.— Декоративное древоводство. С.-Пб. 1902. Стр. 280. Цна 
90 коп. Часть Ш-я. Садоводство декоративное.—Выгонка плодовъ.—Цв%- 
точныя издЪлія. С.-Пб. 1903. Стр. 267. ЦЪна 90 коп.“ 

„І. Подъ выстрЪлами. Съ нЪм. переводъ 4: Веселовской. П. Калфка. 
СЕА Гюи де-Мопасана. По переводу Л. П. Никифорова № 486. Стр. 31. 
т 1/5 коп.“ 

„Гозняковъ, Н. И. 1) Житөйскіе разсказы. С.Пб. 1888. Стр. 226. Цна, 
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15 коп.—2) Соловьиный садъ и другіе разсказы. С.-Пб. 1900. Стр. 275. Цна, 
1 руб.—3) Въ лучшіе годы. Собраніе стихотворений. Изд. 2-е С.-Пб. 1898. Стр. 
256--У\Ш. Цна 2 р.—4) Ничего. Разсказы про людей. Изд. тва „Общест- 
венная польза“. С.-Пб. 1903. Стр. 320. Цна 1 руб.“ 

И. о м®рахъ и вћсахъ. (Св. зак. т. ХТ, ч. 2 Изд. неофиціальное 
Я. А. Канторовича. (С.-Пб. 1901. Стр. 48. ЦЪна 10 коп.“ 

— „Поль, А. С. 1. Чертова долина. 2. Тайна сФрой кошки. Изд. Д. П: 
Ефимова. М. 1904. Стр. 19. Ц%на З коп.“ 

— „Попов, Вл. А. Пе островамъ Ладожскаго озера. Изд. Д. П. Ефи- 
мова. М. 1904. Стр. 76. Цна 40 коп.“ (также для народныхъ чтеній). 

— „ Пейверинт>, [Иэтари. Загубленная жизнь или Ис̧повЪдь пьяницы. 
Переводъ съ финскаго. № 481. М. 1904. Стр. 63. ЦВна 3 коп.“ 

— „Розезеръ, ІІ. Отрълочникъ. Разсказъ. Переводъ съ нЪм. Е. Б. № 487. 
М. 1904. Стр. 31. ЦВна И/ коп.“ 

— „Русаховз, Викторъ. Первый русскій кружокъ для содЪйствя физиче- 
скому развитю юношества. Изд. т—ва М. О. Вольфъ. С.-Пб. 1903. Стр. 16 
Ц%на 15 коп.“ 

— „Сабинин, А. Подвиги человъческаго ума въ первый годъ новаго 
столЪтя. Изд. тва М. О. Вольфъ. С.-Пб. 1904. Стр. 19. Цна 25 коп.“ 

— „Сенкевиче, Генрихз. Пойдемъ за Нимъ. Переводъ съ польскаго Н. И. 
Перелыгина. Изд. Д. П. Ефимова. М. 1904. Стр. 40. Цна 5 коп.“ 

— „Съверцевь (Полилов5), Г. Бандиты. Изд. Д. П. Ефимова. М. 1904. Стр 

15. ЦЗна 3 коп.“ 
А — „Тагтњевъ Борисъ (Рустамъ-бек). По Авганистану. Приключенія русскаго 
путешественника. Изд. Д. П. Ефимова. М. 1904. Стр. 159. ЦЗна 50 коп.“ 

— „Тарутинъ, С. О значенін и дћятельности крестьянскихъ сельскохо- 
зяйственныхъ обществъ и о томъ, какъ ихъ устроить. Изд. Курганскаго 
өтдъла Императорскаго Московскаго о—ва сельскаго хозяйства. Курганъ. 
1903. Стр. 48. Цна 10 коп.“ 

— „Тютчев, Ө. Ө. Лучъ Божьяго свћЪта въ пустынЪ глухой. Пов%сть 
изъ жизни на Персидской окраин%. Изд. П. П. Сойкина. С.-Пб. 1904. Стр. 166. 
АН 50 коп.“ 

„[. Учительница. Разсказъ Ф. Горностаева. ПП. рате Рашко. (Быль). 
С. осо 488. М. 1903. Стр. 32. Цна 11/5 коп.“ 

„Федоровъ, Т. АМ1) Постройка и ремонтъ дорогъ грунтовыхъ, шоссей- 
ныхъ, булыжныхъ и торцовыхъ. (Общеполезная техническая библіотека).. 
С.-Пб. 1902.'Стр. 39. Цна 30 коп. —2) Печное ремесло. Изд. 2-е, М. П. Пет- 
рова. (Общедоступная ремесленная библіотека). С.-Пб. 1904. Стр. Ұ1--57-|-7. 
ИЗна 40 коп.“ 

— „Федькович, О. Какъ родные братья. Повћсть.: Съ галицко-руескаго 
нарвчія переложилъ Н. Златовратскій. № 168. М. 1903. Стр. 31. Цна 
11/4 коп.“ 

— „Франко, И. Маленькій Миронъ. Переложилъ съ малороссійскаго Н. 
И, Перелыгинъ. Изд. Д. П. Ефимова. М. 1904. Стр. 15. Цна 3 коп.“ 

— „Цурикова, В^Бурепчиха. Разсказъ. № 149. М. 1901. Стр. 48. Цна 
3 коп,“ (для взрослыхъ). 

— „Червинскій, Н, П. Общее животноводство. (Кормленіе, разведеніе и 
гимена сельено-хозяйств. животныхъ). 3-е изд., Л. Ф. Девріена. С.-Пб. 1908. 
Стр. 315. Цна 1 руб. 30 коп.“ 

— „Червинекій, Н. П. Учебникъ скотоводства и скотоврачеванія. Ивд. А. 
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Ф. Деврена. С.-Иб. 1902 г. Вып. І. Введеніе: (основныя свъд%Ънія изъ 
физіологін и анатоміи животныхъ) и общее скотоводство. Стр. Х14- 193. 
Цна 65 коп.—Вып. Н. Частное скотоводство и скототоврачеваніе. Стр. 298. 
Цна 1 руб.“ 

— „Ярославская, К. Л. Какъ Петруха разбогатЪлъ. М. 1892. Стр. 40.“ 

— „Федоровъ- Давыдовъ, А. А. „Заповздная страна“. Тибетъ. Ла-Сса. Далай- 
хама. Изд. ред. журн. „СвЪтлячокъ“ и „Путеводный огонекъ“. М. 1904. 
Стр. 43. Цна 20 коп.“ 


2. Допустить условно слъдующія книги: 


а) къ классному употребленію въ низшихъ учебныхъ 
заведеніяхъ: 


— „4виловъ, П. Азбука для совмъстнаго обученія чтенію и письму. С-Пб. 
1904. Стр. 24. ЦЗна 7 коп.“ (для начальныхъ народныхъ училищъ, съ тБмъ, · 
чтобы въ слфдующемъ издаши книжка была исправлена согласно зам ча- _ 
ніямъ ученаго комитета). 

— „Ватитейнь Я. М. Практическая русская грамматика для инородче- 
скихъ школъ. Изд. 3-е, Л. Фишера. Лодзь. 1903. Стр. 124. Ц%на 26 коп.“ 
(для инородческихъ и другихъ начальныхъ училищъ, съ тБмъ, чтобы въ 
слВдующемъ изданін книга была тщательно исправлена согласно зам ча» 
ніямъ ученаго комитета). 

— „Краткая отечественная географія, составл: подъ ред. И. Михайлова. 
11-е изд., Д. Д. Полубояринова. С.-Пб. 1903. Стр. 112--1 карта. ЦЪна 60 коп.“ 
(дяя городскихъ училищъ, съ тъмъ, чтобы при слБдующемъ изданіи были 
приняты во вниманіе замћчанія ученаго комитета). 

— „Лубенецъ, Т. Сборникъ ариөметическихъ задачъ, заключающихъ въ 
себз данныя преимущественно изъ сельскаго быта. 17-е изд., испр., П. В. 
Луковникова. С.-Пб. 1904. Стр. 167. ЦФна 40 коп.“ (для начальныхъ народ- 
ныхъ училищъ, съ тЪмъ, чтобы при сл дующемъ изданіи были приняты во 
вниманіе зам чан1я ученаго комитета и понижена цЪна книги). 

— „Николаевск, Ив. Руководство къ изученю главныхъ основаній пе- 
дагогики. Изд. 5-е, М. Д, Наумова. М. 1903. Часть І. Дидактическая пропев- 
девтика. Стр. УҮ1—80. Цъна 50 коп.--Часть П. Педагогическая пропевдевтика. 
Стр. ТҰ--84. Цна 50 коп.“ (для учительскихъ семинарій, а также въ учи- 
тельскія библютеки низшихъ училищъ, съ тъмъ, чтобы при слфдующемъ 
изданіи 1-я часть была исправлена согласно вамЂчаніямъ ученаго комитета). 

— „Пуцыковиче, Ө. Ө. 1) Букварь для народныхъ, перковно-приходскихъ 
н другихъ элементарныхъ училищъ и для домашняго обученія. Изд. 12-е. 
П. В. Луковникова. С.-Пб. 1903. Стр. 48. ЦФна 15 коп, 2) Наша родина. 
Книга для чтенія въ старшемъ отд%леніи городскихъ и сельскихъ одно-. 
класеныхъ народныхъ училищъ. Изд. 6-е, П. В. Луковникова. С.-Пб. 1904. 
Стр. 151. Цна 40 коп.“ (съ тъмъ, чтобы при новомъ изданін объ книги 
были исправлены согласно замъчаніямъ ученаго комитета). 

— „Пуцыжовиче, 0. Ө. Географія для народныхъ и другихъ низшихъ 
училищъ. Изд. 22-е, П. В. Луковникова. С.-Пб. 1904. Стр. 1444-1 карта. Цна 
50 коп.“ (для городскихъ училищъ, а также въ ученическія библіотеки 
прочихъ низших= учебныхъ заведений, съ тъмъ, чтобы при слВдующемъ _ 
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издан!и книга была тщательно исправлена согласно замфчанямъ ученаго 
комитета). 

— „Ступель, 4. Собраніе ариеметическихъ задачъ и примфровъ. Вып. 1. 
На числа 1-й сотни и на простъйшія дроби. Вильна. 1902. Стр. 64. Цна 
15 коп.—Вып. П. На числа любой величины и на составныя именованныя 
числа Элементарный куреъ дробей. Вильна. 1903. Стр. 78. ЦЪна 20 коп.“ 
{съ тБмъ, чтобы при слъдующемъ издан были приняты во вниманіе зам%- 
чанія ученаго комитета). 

— „Утро. Составл. кружкомъ народныхъ учителей. Изд. А. А. Лапина. 
1) Букварь. Изд. 2-е. Смоленскъ. 1904. Стр. 44. ЦЪна 10 коп.—2) 1-я книга, 
для чтенія послЪ букваря. Изд. 2-е, испр. и доп. Смоленекъ. 1904. Стр. 
168-- ПТ. Ц%на 30 коп.—3) 2-я книга\ля чтенія въ пачальной школЪ. Смо- 
ленскъ. 1903. Стр. 173—УП. ЦФна 45 коп.“ (для начальныхъ народныхъ 
училищъ, съ тБмъ, чтобы при слћдующихъ изданіяхъ всЪ неисправности въ 
отдъл правописанія и въ славянскомъ отдълЪ были устранены, а рисунки 
и бумага улучшены). 

— „ПТохорѕ- Гроцкій, С: 1) Арнөметическій задачпикъ для учениковъ. 
Выш. І. (для одноклаеныхъ начальныхъ школъ). Изд. 11-е. С.-Пб. 1908. Стр. 116. 
Цна 20 коп.—-2) То же. Вып. П, для учебныхъ заведешй съ полнымъ курсомъ 
арпөметикн. Изд. 3-е, испр. п значит. доп. С.-Пб. 1904. Стр. ХҮ--228. Ц. 50. коп. — 
3) Ариеметическй задачникъ для учениковъ приготовительныхъ классов”. 
С.-16. 1903. Стр. УШ-Е72. Цна 20 коп.“ | 

— „Шохор%- Троцкій. Таблица для классныхъ упражненій въ изустныхъь 
вычнелешяхъ. Изд. 3-е, испр. и доп. С.-Пб. 1904. ЦЪна 10 коп.“ (для началь- 
ныхъ училищу, съ тфмь. чтобы находящеєвся при таблиг „Паставленіс“ 
было удалено). | 

— „Шрейберъ. Основныя понятія географіи. Книжный магазинъ Гросманъ 
и Кнебель въ Москв%. (Картина). Цена 1 р. 50 коп.“ (въ качеств классенаго 
пособія при преподаванін географін, съ тъмъ, чтобы при слфдующемъ изданіи 
были приняты во вниманіе замђчанія ученаго комитета). 


б) въ учительскія библіотеки низшихъ учебныхъ заве- 
деній. 


— „Павлов, Н. Методпческія замфтки о ръшеніи сложныхъ задачъ на- 
чальной ариеметики. (Число любой величины). Изд. 2-0. Казань. 1903. Стр. 
17-60. Цна 25 коп.“ 

— „Тихомировы, Е., А. и Д. Азбука правописанія. Сборникъ для дик- 
товки прим®ровъ и статей на главнъйшіе случан употребленія знаковъ пре- 
пинанія. Часть 2-я. Изд. 14-е, Д. И. Тихомирова. М. 1905. Стр. ХІҮУ-112. 
Цна. 40 коп.“ съ: тБмъ, чтобы при слфдующемь изданш книжка была. 
зресмотр®на н приняты были во вниманіе замфчанія ученаго комитета). 

„ПТосорѕ-Троцкій, С. Н. 1) Методика. арнеметики. Часть 1. Для учите- 
лей однокласеныхъ начальныхъ- школъ. Изд. 7-е, испр. п значит. доп. С.-Пб. 
1908. Стр. ХУ-ЕЗ16-НТУ. ЦЂна 1 р. 2) То же. Часть П. Для учителей учеб- 
ныхъ заведеній съ полнымъ курсомъ ариеметикн. С.-Пб. 1900. Стр. ХП--480. 
ЦЪна 2 р.—3) Ариометичесяй задачникъ для учителей. Вып. Г. (для одно- 
классныхъ начальныхъ школъ). Изд. 7-е, испр. и доп. С.-Пб. 1903. Стр. 
ХМІҮУ--196. ЦЗна 45 кон. 4) То же. Вып. П. (для учебныхъ заведеній съ 
полнымъ курсомъ ариеметики). Изд. 2-е, непр. и доп. С.-Пб. 1900. Стр, 
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ХХІҮ--857. ИЪна 15 коп.-—5) Методика, ариевметики. для. учителей ' пригото- 
вительныхъ классовъ. С.-Пб. 1908. Стр. УП--144, ЦЪна 60 коп.—6) Арноме- 
тическій задачникъ для учителей приготовительныхъ. классовъ. С.-Пб. 1903. 
ХХШ-105. Цна 30 коп.“ 


в). въ ученическія библіотеки низшихъ учебныхъ за- 
веденій: 


„Шукашевичә, Клавділ. Мой другъ. Настольный календарь на 1905 
годъ. М. 1904. Стр. П5-217. Цна 50 коп.“ (съ тъмъ, чтобы при слъдующемъ 
изданін книги были приняты во вниманіе већ замъчанія ученаго комитета). 

„Орловекій, Сергьй. Пиколай Васильевичъ Гоголь. Біографическій 
очеркъ. Школьная библютека) М. 1904. Стр. 79: Цна 20 коп.“ (съ тЬмъ, 
чтобы селВдующее издан!е книжки было исправлено согласно замфчанямь 
ученаго комитета). 


г) въ безплатныя народныя читальни и библіотеки: 


— „Сборникъ отзывовъ о, книгахъ для чтенія комиссін безплатныхъ 
читаленъ-библіотекъ Московскаго столичнаго попечительства о народной 
трезвости. Вып. [. М. 1904. Стр. 191. ЦБна 60 коп.“ (съ тъмъ, чтобы при 
слЬдующихъ изданіяхъ этой книги приняты были во вниман!е замЪчанія 
ученаго. комитета). у 

— „Толковый указатель книгъ для чтешя. Вып. І. (Московское сто- 
личное попечительство о народной. трезвости). М. 1904. Стр. 255--ХХХІХ. 
Цна 75 коп.“ (съ тЬмъ, чтобы при слвдующихъ изданіяхъ этой книги 
приняты были во вниманіе замъчаня ученаго комитета). 


Опред$леншями отдЪла ученаго комитета по начальному образованію 
утвержденными г. товарищемъ министра, постановлено: 

— Книги: „Ооколовъ, Димитрій. 1) Священная исторія ветхаго завЪта. 
Изд. 48-е. С.-Пб. 1904. Стр. 144--1 карта. Цна, 30 коп.—2) Священная исторія 
новаго завЪта. Изд. 46-е. С.-Пб. 1903. Стр. 1204-1 карта. ЦЪна 30 коп.“ —до- 
пустить къ употреблено. въ качеств учебныхъ руководствъ, въ среднихь 
учебныхъ заведеніяхъ. 

— Нижесл%дующія 11 сочиненій, разръшенныхъ уже къ обращенію въ 
безплатныхъ народныхъ читальняхъ, допустить н для чтенія въ народныхъ 
аудиторіяхъ: 1) „Быстренинь, В. Сухарь. М. 1893. ЦЪна 2 коп.“—2) „Ермо- 
лова, Н. Рабетво и освобожденіе негровъ. (Историческія разсказы для на- 
родныхъ чтоній и щколъ, подъ ред. В. Герье). М. 1900. Стр. 28. П%на 
5 коп.“-—3) „Засодимекій, ТТ. Неразлучники. С.-Пб. 1884. ЦЪна 35 коп.“—4). 
Его же. Рызй трафъ. С.-Пб. 1884. Цфна 35 коп.“—5) „Ёоваленская, А. Дядя 
Власъ. Народные разсказы. 3-е изд. М. 1898. Ц%на 10 коп.“—6) „Мажеи.мов, С. 
Голодовка и зимовка на Новой ЗемлЪ. Изд. С.-Пб. Комитета грамотности. 
С.-Пб. 1895. ЦЪна 3 коп.“ -7) „Маминз-Сибирякь. Постойко. М. 1908. Стр. 15. 
Цна, З коп.“—8). „Сенкевииь, Г. Пойдемъ за, Нимъ! Переводъ съ польскаго 
В. Лаврова. М. 1900. Стр. 48.“—9) „Отанюковичь, К. Васька. Изд. Вятскаго 
губ. земства. Вятка. 1901. Стр. 37. ЦЪна 8 коп.“—10) Его же. Пропавший мат- 
росъ. Изд. Вятекаго губ.Уземства. Вятка. 1901. Стр. 89. ЦЪна 5 коп.“—11). 

3% 


ХХХҮ! РУССКАЯ ШЕОЛА. 


„Толстой, Л. ГдЪ любовъ, тамъ и Богъ. Изд. Клюкина. М. 1901. Цна 3 коп.“ 
— Книжку: „Бахметева, А. Н. Какъ Русь освободилась изъ-подъ татар- 
скаго ига въ 1480 году. Изд. 5-е, А. Д. Ступина. М. 1900. Стр. 40. ЦЪна 10 коп.“— 
не допускать въ ученическія бпбліотеки учебныхъ заведен министер- 
ства народнаго просвъщценія въ виду непринятія издателемъ къ руководству 
замћчаній ученаго комитета, сдЪланныхъ на предыдущее изданіе книги. 


ОПРЕДЪЛЕШЯ ОТДЂЛЕНІЯ УЧЕНАГО КОМИТЕТА МИНИ- 
СТЕРСТВА НАРОДНАГО ПРОСВЪЩЕН!Я ПО ТЕХНИЧЕ- 
СКОМУ И ПРОФЕССЮНАЛЬНОМУ ОБРАЗОВАНІЮ. 


Опред%леніями отд%ленія ученаго комитета министерства народнаго про- 
свЪщешя по техническому и профессіовальному образованію, утвержденными 
г. товарищемъ министра, постановлено: 

— Книгу ИН. Федорова: „Мукомольное производство, Съ 26 рис. С.-Пб. 1908. 
ПЪна 50 коп.“— допустить въ ученическія библіотеки техническихъ и ремес- 
ленныхъ учебныхъ заведен. 

— Книгу Н. Фадеева: „Дешевыя огнестойкія постройки. Саманныя стЪны. 
Вальковые и плетневые потолки. Глиносоломенныя крыши, Съ рисунками. 
С.-Пб. 1904 г. Цна 45 коп.“-—одобрить для библіотекъ промышленныхъ 
учебныхъ заведеній, | 

— Книгу Ф, Гидерландта: · „Общее сельско-хозяйственное растеніевод- 
етво. Въ 2-хъ томахъ Перев. съ нъмецкаго В. И. Ковалевскаго. С.-Пб. Цна 
5 руб.“— допустить въ бпбліотеки сельско-хозяйственно-техническихъ учеб- 
ныхъ заведений. 

— Книгу В. П. Орлова: „Настольная книга для механиковъ и машини- 
стовъ русскаго торговаго флота. Съ 510 рис. и чертежамн въ текств. Одесса 
1903 г.“ допустить въ учительскія и ученнческія библіотеки техническихъ 
и ремесленныхъ учебныхъ заведеній, въ программу коихъ входитъ озна- 
комлен!е съ паровой механикой, 

— Книгу Ө. Н, Стародубцева: „Технологія металловъ. Руководство для 
техническихъ н ремесленныхъ училищъ. Съ атласомъ изъ таблицъ. С.-Пб. 
1902 г.“ допустить въ ученическія библіотеки ремесленныхъ и техническихъ 
учебныхъ заведеній, а равно въ качеств учебнаго пособія въ низіпія ре- 
месленныя школы. 

— Книгу А. 'Папенгуть: „Вентиляція жилыхъ помзщенш какъ непре- 
мфнное условіе сохраненія здоровья и жизни человъка. Съ 9 рис. С.-Пб. 
1904 г. Цъна 40 коп,“ допустить въ библотекн техническихъ и ремеслен- 
ныхъ учебныхъ заведеній. 

— Книги 11. Александрова: 1) „Штукатурное д%ло. Практическое руко- 
водство по отдълкъ зданш. Оштукатуриваше по дереву, камню и др. Съ 
20 рие, Изд. М. ІГ. Петрова. С.-Цб. 1904 г. Цна 30 коп.“ п 2) „Камень, его 
добываніе и обработка. Съ 21 рис. Изд. М. П. Петрова. С.-Пб. 1904 г. ЦЪна, 
20 коп.“— допустить въ ученическія библіотеки техническихъ и ремеслен- 
ныхъ учебныхъ заведеній. " 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. ХХХҮП 


СООБЩЕНИЯ. 


Министерствомъ народнаго просвъщенія получены донесенія начальствъ 
учебныхъ округовъ о нижесл%ъдующихъ пожертвовашяхъ по поводу событій 
на Дальнемъ Востокъ учащими и учащимися учебныхъ ваведеній, 

1) Педагогическимъ персоналомъ Орловской гимназ!и отчислено десять 
процентовъ съ добавочнаго содержанія за пять мъсяпевъ перваго полугодія 
сего года, въ количествЪ 98 руб. 30 коп., въ пользу дъЪтей-сиротъ воиновъ 
Орловской губерніи, павщихъ въ войи съ Японіей. 

2) Учащіе и учащіяся Смоленской 2-й женской гимназіи собрали по 
добровольной подпискЪ 500 руб. на содержаніе въ теченіе шести мъсяцевъ 
кровати имени этой гимназіи въ отправляемомъ изъ Смоленска лазарет 
россійскаго общества Краснаго Креста. 

3) Учащіе н учалшеся въ Александровскомъ евангелическомъ городскомъ 
по положенію 1872 года, училищЪ, въ МосквЪ, пожертвовали въ пользу се- 
мействъ убнтыхъ и раненыхъ нижнихъ чиновъ 32 руб. 50 коп. 

4) Личный составъ дирекщи народныхъ училищъ Тверской губерніи по- 
становилъ отчислять съ получаемаго имъ по служб содержанія на нужды 
россійскаго общества Краснаго Креста во все время войны: директоръ и 
инспекторы по два процента и дЪлопроизводитель одинъ процентъ. Кром 
того, на нужды названнаго общества пожертвовали учапиеся Старицкаго 
тородского училища 33 руб. 83 коп; затЪмъ въ пользу больныхъ и ране- 
ныхъ воиновъ пожертвовано учащими н учащимися въ Осташковскомъ 
тородскомъ и Тасканхскомъ начальномъ училищахъ 39 руб. 1 коп., вообше 
на военныя надобности пожертвовано учащими и учащимися въ Ржевскомъ 
Кашинскомъ, Новоторжекомъ и Осташковскомъ городскихъ училищахъ, Ка- 
шинскихъ СрЪтенскомъ и Спасскомъ, Сухонивскомъ и Кузнецовскомъ при- 
ходскихъ училищахъ 188 руб. 21 коп.; при этомъ педагогическій совътъ 
Корчевскаго городского училища постановилъ отчислять съ получаемаго имъ 
содержанія на тъ же надобности. одинъ процентъ. 

5) Отъ процентныхъ отчисленій съ содержанія служащихъ въ управлен!и 
Виленскаго учебнаго округа и въ учебныхъ заведеніяхъ и учрежденіяхъ 
того же округа на нужды военнаго времени за іюль и августъ и, отчасти, 
за іюнь месяцы составилась сумма въ 3.416 руб. 14 коп. 

6) Учащіеся въ городекихъ, приходскихъ, частныхъ и, главнымъ ·обра- 
зомъ, въ народныхъ училищахъ Внленскаго учебнаго округа пожертвовали 
на нужды войны 868 руб. 61 коп. 

По вееподданнфйшему докладу министра народнаго просвъщенія о выше- 
изложенномъ, Государь Императоръ, 25-го минувшаго сентября, Высочайше 
повелть соизволилъ выразить искреннюю Его Величества благодарность га 
пожертвования. Е 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1905 ГОДЪ 
на литературный и научно-популярный журвалъ 


Четырнадцатый — ХІУ годъ издания). 


ДЛЯ САМООБРАЗОВАН!Я 


Выходить 1-го чпела каждаго мЪсяца въ размъЪрЪ отъ 28 до 30 листовъ. 


ЦЪль литературнаго и научно-популярнаго журнала „МІРЪ БОЯМИ“— 
давать своимъ читателямъ общедоступное образовательное чтене. ИмЪя въ 
виду не только образованную семью, но и читателей изъ различныхъ слоевъ 
общества, ищущихъ пополнить чтенемъ свое образованіе, редакція забо- 
тится о подбор сочиненй и статей, дающихъ возможность слЪдить за дви- 
женіемъ современной мысли и прюбрЪтать спстематическя знан1я по нау- 
камъ естественнымъ, историческимъ и общественнымъ. 

Въ 1905 году журналъ будетъ издаваться по расширенной программ, 
въ прежнемт. состав сотрудвиковъ и редакции. 

ОТДЂЛЪ 1: Беллетристика. —Научныя статьи. —Публицистика. 

ОТДЪЛЪ 1: Критическія замЪтки.- На родинз. —По поводу (изъ жизни 
провинц!я).—Изъ русскихъ журналовъ.—3За границей.—Изь иностранныхъ 
журналовъ.—Научный фельетонъ.—Библ1ографичесвй отдЪлъ'—Новости ино- 
странной литературы.—Военный обзоръ. 

ВЪ ОТДЪЛЂЪ Ш-мъ будеть печататься „История пекусства съ древнъй- 
шихъ временъ до нашихъ дней“, Розенберга, пер. съ взм. подъ редакшей 
проф. Павловскаго съ многочисленными иллюстраціями. 

Въ журналЪ принимаютъ участіе слздующя лица: В. Агафоновъ. Н.. 
Азбелевъ, АЦесто, В. Альбовъ, М. Альбовъ, Ев. Аничковъ, Ин. Анненский. 
Л. Андреевъ, М. Арцыбашевъ, С. Ашевскій, Ө. Батюшковъ, Юл. Безродная, 
Вл. Беренштамъ, П. Берлинъ, М. Бернацкій, А. Богдановичъ, проф. К. Богда- 
новичъ, Т. Богдановичъ, В. Богучарскій, акад. И. Бородинъ, проф. Брандтъ, 
И. Бунинъ. В. Вальтеръ, Л. Василевскій, П. Вейнбергъ, В. Вересаевъ, Б. 
Витмеръ, проф. Випперъ, Ч. ВБтринский. Г. Галина, П. Ганзенъ, проф. В. 
Гессенъ, И. Гинцбургъ, М. Горькій, Л. Гуревичъ, Г. Даниловскій, Ал. Джи- 
вилеговъ, К. Диксонъ, проф И. Догель, С. Елеонекій, С. Елпатьевекій, Д. 
Жбанковъ, проф. Ө. Зълинскій, Хр. Инсаровъ, Н. Іорданскій. А. Каменскій 
А. Кауфманъ, Л. Клейнбортъ, Н. Котляревекій, А. Крандіевская; Б. Кра- 
нихфельдъ, М. Крестовская, А. Куприаъ, Л. Купріянова, В. Ладыженскій, 
Д. Левинъ, проф. Ф. Левинсонъ-Лесингъ, М. Лемке, Е. Лозинскій, А. Лукья- 
новъ, Г. Любарскій, Ек. ЛЪткова. М. Маковскш, П. Милюковъ, М. Невъдом- 
скій, проф. Д. Овсянико-Куликовскій, акад. С. Ольденбургъ, проф. И.Оршанскій, 
проф. А. Павловъ, А. Петрищевъ, Э. Пимевова, К. Покровскій, Ө. Поступаевъ, 
И. Потапенко, Н. Рожковъ, проф. М. Ростовцевъ, А. Рыкачевъ, С. СергЪевъ- 
Ценскій, Скиталецъ, М. Олавпнскій, В. Сторожевъ, проф. Н. Стороженко, 
Вац. Сърошевскій, Танъ, Ев. Тарле, В. Тотоміанцъ, М. Туганъ-Барановс кій, 
Ив. Тхоржевскій, акад. Фаминцынъ, В. Федченко, С. Фравкъ, В. Хижняковъ, 
проф. Н. Холодковскій, проф Г. Хлопинъ, проф. Б. Церасскій, проф. Г. Чел- 
пановъ, Е. Чернобаевъ, Ев. Чириковъ, О. Чюмина, О. Шапиръ, В. Шарый, 
Л. Шейнисъ, П. Шмидтт, В. Шутяковъ, П. Щеголевъ, С. Юшкевичъ, А. 
Яблоновскій, А. Өедоровъ и др. 

УСЛОВІЯ ПОДПИСКИ: Съ доставкой и пересылкой во вов города импе- 
ріи на годъ 8 р. На полгода 4 р. За границу 10 р. 

Допускается разсрочка по третямъ года: 3 р. цри подписк%; 3 р. въ 
апрълћ; 2 р. въ август%. 

Безъ доставки въ (С.-Петербургъ—7 р. Учащіеся могуть выплачивать 
по 1 р. въ мЪсяцъ 

Подписка принимается, кромЪ главной конторы въ С.-Петербург 
(РазъЪзжая, т), во всъхъ магазинахъ. Разсрочка черезъ магазины не при- 
нимается. 

Подробныя объявленія высылаются по первому требованію. 


Издательнипа М. К. Куприна-Давыдова. Редакторъ Ө. Д. Батюшковъ,, 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1905 г. 
На литературно Паучно-Популярный и Педагогический журналъь 


ОБРАЗОВАНИЕ 


Задачи журнала: 1) содЪйствовать самообразованію и расширеню знаний. 
2) выяснять общественное значение вопросовъ современной жизни и з) утверждать 
въ обществь правильные взгляды на образованіе и его задачи. 


Ближайшими сотрудниками состоятъ: 


Н. Ашешовъ, В. Богучарскій, Г. Гроссманъ, А. Изгоевъ, Н. Іордан- 
скій, Л. Клейнбортъ, А. Луначарский, В. Львовъ (псевд.у, И. Сте- 
пановъ (псевд.) и А Яблоновскій. 


Въ журналЪ помЪщаются: романы, повЪсти, разсказы и 
стихотворения (оригинальные и переводные); статьи литератур- 
ныя, научныя и обще-педагогическія и кромЪ того постоянные 
отдЪлы: 


1` Хроника русской жизни, (Текупия замВтки о важнъйшихъ фак- 
тахъ русской общественной жизни). 2) Изъ жизни и литературы 
(статьи по поводу различныхъ литературно-общесгвенныхъ 
явленій текущей жизни). 3) Йзъ земской и городской жизни, 4) 
Родныя картины, (Общественный фельетонъ). 5) Литературно-обществен- 
ныя замётки. 6) бо стороны. Статьи полемическаго хорактера. 7) 
Письма изъ провинщи, (Сообщщенля спеціальныхъ корреспондентовъ 
о различныхь явлешяхъ въ сфер мЪстной жизни). 8) На 
Западё, Новыя теченія въ литературЪ и жизни за границей. — 
Письма изъ-за границы оть постояныхъ корреспондентовъ 
журнала. 9) Изъ области знаний, (Научныя бесЪды). 10) Критика н 
библіографія (на этоть отдълъ обращено особенное вниманіе). 
11) Журнальныя замЪтки, 
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Совмфетное обученів въ авглійекой ередней школ%. 


(Окончииняе.) 
ТУ. 
СовмЬстное обучене въ школь для приходящихъ. 


Изъ статей, вошедшихъ въ книгу г-жи Удсъ и посвященныхъ 
описанію совмстныхъ школъ для приходящихъ, обращаетъ на себя 
вниманіе своей обстоятельностью и общимъ здравымъ, дЪловымъ то- 
номъ статьи Ч. Райса (Все), состоящаго директоромъь школы въ 
городф Гэмпетидв (Натрѕёеаа), находящемся вблизи Лондона. 

Райсъ опытный педагогъ и очень образованный человёкъ *); онъ 
имфетъ два диплома отъ Кэмбриджскаго университета — одинъ по 
классическимъ языкамъ и другой по естественнымъ наукамъ. Окон- 
чивъ свое образование въ 1887 г., Райсъ съ тЪхъ поръ непрерывно 
занимается педагогической дъятельностью, при чемъ въ теченіе пяти 
лВтъь онъ служилъ въ вышеупомянутой Бедэльской школ$. Съ 1898 г. 


Школа находится на окраин Гэмпстида на самомъ высокомъ и 
красивомъ изъ холмовъ, на которыхъ построенъ этотъ городъ, отли- 
чающійся вообще своимъ живописнымъ положеніемъ и составляюпий 
одно изъ любимыхъ м$етъ, куда жители Лондона устраиваютъ экс- 
курси по праздничнымъ днямъ. 

Таковы свфдфня, которыя намъ удалось собрать относительно 
школы въ Гэмпстид$ и ея директора. Теперь ознакомимся со 
статьей Райса, которая носитъ названіе: „Практическое разрЪшеніе 

вопроса о совмЪстномъ обүченіи въ одной школ для приходя- 
 щихъ“. Какъ и въ другихъ случаяхъ, мы позволимъ себф привести 
лишь наиболзе существенныя части статьи Райса, который, кстати 


*) Нъкоторыя изъ его работъ помфщены въ трудахъ лондонскаго хими- 
ческаго общества. 

**) См. Тһе Ѕеһооһоаѕіег’ Үеагроок апі Пігесёогу Юг 1903. А геѓегепсе 
Ъоок 0 зесопдагу ейпсаіїоп. Г.оп4оп 1908. Ѕууап Зоппепзпет 
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сказать, руководилъ школой въ ГэмпетидЪ при постоянномъ содЪйствии 
своей жены, получившей хорошее общее и спеціально-педагогиче- 
ское образованіе. Примъры такого сотрудничества въ Англіи не 
ръдки, въ веденіи же школы для совм%стнаго обученія такая помощь 
жены не только въ высшей степени цЬнна, но и прямо-таки не зам%- 
нима. С 
„Мы открыли (такъ начинается послЪ нзкоторыхъ предваритель- 
ныхъ замђчаній статья Райса) свою школу въ маф 1898 г., имя 
шесть учащихся — двухъ дЪвочекъ и 4 мальчиковъ, при чемъ все 
это были дБти 8—9 лЪтъ. Домъ былъ нанятъ группой родителей и 
другихъ лицъ, живо интересующихся вопросомъ о совмъстномъ обуче- 
нін; т$ же лица дали заимообразно небольшой капиталъ на перво- 
начальные расходы. Такимъ образомъ, школа возникла, опираясь на 
довзр!е и симпатію представителей м%$стныхъ обществъ, чфмъ въ 
значительной степени объясняется успЪхъ всего дћла“. 

„Какъ можно думать, школа не блистала ни внфшней обстанов- 
кой, ни богатствомъ учебно-вспомогательныхъ средствъ. Былъ просто 
нанять хорошій жилой домъ въ Гэмпстид, при чемъ часть его 
была предоставлена мн подъ квартиру, что продолжалось два года, 
пока мое пом$шен1е не понадобилось для школы. Учебныя пособія 
и школьную мебель мы имли сначала въ минимальномъ количе- 
ствъ. Я считаю долгомъ упомянуть обо всемъ этомъ, чтобы показать, 
что наша школа не могла нрельщать родителей чфмъ-нибудь та- 
кимъ, что могло бы побудить ихъ рискнуть на совићстное обученіе 
ихъ дЪтей, не питая сочувствія къ самому принципу нашего опыта. 
Ла и плата была съ самаго начала назначена ‘довольно высокая: 
шестьдесятъ три рубля (6 гиней) за полугодіе съ дЪтей до 10 
лЪтъ и 84 рубля за дЪтей старше; 10 лЪтъ. Были и другія стороны 
въ организаци нашей школы, которыя не могли соблазнять роди- 
телей, а именно: 

1) Мы не задавались пЪлью готовить дЪтей-—по крайней мъръ дЪтей 
моложе 14 лЬтъ—къ какимъ-либо публичнымъ испытаніямъ *). 

2) ЛЪтямъ моложе 14 лЪтъ мы не назначали никакихъ домаш- 
нихъ уроковъ. 

3) Число часовъ классныхъ занят! было у насъ опредЪлено зна- 
чательно меньше общепринятаго въ Англіи“ **). 


*) Въ Англии производится много такихъ нспытаній. На оенованіи этихъЪ 
испытан] присуждаются весьма многочисленныя стипендии, для продолжен я 
образовашя ‘въ учебныхъ заведеніяхъ разнаго рода. См. наши труды о на- 
чальной и средней англійской школ%. 

"*) Которое, кстати сказать, значительно меньше того, какое назначено 
по программамъ нашихъ ереднихъ учебныхъ заведений. См. предшеств ую 
щее прим вчаше. 
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„Во второе полугодле число учащихся въ нашей школ увехи- 
чилось до 23 (13 мальчиковъ и 10 дћвочекъ) въ возрастЪ отъ 8 до 
13 л$тъ. ЗатВмъ съ каждымъ полугодіемъ число учащихся непре- 
рывно росло, достигнувъ къ концу 1901 гражданскаго года, когда я 
передалъ школу другимъ лидамъ, 51 учащагося (19 мальчиковъ и 
31 дђвочка) въ возраст отъ 8 до 17 л$ть. Въ настоящее время 
старшему мальчику въ школф 12 л%тъ, такъ что 12 болђе взро- 
слыхъ учащихся—дфвочки. Изъ этого видно, что, хотя мы открыли 
школу при преобладаніи мальчиковъ, черезъ три года дђвочки со- 
ставляли уже большинство, особенно среди дЪтей старшаго возраста. 
Ниже мн придется сказать нћсколько словъ по поводу этой пере- 
мны, которая происходила медленно и непрерывно. Я укажу на 
причины этого явленія и на его сл$детвля“. 

„Я ограничусь всего несколькими словами по поводу перваго по- 
лүгодія, когда число учащихся было незначительно. Мы находили 
преимуществомъ то обстоятельство, что у нашихъ дввочекъ былъ 
такой костюмъ, который позволялъ имъ раздЪлять вов занятія и 
игры дфтей (не исключая лазанья на деревья) безъ стћсененія. Моя 
жена придумала нъчто вродф гимнастическаго костюма, состоящаго 
изъ блузы и шароваръ того же цвзта и матеріала. Это обезпечило 
дъвочкамъ полную свободу движеня. Костюмъ оказался красивымъ 
и совершенно приличнымъ, не привлекая въ то же время вниманія 
какь бы ни были свободны движенія д%вочки. Впрочемъ, одфвать 
такой костюмъ не было обязательно, фактически однако већ роди- 
тели охотно сдБлали его для своихъ дочерей“. 

„Во второе полугодіе, когда къ намъ поступили д'Ввочки и маль- 
чики постарше, мы постоянно убЪждались, какое преимущество со- 
ставляль для нашей школы выборъ подходящаго костюма для дф- 
вочежъ.“ 

„Мы чувствовали однако, что необходимь бдительный надзоръ 
за дВтьми какъ во время классовъ, такъ и въ особенности во внф- 
классное время.“ 

„Но мы въ то же время изъ принципа относились къ двтямъ до: 
вёрчиво. Принципъ, котораго я держался, и который, по моему мнћ- 
нію, долженъ быть въ основћ всякой совмфетной школы, можно фор- 
мулировать такъ: никакихъ различій между дфвочками и мальчи- 
ками ни въ школьныхъ правилахъ, ни въ обращеніи въ класенос 
и во внВклассное время“... 

„Когда я думаю о первомъ времени нашего опыта совм$етнаго 
Обученія“, говоритъ нъсколько далће Райсъ, „я вспоминаю, что наше 
безпокойство происходило не отъ собственныхъ сомнЪзн!И или коле- 


башӣ, а скорће всего отъ сознанія, тто въ А нглін какъ среди ро- 
1* 
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дителей, такъ и среди всего общества преобладаеть вообще подо- 
зрительное отношене къ совмЪстному обучению. Вел дстве этого 
мы употребили всЪ свои старая къ тому, чтобы въ случа малфй- 
шихъ нежелательныхъ явленій въ отношеніяхъ между мальчиками и 
дЪвочками намъ это тотчасъ становилось извЪстно. Въ то же время 
мы стремились къ тому, чтобы ничто въ дневномъ распорядкВ на- 
шей школы не напоминало дЪтямъ, что они, во-первыхъ, мальчики 
и дБвочки, а зат$мъ уже учащіеся школы; мы хотЗли напротивъ, 
чтобы въ школъ всЪ дфти чувствовали себя товарищами, т. е. равно- 
правными и одинаковыми членами н$котораго цзлаго. ЛЪти только 
снимали верхиее платье въ отдёльныхъ помъщеняхъ, все же осталь- 
ное было у нихъ общее (Веуопа {ће ѕерагаќе сіоак-гоот ассото- 
дайоп же тае по іѕіпсйоп ог ѕерагаіоп)“. 

„Въ теченіе перваго же года у насъ образовалось слЪдующее 
твердое үб®жденіе, еще боле укрпленное всъмъ нашимъ посл%- 
дүющимъ онытомъ: 797% системт совмњетнаго обученля вовсе не на- 
бӧлюдаются ть дурныя послњдствія, · которылъ обыкновенно отъ 
нея ожидаютъ“ *). 

„Мы увидфли, что мальчики и дфвочки относились къ присут- 
ствпо другъ друга совершенно просто и естественно, уподобясь, 
если намъ будетъ позволено такое сравненіе, уткамъ, идущимъ 
охотно въ воду. 17 ничВмъ не показывали, что та обстановка, 
въ которой они оказались въ школъ, чъмъ-нибудь ихъ стћЪсняла. 
Мальчики и дђвозки занимались бокъ о бокъ (51е Бу зѕійе) въ 
классныхъ комнатахъ, въ мастерской, въ гимнастическомъ зал; они 
сходились на лугу, играли вмЪстЪ во время классныхъ перем$нъ 
безъ всякаго ограниченія и безъ всякаго вреда“. 

„Мы со своей стороны все боле и боле радовались, видя, что 
ужасы, которые рисуетъ воображеніе, работающее безъ корректива 
дйствительныхъ наблюдений, обращаются въ прахъ, когла имћешь 
передъ глазами самихъ дфтей. Когда же сверхъ того мы увидали 
на дЬтекихъ лицах счастіе, мы не могли не приписать значитель- 
ной части этого счастія взаимному вліянію мальчиковъ и дъвочекъ“. 

„Въ первое время наибольшій интересъ и пользу представляли 
наблюденя надъ дфтьми въ ихъ свободное время. Поэтому я те- 
перь же изложу, какъ это время проводилось дЪтьми; затЬмъ пе- 
рейдү къ описанию школьныхъ игръ и, наконецъ, укажу на классныя 
занятія и на умотвенное взапмодћйствіе мальчиковъ и дзвочекъ“. 

„Во время перем5нъ между уроками дЪти должны были нахо» 
диться на воздухв: въ крайней важности этого требованія мы уб- 
дились еще въ теченіе своей службы въ Бедэльской школ. Безъ 


*) Куренвь подлинника. 
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особаго разршенія ни одинъ учащійся не могъ оставаться въ школ 
между уроками. Обычныя игры дБтей это пятнашки, чехарда и н%- 
которыя другія; лЪтомъ во время боле значительныхъ промежут- 
ковъ дфти охотно играютъ въ крокетъ“... 

„Около школы растетъ нъсколько деревьевъ, и. лазанье на де- 
ревья составляло любимое үдовольствіе какъ мальчиковъ, такъ и 
дфвочекъ; нижнія вфтви тћЬхъ же деревьевъ служили дБтямъ для 
гимнастическихъ үпражненій. Я помню, что одна дама, посЪтившая 
школу, была н%сколько шокирована, увидфвъ дфвочекъ, лазившихъ 
на деревья, и удивилась, что мы это имъ позволяемъ. Между тъмъ 
мы за этимъ упражненіемъ особенно внимательно наблюдали, но 
въ то же время относились къ этому дЪтскомү занятію, какъ къ 
вещи самой обыкновенной, не дфлая дъвочкамъ никакихъ замЪчаній 
по этому поводу. Мы убфдились, что и дти. относятся къ дфлу 
такимъ же образомъ: мы никогла не слыхали, чтобы кто либо изъ 
дЪтей позволилъ себ какое нибудь неумЪстное зам$ чате, и не имфли 
никакихъ основан!й подозрћвать, чтобы это вело къ чему нибудь 
дурному. Вм%ъстъ съ тъмъ мы убЪждены, что, если бы мы вмЪша- 
лись и наложили на дфвочекь какія либо стЪсненія, мы этимъ соз- 
дали бы то самое чувство, котораго мы желали не допускать“... 

„Учителя большей частью, но не всегда, раздЪляли занятія дЪ- 
тей въ свободное время, такъ какъ нашей постоянной цфлью было 
поддерживать свободныя и открытыя отношенія съ дЪтьми, такъ, 
чтобы они не чувствовали никакого стфененя отъ нашего присут- 
ствя. Сначала дЪвочки проявляли въ свободное время меньше жи- 
вости, чБмъ мальчики, и на лүжайкЪ для игръ держались нЪсколько 
особнякомъ отъ мальчиковъ. Видя, какъ мы охотно присоединяемся 
къ играмъ мальчиковъ, дЪвочки стали проявлять такую же жи- 
вость въ играхъ, какъ и мальчики; послЪдніе съ другой стороны 
научились при всей живости воздерживаться отъ всякой излишней 
грубости и р%зкости“. 

„Въ свободное время дЪти могли дфлать, что хотБли, но мы не 
поошряли празднаго и унылаго хожденія безъ присоединения къ ка- 
кой либо групи играющихъ. Въ пасмурные дни мы помогали ка- 
кимъ нибудь указаніемъ тЪмъ дЪтямъ, которыя повидимому не 
знали, что съ собою дЪлать. Въ такихъ случаяхъ большую пользу 
оказывали наши мастерскія, гдз дфтн охотно работали. Надо ска- 
зать, что ученики наши издавали рукописный скурналъ, что пред- 
ставляло хорошій рессуреъ въ тЪ дни, когда дурная погода не поз- 
воляла выходить на улицу“... 

„Изъ прецшествующихъ. словъ читатель можетъ, пожалуй, за- 
Блючить, что мы въ своемъ опыт не встр$тили никакихъ затруд- 
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неній и что намъ надзоръ былъ такъ мало нуженъ, что по истече- 
ніи нфкотораго времени мы оказались въ состоян!и и вовсе его пре- 
кратить. НЪтъ, дъло было далеко не такъ: ошибки въ поведени и 
манерахъ, постоянно случались; впрочемъ, мы сами ожидали, что та- 
кія ошибки будутъ, какъ вешь неизбъжная. Никто не родится 
„истиннымъ джентльменомъ“; его надо сдБлать таковымъ; да и во- 
обще никто не можеть выучиться чему либо цфнному, если не 
имфетъ возможности д®лать ошибокъ и видЪть, какъ поступаютъ. 
другіе, не дзлаюние подобныхь ошибокъ. Чёмъ больше въ маль- 
чик» живости, тъмъ легче въ немъ проявляется вмћстћ съ т$мъ 
рёзкость, грубость, невнимане къ другимъ. Дфвочки же болфе им- 
пульсивны: имъ надо учиться, какъ слЪдуетъ мириться съ неудачами, 
не теряя самообладанія или чувства собственнаго достоинства. Он 
болъе склонны. разбиваться на кружки съ общими „секретами“; 
кром того, если онЪ не привыкли находиться въ обществ маль- 
чиковъ, онъ становятся неискренними въ своихъ манерахъ и сло- 
вахъ въ ихъ присутствіи“. 

„Когда дђвочки и мальчики отдфльно, они проявляють стремле- 
ніе подражать дурнымъ сторонамъ, свойственнымъ каждому полу 
въ отдфльностн. Поэтому мы слфдили за всеми уклонешями отъ 
добропорядочнаго поведенія и манеръ и пользовались всякими та- 
кими случаями, чтобы объяснить дЪтямъ, какъ слфдуеть вести себя. 
Это не значитъ конечно, что мы постоянно читали нотаціи отдАль- 
нымъ ученикамъ или цфлымъ грулпамъ. Н$тъ, мы совершенно спо- 
койно, не сразу, а впослЪдетвіи при случа напоминали въ друже- 
ской бесЪдв мальчику или дБвочкВ о томъ или иномъ изъ ихъ по- 
стұпковъ или словъ, не столько даже для того, чтобы выразить. за 
это порицаніе, сколько для того, чтобы объяснить, какъ при тъхъ 
или другихъ обстоятельствахъ слћђдовало поступить или выразиться“... 

„Итакъ, ошибки въ поведеніи и манерахъ постоянно случались; но 
разв одинъ какой либо проступокъ имфль связь со взаимными отноше- 
ями мальчиковъ и дђъвочекъ. Съ теченіемъ времени, когда въ на- 
шей школв установился извЪстный „тонъ“, эти ошибки стали уже 
рЬже, хотя поддержание и улучшеніе этого тона требовало постоян- 
наго и серьезнаго вниманія и руководства со стороны учителей“.. 

Райсъ разсказываеть дале довольно подробно объ играхъ дф- 
тей, объ успЪхахъ въ этомъ отношеніи дЪвочекъ, которыя въ пер- 
вое время значительно уступали мальчикамъ. Онъ переходитъ за- 
тЬмъ къ характеристикБ классныхь занятій, указываетъ на пре- 
красное взаимное вліяніе мальчиковъ и дћвочекъ во время классной 
работы. Между прочимъ, онъ сообщаетъ, что присутствіе въ классћ 
мальчиковъ. повышаеть успфшность дъвочекъ по математик%, а ири- 
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мЬръ лђвочекъ содфйствуетъ большей опрятности и аккуратности 
письменныхъ работъ, исполняемыхъ мальчиками. НЪкоторыя благо- 
творныя вліянія отъ присутствія въ класе мальчиковъ и дћвочекъ 
Райсъ указываеть и въ отношеніи занятій литературой, новыми 
языками и пЪніемъ, при чемь въ подтверждене своихъ наблюдений. 
Райсъ приводитъ мнЪн!е педагогическаго персонала школы. Зам%ъ- 
тимъ.кстати, что въ школћ Райса не ставятъ отмЪтокъ ни за отдфльные 
уроки, ни за полугодія: въ концЪ учебнаго года родителямъ просто 
сообщается, что ихъ сынъ или дочь „перешли“, „перешли очень 
хорошо“ или „не перешли“ въ слћдующій класст. 

Надо сказать, что Райсъ вообще противъ того, чтобы тъмъ или 
инымъ способомъ возбуждать между дЪтьми соревнованіе; особенно 
неум$стнымъ онъ находить возбуждать соревнованіе между женской 
и мужской половиной класса, если въ школВ учатся совместно дБти 
обоего пола. 

Изъ заключительныхъ замфчан!й Райса обращают на себя вни- 
маніе слЗдующие факты и соображенія: , 

„Ми уже не разъ приходилось упоминать вскользь о друже- 
скихъ отношеніяхъ, существующихь между мальчиками и дЪвочками. 
Многимъ изъ моихъ читателей будетъ интересно узнать, были ли у 
насъ случаи тЪеной дружбы между мальчиками н дВвочками (с1оѕе 
регзопа] їгіепіѕћір режќѓееп а роу п ѕоте рагіісшаг о). Такихъ 
случаевъ было немного, но я все-таки припоминаю два или три, 
при чемъ это было среди дђтей постарше. Я съ большимъ внима- 
немъ слВдилъ за случаями развитя такой дружбы; но мнв ни- 
когда не приходилось дфлать по этому поводу какихъ-либо замф- 
чаній, такъ какъ я не видЪфлъ, чтобы изъ этого выходило что-ни- 
будь дурное для мальчика или дЪвочки. Равнымъ образомъ я не 
слышаль никакихъ жалобъ по этому поводу со стороны заинтересо- 
ванныхъ родителей. Наоборотъ, я помню, какъ одна мать высказы- 
вала мнЪ свое удовольствіе по поводу такого рода дружбы одного 
изъ ея дБтей, учившихся въ школ, и я соглашался съ ней, что 
‚ИЗЪ этого не могло выйти ничего, кромЪ хорошаго“. 

„МнЪ приходилось слышать, какъ нфкоторыя лица, не. знакомыя 
практически съ вопросомъ о совмЪстномъ обученіи; высказывали 
предположеніе, что въ совмћестныхъ школахъ мальчики должны тө- 
рять въ отношеніи мужественности (тапііпеѕѕ). На самомъ дЪлђ 
замвчается какъ разъ обратное: мальчики становятся скорће еще 
боле мужественными, такъ какъ дћвочки очень пёнятъь и уважають 
въ нихъ это качество. Надо сказать при этомъ, что подъ мужествен- 
ностью я разум8ю отнюдь не драчливость или грубость, а см8лость 
физическую и нравственную, правдивость, прямоту, презрёніе ко 
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всему подлому и низкому. Сюда же я включаю и презрћніе ко вся- 
кой грязи въ мысляхъ, словахъ или дфлахъ. Въ теченіе первыхъ 
мвсяцевъ по открытіи школы я съ величайшимъ вниманіемъ сл%- 
дилъ, не проявится ли у насъ въ школь какихъ-либо грБховъ въ 
этомъ отношеніи, да и впослдетвіи я не переставалъ наблюдать 
за тъмъ же самымъ. Я считаю долгомъ высказать здћсь образовав- 
шееся у меня твердое убфждевше, что гадкія мысли съ трудомъ при- 
ходятъ въ голову мальчикамъ, воспитывающимся при совершенно 
свободномъ общени съ дђвочками. Въ совмћестныхъ школахъ половыя 
инстинкты мальчика развиваются при нормальныхъ условіяхъ, а не 
при условіяхъ противоестественныхъ *), какъ это можно сказать 
про обыкновенныя школы. Опытъ уб%дилъ меня, что именно про- 
тивоестественное раздзлене мальчиковъ и дъвочекъ направляетъ 
ихъ вниманіе на половую сферу и сосредоточиваетъ ихъ мысли на 
совсъмъ нежелательныхъ вопросахъ, что влечетъ часто ко всЪмъ 
хорошо извзетнымъ другимъ послВдствіямъ“. 

„Другое мнніе, которое высказывается нервдко лицами, незна- 
комыми практически съ вопросомъ о совмъстномъ обученіи, заклю- 
чается въ опасеніи, что въ совмёстныхъ школахъ дфвочки утратятъ 
женственность и пріобрътутъ грубость мальчиковъ. Опытъ показы- 
ваетъ также прямо противное: мы никогда и. ни отъ кого изъ роди- 
телей не слышали какихъ-либо намековъ на что-либо подобное. 
Напротивъ, многія матери высказывали школ%' благодарность за то, 
что ихъ дочери посл посфщенія школы стали нъжн%ће и вниматель- 
нЪе. Я убъжденъ, что дћвочки чувствуютъ, что онф лишились бы 
уваженія мальчиковъ, если бы позволили себ% проявлять какую-либо 
грубость ‘или рћъзкость манеръ“, 

„Итакъ, въ общемъ нашъ опытъ можно формулировать такимъ 
образомъ: каждый полъ проявляетъ лүчшія и наиболЪе типичныя 
свои стороны въ присутствіи другого“. 

На заключительныхъ страницахъ своей статьи Райсъ говорить 
о томъ, насколько свободныя игры на воздух оказались полезными 
для здоровья и физическаго развитія дђвочекъ, что вполн понятно, 
если принять во вниманіе исключительно благопріятныя условія 
жизни дётей въ школ Райса. 

Одна только сторона этой школы оказалась мъшающей полному 
ея успЪху, а именно образовавшееся съ теченіемъ времени значи- 
тельное преобладане въ школЪ дъвочекъ и притомъ дћъвочекъ стар- 
шаго возраста. Это дђлало нћсколько одностороннимъ опытъ со- 


*) Тһе вехиа! 13 пс{з оЁ Ве Ђоу аге Кері іп Веа у сваппе!$ іпѕівай 
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вмфстнаго обученія, вслъдствіе чего обнаружились нъкоторыя неже- 
лательныя явленія. „Стало замфчаться стремленіе (дЪвочекъ) обра- 
зовывать особые кружки (с1ідиеѕ), что потребовало ввиманія учите- 
лей и учительницъ, которыя сдерживали это стремленіе. Вообще 
сталь замЪчаться нЪъкоторый упадокъ прямоты и естественности, 
поддержанию которыхъ содЪйствуетъ всегда вліяніе мальчиковъ. 
Такимъ образомъ, педагогическому составу школы пришлось забо- 
титься о поддержаніи такихъ сторонъ школы, которыя явились бы 
сами собой при болђе нормальномъ распредъленіи учащихся въ от- 
ношеніи пола. ДЪвочки постарше стали обращать больше внимания, 
чЪмъ сл$дуетъ, на мальчиковъ моложе ихъ по лЬтамъ. ИзвВстно, 
что съ такимъ явленіемъ приходится бороться и въ школахъ для 
мальчиковъ, гд% воспитываются вм$стЪ мальчики очень различныхъ 
возрастовъ. Конечно, дВло не облегчается, когда присоединяется еще 
фактъ разницы въ полЗ“. 

Все это убЪздило Райса въ важности для совмъетной школы имЪть 
приблизительно одинаковое число мальчиковъ и дћвочекъ. Со второй 
половины 1901 г. Райсъ перешелъ въ другую школу, находящуюся 
также въ ГэмпстидЪ. Въ ней также примфняется принципъ совм$ет- 
наго обученія, но здфсь уже Райсъ положилъ за правило держать 
приблизительно одинаковымъ число мальчиковъ и дћвочекъ, чтобы 
такимъ образомъ дфло совмфстнаго образованія и воспитанія дзтей 
проходило въ возможно боле нормальныхъ и, какъ показалъ опытъ, 
наиболъе благопріятныхъ үсловіяхъ. 


№ 


СовмЬстное обученіе въ средней школь по наблюденіямъ компе- 
тентнаго сторонняго лица. 


С 


Въ книг, изданной г-жей Удсъ, есть еще двЪ статьи *), въ ко- 
торыхъ описываются опыты совметнаго обученія въ двухъ школахъ 
для приходящихъ. Одна изъ этихъ школъ находится въ Дербишир- 
скомъ, другая въ сосъднемъ Стаффордширскомъ графств, т. е. въ 
сущности въ самомъ центр Ангми и въ чисто земледЪльческихъЪ 
областяхъ, населеніе которыхъ, какъ извъстно, никогда не отли- 
чается особымъ стремленіемъ къ новшествамъ. Какъ видно изъ 
данныхъ, которыя мы находимъ въ этихъ статьяхъ, написанных», 
кстати сказать, директоромъ школъ, 00$ он находятся въ неболь- 
шихъ городахъ (еек и ВаКе\уе!!), при чемъ самый опытъ введенія 


*) „Тһе регзопа] еетепф іп Јоіпё зс10015“ Ъу СВ. 8. Мапѕѓога п „Ап 
ехре тет іп соедисаЯот“ ру Т. Магііпоїоп. 
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совмзстнаго обученя быль начатъ въ значительной степени подъ 
вліяніемъ необходимости: для двухъ хорошихъ школь, изъ которыхъ 
каждая была бы предназначена для дътей одного пола, не находи- 
лось достаточно учащихся, а при допущения! въ школу дётей обоего 
пола, кандидатовъ для поступлеюмя было совершенно довольно, и 
являлась возможность поставить учебное дЪло въ школ на должную 
высоту. 

Въ одной изъ этихъ школъ совмфетное обучеше практикуется 
боле 6 льть, въ другой— годъ съ небольшимъ; начальниками объихъ 
школъ. состоять мужчины, педагогичесый же персоналъ смЬшанный, 
т. е. состоитъ какъ изъ мужчинъ, такъ и изь женщинъ. Впрочемъ, 
тотъ же факть слБдуеть отмЪтить и относительно вовхъ осталь- 
ныхъ школъ, гдз прим$няется совмвстное обученіе, при чемъ сто- 
ронники совмЪстнаго обученя придаютъ см$шанному составу уча- 
щихт большое принцишальное и практическое значеніе, говоря, что 
это дфйствуеть на дфтей, какъ примЪръ дружной совмъстной работы 
мужчинь и женщинъ. Р 

Опытъ обЪихъ школъ въ общемъ оказался очень удачнымь. Мы 
не находимъ однако нужнымъ приводить цитаты изъ статей англій- 
скихъ педагоговъ, такъ какъ мнЪнія ихъ о вліяніи совмћстнаго 
образованія на дисциплину, успъхи въ учебныхъ занятіяхъ, манеры 
и поведеніе мальчиковъ и дввочекъ и т. д. въ общемъ совершенно 
совпадаютъ съ т$ми мнЪніями, которыя были приведены нами ран%е 
и которыя имЪютъ въ основ опытъ Бедэльской и другихъ назван- 
ныхъ выше школъ. 

Мы считаемъ болЪе полезнымъ познакомить нашихъ читателей 
съ мнВніемъ лица, наблюдавшаго совмћстное обученіе со стороны, 
въ качеств посторонняго наблюдателя, тъмъ боле, что этимъ на- 
блюдателемъ быдъ проф. Окефордекаго университета Артуръ Сид- 
жуикъ (51о\1сКк)—весьма известный въ Англіи педагогъ, авторъ 
многихъ книгъ и статей по школьнымъ вопросамъ, издатель и ком- 
ментаторъ многихъ классическихъ текстовъ. Хотя Артуръ Сиджуикъ 
состоитъ нынъ профессоромъ Оксфордекаго университета, онъ хорошо 
знакомь и со средней школой, такъ какъ около 14 лътъ былъ пре- 
подавателемъ Кисһу ѕоһоо1—одной изъ знаменитыхъ англійскихъ 
общественныхъ школъ *). 

Въ объясненіе нвкоторыхъ изъ послђдующихъ словъ проф. Сид- 
жуика мы считаемъ необходимымъ сказать, что въ Англіи до самаго 
недавняго времени правительство почти вовсе не вмЪшивалось въ 
область средняго образованія, которое было поэтому предоставлено 


почти исключительно частной иниціативъ. Желая найти какое-ни- 


уды 2 Е ж 
*) См. одно изъ прежнихъ нашихъ примћъчаній. 
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будь постороннее и авторитетное учрежденіе, которое могло бы удо- 
стовфрить усп$хи учащихся, среднія школы весьма естественно обра- 
тились съ.этой цфлью въ университетъ--Оксфордскій и Кэмбридж- 
скій, которые взяли на себя организацию такъ наз. „мЪстныхъ экзаме- 
новъ“. Экзамены производятся особыми коммиссіями, которыя еже- 
годно. печатаютъ свои отчеты, пномфщая въ приложеніи фамиліи 
выдержавшихь экзамены съ указаніемъ на школы, гдБ они учились. 
Такимъ образомъ, общественное мнфше можеть слЪдить за состоя- 
ніемъ школъ, посылающихъ учащихся (мальчиковъ или дђвочекъ) на 
„МЪетные экзамены“ *). 

Такъ какъ однако по знаніямъ учениковъ, являющихся на мЪст- 
ные экзамены, нельзя еще съ полной основательностью судить объ 
общемъ ходЪ учебнаго дъла въ тъхъ или другихъ школахъ, то уни- 
верситеты, по желанию начальства школъ, высылаютъ своихъ про- 
фессоровъ въ качеств инспекторовъ. Они знакомятся съ общимъ 
состояніемъ школы, главнымъ образомъ, въ отношеніи постановки пре- 
подаванія и хода учебнаго лЪла вообще и дають соотвћтственное 
заключеніе. Не находя возможнымъ входить въ дальнъйшія подроб- 
ности, весьма оригинальной организацін средняго образованія въ 
Англш, скажемъ. лишь, что просто Сиджуикъ, какъ человЪкъ, соеди- 
няющій обширныя и разнообразныя знанія съ продолжительнымъ 
педагогическимъ опытомъ въ средней школ, весьма часто является 
такимъ.инспекторомъ или ревизоромъ среднихъ учебныхъ заведеній, 
среди которыхъ, какъ оказываетея, были и школы для совмВстнаго 
обучения. 

Теперь перейдемъ къ содержанию статьи проф. Сиджуика, которая 
называется: „Вопросъ о совмћстномъ обучен!и въ средней школ съ 
точки зр%нія (посторонняго) экзаменатора“ **). 

„Въ послљдующихъ строкахъ“, говорить проф. Сиджуикъ, „я не 
имђю притязанія выступать въ качествЪ эксперта по вопросу о сов- 
м$стномъ обучени: только тъ могутъ говорить съ увЗренностью по 
этому вопросу, кто самъ ежедневно наблюдаетъ примфнене прин- 
ципа совмЪстнаго образованія на практик. Но даже и эти. люди, 
вђроятно, согласятся съ тъмъ, что опытъ совм стныхь школь не быль 
произведенъ при достаточномъ разнообразіи мЪстныхъ и иныхъ 
үсловій и въ достаточно широкихъ размърахъ, чтобы можно было 
высказываться по поводу ихъ съ полной убЪжденностью. Правда, въ 
Америк, въ Шотландіи и въ княжеств Валлійскомъ (М а1ез —1юго- 
западная часть Англіи) совмћстное обученіе дБло довольно обыкно- 


*) Болће подробныя свъд%нія по веъмъ этимъ вопросамъ можно найти 
въ нашей кннгЪ „Очерки развитія и современнаго состоянія? средняго обра- 
_ ЗФваня въ Англім“. 

"*) Міхей ѕесопдагу ѕсһооїѕ гот {ће роіпї о# ап ехалатег. 
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венное, но въ собственной Англи такого рода обученіе широко 
практикуется только въ начальныхъ школахъ, въ среднихъ же учеб- 
ныхъ заведеніяхъ —это пока дЪло совершенно новое (а гесепі шпо- 
уафіоп). Остановившись далфе на той мысли, что опытъ, произве- 
денный въ одной странъ и при однихъ условяхъ, не можеть имЪть 
ръшающаго значенія для другой страны и другихъ условй, проф. 
Сиджуикъ переходить прямо къ изложенію тЪхъ впечатлён, кото- 
рыя онъ вынесъ изъ наблюденй надъ школами, гдЪ практикуется 
совм$стное обучеше“. 

„Въ тепеніе нћсколькихъ послъднихъ лЬтъ“, говорить Сиджуикъ, 
„мн$ случилось побывать въ четырехъ совмфстныхъ школахъ, нахо- 
дящихся въ различныхъ частяхъ Англіи: въ трехъ школахъ я быль 
въ качествЪ экзаменатора или ревизора (іпѕресёог ог ехатіпег) и въ 
одной въ качествЪ простого посЪтителя (а уіѕііог). Ве эти школы 
произвели на меня хорошее впечатлћніе, хотя, конечно, однф были 
хуже, другія лучше. Во всЪхъ школахъ я слышалъ хороше уроки, 
видфль обдуманное и умфлое распредёлен!е занятий и игръ, поря- 
докъ, дисциплину, хорошіе успћхи учащихся и общій хорошій тонъ. 
Во многихъ отношеніяхъ посъщенныя мной школы сильно разнятся 
между собой: въ однЪхъ особенно хорошо ученье, въ другихъ уци- 
вляетъ прекрасная организація „совмъетныхъ“ игръ и т. д“... 

„Въ отношен!и вліянія совмёстныхъ занятій на ученье мнЪ труд- 
но высказываться очень рБшительно въ виду ограниченности моихъ 
наблюденій. Въ общемъ я склоненъ думать, что совмъстное обученіе 
не влечетъ за собой какихъ-либо особыхъ, . бросающихся въ глаза 
результатовъ, кром, впрочемъ, очевиднаго благотворнаго вліянія на 
классную дисциплину, о чемъ рфчь будеть ниже. На тъхъ урокахъ, 
на которыхъ я присутствовалъ, я видлъ, что мальчики и дЪъвочки 
ведутъ себя весьма просто и естественно; тотъ фактъ, что на урокЪ 
сидятъ одновременно мальчики и дЪвочки, повидимому, не оказывал 
никакого вліянія на классныя занятія. Въ одномъ классв лучшей 
ученицей оказывалась д$вочка, въ другомь мальчикъ; въ общемъ же 
мальчики и ДЪвочки, повидимому, учатся почти одинаково. Иногда 
мнЪ казалось, что я замфчаю нЪкоторое соревнованіе между маль- 
чиками и дфвочками, но это было соревнованіе здороваго характера: 
я не видђлъ ни малЪйшихъ признаковъ того, чтобы превзойденный 
чувствовалъ досаду на того, кто его превзошелъ“. 

„Вс учителя и учительницы увзряли меня, что присутствіе въ 
класс дЪтей обоего пола нисколько не затрудняетъ ученья и вм$стз 
съ тЬмъ содЪйствуетъ порядку, такъ какъ для каж даго пола является 
нђкоторымъ образомъ новая узда: ни мальчлки, ни лЬвочки не же- 
лають вести себя дурно въ присутстви другъ друга... Могу прибя- 
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вить со своей стороны, что я лично не видфлъ абсолютно ничего 
такого, что могло бы заставить меня усомниться въ справедливости 
приведеннаго мнЪн1я педагогическаго персонала“. 

Впрочемъ, проф. Сиджуикъ, какъ это легко можно понять, счи- 
таетъ необходимымъ үсловіемъ успзшности принципа совм%стнаго 
обученія приблизительно одинаковый возрастный составъ дътей обоего 
пола. Въ такой школЪ, гдф’ученики не старше 12—13 лЪтъ, а между 
ученицами есть барышни 16—17 лфть, въ такой школ возможны 
нБкоторыя нежелательныя явленія, но, какъ справедливо говорить 
Сиджуикъ, возможность этихъ явленій слздуетъ приписать не прин- 
ципу совм$стнаго обученія, а неполному его прим%ненію. Дал%е, 
проф. Сиджуикъ говоритъ, что въ отношеніи игръ школы отлича- 
ются одна отъ другой довольно значительно. 

Въ однфхъ мальчики и дъвочки играютъ отдфльно, въ другихъ 
нграютъ совместно только въ нћкоторыя игры, наконецъ, въ треть- 
ихъ принципъ совм$стнаго воспитания распространяется полностью 
и на игры, за которыми можно видЪъть играющихъ въ перемежку 
мальчиковъ и дъвочекъ. Профессоръ Сиджуикъ разсказываетъ, что 
онъ самъ былъ свидътелемъ такой игры въ крокетъ и вознесъ изъ 
своихъ наблюденій очень хорошее впечатл%ніе. 

„Что же касается вліянія совмъстного обучения на нравственное 
развитіе дътей, это такой вопросъ, относительно котораго я, какъ 
челов къ, наблюдавшій школы въ качествЪ инспектора лишь по 
явеколько дней каждую, не могъ собрать много данныхъ. Могу 
только сказать, что все, что я видЪлъ, заставляетъ меня согласиться 
съ единодушнымъ мнБніемъ учителей и учительницъ, съ которыми 
мн приходилось бесздовать по этому поводу,—мнЪвю, заключаю- 
щемуся въ томъ, что, по скольку вообще оказываетъ вліяніе на 
школьную жизнь принципъ совмфстнаго образованія, это вліяніе не- 
сомнфино ‘только благотворно“. 

„Въ тфхъ школахъ, гд® есть интернатъ, какъ это я наблюдалъ 
въ одномъ случаЪ, мальчики и дБвочки живутъ вт разныхъ домахъ. 
По многимъ основаніямъ такой порядокъ слБдуетъ признать пра- 
вильнымъ. Въ теченіе же дня какъ въ школьномъ зданіи, такъ и 
внЪ его, присутствіе сотоварищей того же возраста и другого пола, 
при. условіи разумнаго контроля со стороны педагогическаго персо- 
нала является благотворнымъ и цивилизующимъ факторомъ (а защ- 
фату апа сіуііѕіпу шПчепсе)“. 

„Ла и въ конц концовъ вЪдь такой порядокъ наиболће нормаль- 
ный и естественный; противоестественнымъ слЪдуетъ скорће при- 
знать собираніе въ большия массы мальчиковъ и дьвочекъ отдЪльно“. 

„Во всякомъ случаЪ тъ, кто знаютъ трудности, возникающія въ 
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отношеніи нравственнаго воспитанія при традиціонныхъ школьныхъ 
порядкахъ, могутъ только привътствовать всякій серьезный опытъ, 
объщающій съ нђкоторой вЪроятностью сколько-нибудь облегчить 
эти трудности, разумФется, при үсловіи внимательнаго и разумнаго 
отношенія къ такой серьезной задач“. 


О]. 


Взглядъ королевской коммиссіи по среднему образованию на во- 
просъ о совмЬстномъ обучении. 


Общее заключеніе. 


На предшествующихъ страницахъ мы ознакомили читателей съ 
наибол%е интересными статьями, по вопросу о совмъстномъ обу- 
чени, вошедшими въ книгу, изданную г-жей Удсъ. Какъ мы видфли, 
эта книга начинается вводной статьей, въ которой г жа Удеъ изла- 
гаетъ причины, побудившія ее къ издано книги, и знакомитъ чита- 
телей съ общимъ состояніемъ. вопроса о совмфстномъ обучени въ 
Англии. Заключительная статья книги написана также г-жей Удсъ, 
которая, какъ мы позволимъ себъ напомнить читателямъ, была въ 
теченме восьми лВтъ начальницей школы, гдз примЪняется до сихъ 
поръ принципъ совмъстнаго обученія. Школа, которой завздывала 
г-жа Удсъ, находится въ небольшомь городф ЧисвикЂ (СћіѕлуісК), 
находящемся въ ближайшемъ сосЂдетвъ съ Лондоном»ъ. 

Въ своей заключительной статьћ г-жа Удеъ снова возвращается 
къ вопросу о совмъстномъ обученіи, указываетъ на постоянно уве- 
личивающееся число совмЗетныхъ школъ въ княжеств Валлійскомъ 
(\аеѕ), при чемъ, какъ оказывается изъ данныхъ г-жи Удсъ, прин- 
цишь совм$стнаго обученія проводится въ школахъ Валлиса систе- 
матически, такъ что мальчики и дЪвочки сидятъ въ классахъ въ 
перем$шкт и даже играютъ вмЪст$—по крайней мзрЪ дЪти, посћ- 
щающія младшіе классы. 

Въ послфднее время совмЪстное обученіе дЪтей въ средней 
школ, какъ мы видъли, начинаетъ распространяться и въ Англіи, 
сопровождаясь въ общемь вполнћ :благопріятными результатами. 
Такимъ образомъ, въ Англии по мнЪнію г-жи Удеъ *), это одинъ 
изь вопросовъ дня въ педагогическомъ м!1рЪ, и самое издание 
своей книги г-жа Удсь объясняетъ желаніемь дать английскому 


*) Надо думать, что таково также мнЂніе самого министерства народнаго 
просвъщенія, которое помЪетнло статьи по вопросу о совмћетномъ обуче- 
нін въ серію своихъ „брес1а] Церсг+; оп Ебосайопаі Зи!ес#5“. 
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обществу, и въ особенности англійскимъ педагогамъ, собраніе на- 
дежныхъ фактовъ, относящихся къ этому вопросу. 

Но, можетъ быть, скажетъ иной читатель, г-жа Удсъ слишкомъ 
увлекается вопросомъ о совмъстномъ обученіи, и самая ея книга есть 
тендендіозный подборъ фактовъ, вовсе не гармонирующихъ съ пре- 
обладающимъ настроеніемъ англійскаго общества, или хотя бы болће 
авторитетныхъ его представителей *). 

Къ счастью, мы располагаемъ нЪкоторыми иными данными, по: 
казывающими, какъ смотрвли на этотъ вопросъ н$которые выдаю- 
щіеся дфятели Англіи еще десять лфтъ тому назадъ, т. е. тогда, 
когда этотъ вопросъ далеко не такъ назрълъ, какъ теперь. 

Какъ извфстно, въ 1894 г. въ Англіи была назначена королев- 
ская коммиссія по среднему образованію, которой поручено было 
изучить современное состояніе англійской средней школы и указать 
необходимыя для нея реформы. Эта коммиссія состояла изъ нћсколь- 
кихъ наиболће выдающихся англійскихъ педагоговъ и обществен- 
ныхъ дфятелей; предсЪдателемъ ея былъ назначенъ замъчательный 
англійскій ученый и не менђе замЪчательный политическій дфятель 
Джемсъ Брайсъ, авторъ классическаго сочиненія „Американская Рес- 
публика“ и многихъ другихъ сочиненій. 

Труды коммиссіи Брайса представляють драгоцфннЪйлий мате- 
ріалъ для изучения вопросовъ средняго образованія вообще и въ 
особенности состоянія этихъ вопросовъ въ Англіи. Мы находимъ въ 
этихъ трудахъ н$которыя данныя и по вопросу о совмБстномъ 
обучени и позволимъ себ® остановить на нихъ вниманіе нашихъ 
читателей въ качествъ любопытной параллели къ тому, что нами 
было извлечено ранће изъ книги г-жи Удсъ. 

Въ Ү, Ми ҮП томахъ трудовъ коммиссіи можно найти данныя, 
характеризующія состояніе отдъльныхъ среднихъ учебныхъ заведений, 
гдЬ уже въ то время былъ принятъ въ большей или меньшей мър% 
принцинъ совмъстнаго обученія. Десятый и послъдній томъ трудовъ 
королевской коммиссіи заключаеть въ себ сводъ всфхъ вообще 
данныхъ, собранныхъ коммиссіей, и рядъ окончательныхъ ея заклю- 
ченій относительно необходимыхъ реформъ въ учебной и воспита- 


*) Известный англійскій педагогъ М. Сэдлеръ (За@ег) написалъ не- 
большое введеніе къ книгЪ г-жи Удеъ. Онъ признаеть чрезвычайную цЪн- 
ность книги н важность сообщаемыхъ въ ней фактовъ, но высказываетъ нЂъ- 
сколько возраженій, которыя считаетъь очень серьезными, противъ системы 
совмЪстнаго обученія, особенно въ возраст между 14 и 18 годами. 
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тельной части среднихъ учебныхъ заведеній. Вотъ что мы читаемъ 
въ этомъ томф по вопросу о совм®стномъ образовани *) 

„Мы (члены коммиссіи) считаемъ необходимымъ обратить вни- 
маніе на собранные нами факты, относящіеся къ вопросу о совмђћ- 
стномь обүченіи мальчиковъ и дфвочекъ въ однЪхъ и ТВхъ же: 
школахъ. Для сельскихъ округовъ этотъ вопросъ имЪетъ огромное 
значеніе съ точки зрънія экономической, такъ какъ совмъстное обу- 
ченіе облегчаетъ устройство үдовлетворительныхъ среднихъ учебныхъ. 
заведеній въ этого рода мъстностяхъ. Поэтому мы предложили обра- 
тить на этотъвопросъ особое вниманіе т$мъ женщинамъ, которымъ 
было поручено нами изучить на мЪстћ школы, гдъ въ большей или 
меньшей м®рв практикуется совмъстное обученіе д$тей обоего пола“ 
(Скажемъ кстати, что въ числЬ членовъ королевской коммиссіи по сред- 
нему образованію было три женщины-—первый случай офиціальнаго 
участя женщинъ въ королевскихъ коммиссіяхъ, имЬющихъ въ Англія 
огромный авторитеть. Несколько женщинъ было приглашено ком- 
мисоіей для помощи (Аѕѕіѕбапі соп\тіѕѕіопетгѕ) въ двлЪ собиранія 
фактическаго матеріала, который долженъ былъ послужить фунда- 
ментомъ для заключен! коммисси)“. 

„Школы для совмстнаго обученія мальчиковъ и дђвочекъ, какъ 
это хорошо извфетно, весьма обыкновенны въ С.-А. Соединенныхъ 
Штатахъ и въ нБкоторыхъ частяхъ Канады **). Повидимому, опытъ 
американцевъ вполнЪ благопріятенъ для принципа совмЪстнаго обу- 
ченія“. (Для боле точнаго уясненія этого и многихъ другихъ во- 
просовъ, касающихся постановки средняго образованія въ Америкф, 
коммиссія командировала тогда одного извЪстнаго англійскаго педа- 
гога Дж. Файндлея—О. ЕКш ау, любопытный отчетъ котораго во- 
шелъ въ УП томъ трудовъ королевской коммиссіи). 

„Впрочемъ, и въ Шотланди совмЪстное обученіе практикуется 
уже издавна, сопровождаясь во многихъ школахъ рБшительнымъ 
үспъхомъ“. 

„Въ Англи совмъстное обученіе практикуется въ обществен- 
ныхъ начальныхъ школахъ, въ дополнительныхъ народныхъ учили- 
щахъ, находящихся въ преемственной связи съ первыми. Дополни- 
тельныя школы существуютъ недавно, но ихъ опытъ совмЪстнаго 
обученія во всякомъ слүчаћ заслүживаетъ вниманія и признается 
уси шнымъ. Впрочемъ, въ нЪкоторыхъ изъ этихъ послднихъЪ школъ 


*) Коуаі Сотюттіѕѕјоп оп Ѕесопдагу Едисайоп. Үо]. Х. Керогё оЁ Ше Сот- 
тізѕіопегѕ [.00400. 1895, 159 н ел%д. 
*#) СовмЪстное обученіе распространено по всей Канад%, кром тЪхъ ея 


частей, которыя заселены потомкамн первыхъ французскихъ КоЛонНисСтТовВЪ.:. 
П. М.) 
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совм$стность обученія заключается лишь въ томъ, что мальчики и 
дзвочки сидять вм$стЪ въ классахъ только на нЪкоторыхъ уро- 
кахъ“. | 

„Вс другія англійскія школы съ совмЪстнымъ обученіемъ 
относятся къ категоріи частныхъ учебныхь заведеній. Впрочемъ, на 
сфверф Англіи есть нЬсколько общественныхъ среднихъ учебныхъь 
заведеній, организованныхъ на основаніи үтвержденныхъ закономъ 
партій и допускающихъ одинаково мальчиковъ и дфвочекъ. Въ одной 
изъ такихъ школъ, находящейся въ Эпхолландћ (ОрћоПапа), имЪется 
40 учащихся, изъ которыхъ 16 дђвочекъ въ возрастВ отъ 11 до 11 
лЬтъ. Общене мальчиковъ и дћвочекъ допускается на столько, что 
они даже играютъ вмЪстъ, чего, вообще говоря, не бываетъ въ дру- 
гихъ совмфстныхь школахъ. Однако, благодаря надлежащему над- 
зору, порядки школы въ ЭпхолландВ не причиняють ниқакихъ не- 
удобствъ; директоръ школы, повидимому, держится того миЪнія, что 
его опытъ совмЪстнаго обучен!я можно считать уси шнымъ во везхъ 
отношеніяхъ. Довольно много такихъ частныхъ школъ находится 
въ разныхъ городахъ Ланкаширскаго графства“. 

„Г-жа Беатриса Андертонъ, баккалавръ искусствъ (В. А. т. е. 
расһеіог ої агёз) лондонскаго университета, въ своемъ сообщеніи 
коммисси касаетея между прочимъ и вопроса о совмъстномъ обу- 
ченін, выражаясь по этому поводу слћдующимъ образомъ: *) 

„Я сама получила образованіе въ учебномъ заведеніи, гдз дћ- 
вочки и мальчики обучались вмъстЪ съ перваго класса до послЪд- 
няго. Я поступила въ школу 6 лЪтъ и окончила курсъ 16 л%тљъ. 
(Эта школа, кстати сказать, находится въ С1аріоп’'ф, одной изъ бли- 
жайшихъ окрестностей Лондона, и называется Ргіогү; Нопзе Эсһоо!. 
Согласно наведеннымъ нами справкамъ эта школа существуетъ до 
сихъ поръ и находится въ настоящее время въ завћдываніи г-жи 
Анлертонъ. П. М.)“. 

„Въ этой школь принципъ совмЪетнаго обученія практико- 
вался въ течен1е 35 лёть сначала моимъ дядей, а затьмъ моимъ 
отцомъ; во все это время дЪло воспитанія и образования дћтей шло 
прекрасно“. 

„Успзхь школы слЪдуетъ объяснить бдительпымъ надзоромъ со 
стороны педагогическаго персонала, общимъ хорошимъ тономъ школы 
и, наконецъ, тБмъ, что въ младшихъ классахъ среди учащаго пер- 
сонала были женщины. Дфвочки и мальчики сидфли въ класс по 


*) Въ Х томЪ трудовъ коммиссін имфетсея лишь ссылка на показаніе 
г-жи Андертонъ. Приводимое нами извлечене изъ сообщенія г-жи Андертонъ 
взято нами изъ У тома трудовъ коммиссін, гдЪ это сообщеніе приведено 
полностью. 
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успЪшности занятій; между нами существовало н$которое соревно 
ваніе, чуждое однако какого-либо раздраженія, при чемъ по нвко- 
торымъ предметамъ дђвочки уступали мальчикамъ, по другимъ пре. 
восходили ихъ. Во время перемфнъ и рекреацій дЗвочки и мальчики 
младшаго возраста играли вм%стЪ, дъти старшаго возраста играли 
отдВльно“. 

„Мн кажется, что я могу сказать съ полнымъ основаніемъ, что 
дъвочки много выигрывали отъ того, что имЪли возможность усвоить 
күрсъ обыкновеннаго мужского средняго учебнаго: заведенія и привы- 
кали смотрЪть на мальчиковъ, какъ на своихъ товарищей. У нихъ 
образовалась извЪстная широта взглядовъ, которая приносила имъ 
пользу въ послБдующей жизни. Мальчики много выигрывали въ 
отношении сдержанности и манеръ, нисколько не теряя въ отноше- 
н1и истинной мужественности“. 

„Я сомнзваюсь однако, чтобы такая система воспитанія сопровожда- 
лась одинаковымъ успфхомъ, если бы составъ дЪтей, поступив- 
шихъ въ школу, не былъ такъ хорошъ. Во всякомъ случа при 
иныхъ үсловіяхъ встрътились бы весьма большшя трудности, которыя 
потребовали бы чрезвычайныхъ усишй для самаго бдительнаго и 
неуклоннаго надзора за дЪтьми“. 

Королевекая коммисс1я үказываетъ далЪе на тотъ фактъ, что 
совмЪстное обученіе чаще всего можно встрЪтить въ школахъ, имћ- 
ющихъ характеръ подготовительныхъ къ настоящимъ среднимъ 
үчебнымъ заведеніямъ, въ которыя въ Англіи поступаютъ обыкно- 
венно дфти 12 лЪтъ. ЗатЪмъ коммиссія снова возвращается къ об- 
щему вопросу о преимуществахъ совмЪстнаго обучен1я и выражается 
по этому поводу слъдующимъ образомъ: 

„Что касается преимуществъ и неудобствъ совмъстнаго обучения, 
то можно сказать, что всЪ тЪ, кто знакомъ съ этимъ вопросомъ пу- 
темъ личнаго опыта, почти всегда находятъ преимущества весьма 
значительными и неудобства очень маловажными. Возраженія про- 
тивъ совмъстнаго обученія, повидимому, въ большинств$ случаевъ 
носятъ теоретический, апр1орный характеръ и высказываются та- 
кими лицами, которыя сами никогда не наблюдали совмЪстныхъЪ 
школъ. Такимъ образомь, намъ сообщаютъ, что директоръ  грамма- 
тической школы (оташтаг $61001) въ ЭпхолландЪ въ первое время 
послЪ своего принятія школы въ свое в$дЪн!е не желалъ допускать 
въ нее дфвочекъ; только просьбы родителей ‘побудили его сдФлать 
опытъ, и теперь онъ сталъ ръшительнымъ сторонникомтъ совмвстнаго 
обученія“... 

„Высказываемое нами общее правило, согласно которому сомнзне 
въ принцип совмъстнаго обученія выражаютъ люди, не знакомые 
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съ нимъ практически, вЪрно и относительно тЪхъ ограниченій, ко- 


торыя ставятся разными лицами принципу совм%стнаго` обүченія. 
Такимъ образомъ, напр., т-нъ Алойдъ Джонсъ, педагогическій 
опытъ котораго прюбр$тенъ въ большой народной школ, высказы- 
вается очень рЪшительно въ пользу совмЪстнаго обученя въ на- 
родныхъ школахъ, но не считаетъ возможнымъ рекомендовать та- 
кую же систему образованія въ частныхъ среднихъ үчебныхъ заве- 
деніяхъ, гдЪ учащіеся старше и по своему происхождению принадле- 
жатъ къ другому общественному классу. Совершенно обратно этому 
миссь Андертонъ, опытъ которой пріобртенъ именно въ частномъ 


‚ среднемъ учёбномъ заведеніи, высказываетъ сомнъше „относительно 


успвшности системы совмЪстнаго обученія въ тћхъ случаяхь, 
когда дфти но своему происхождению принадлежатъ къ менЪе обра-. 
зованнымъ классамъ общества“. Такимъ же образомъ, миссъ Хер- 
фордъ, содержащая школу, гдз совмфетно учатся дёти обоего пола 
не старше 1+ лътъ, үтверждаетъ, что въ этомъ возраст совмЪстное 
обученіе несомнЪнно благотворно какъ для умствениаго, такъ и для 
нравственнаго развитія дЪтей. Съ другой стороны, г-жа Китченеръ, 
имһющая иной опытъ, утверждаетъ, что совмъстное обүченіе—по 
крайней мЪрЪ въ настоящее время особенно желательно для маль: 
чиковъ и дфвочекъ старшаго возраста“... 

Таково общее заключеніе Королевской Коммиссін по вопросу о 
совмстномъ образованіи. Какъ мы уже сказали, девятый и послЪдній 
томъ трудовъ Королевской Воммисеи по среднему образованію за- 
ключается рядомъ т. наз. „Кесоттепдаіопѕ“, т. е. пожеланій 
коммиссіи о необходимыхъ реформахъ въ области средней школы. 
Эти „пожеланія“ или „указанія“ составляютъ ІҮ часть десятаго 
тома, обнимаютъ самые разнообразные вопросы и касаются между 
прочимъ и интересующаго насъ вопроса о совметномъ обучении. 
Вотъ что мы здЪеь читаемъ: *) „При организацін средняго образованія 
въ сельскихь округахъ вообще въ областяхъ съ рЪдкимъ населе- 
ніемъ несомнЪзнно встр%тятея особыя затрудненія, проистекающя 
отъ того факта, что въ подобнаго рода мъстахъ число учащихся часто 
оказывается недостаточнымъ, чтобы можно было создать особыя жен- 
скія среднія учебныя заведенія. Въ этихъ случаяхъ мы полагали бы 
полезнымъ приннмать въ одну школу какъ мальчиковъ, такъ и д%- 
вочекъ, такъ какъ всЪ тЪ свідЪнія. которыя намъ удалось собрать 
по этому поводу, заставляютъ насъ думать, что это можетъ быть 
сдБлано безъ всякаго опасешя какихъ-либо дурныхъ посл%дствій. 
Мы полагаемъ, что какъ долгъ общества, такъ и его прямые инте- 
ресы требуютъ одинаковыхъ заботь объ образованін мальчиковъ и 


*) Верогё оЁ {пе Сотпиззопегз, 297. 
Оут 
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дфвочекъ. Хотя совмъстное обученіе — особенно въ первое время— 
потребуетъ особаго вниманія и заботъ, мы думаемъ тъмъ не мен%е, 
что всз т возраженія, которыя могутъ быть сдёланы систем сов- 
мъстнаго обученія, далеко уступаютъ по своей важности тЬмъ упре- 
камъ, которые заслужило бы общество при организащи плохой жен- 
ской средней школы или въ особенности въ случа пренебреженія 
нуждами д%вочекъ въ виду ихъ слишкомъ незначительнаго числа“. 

На этомъ мы считаемъ возможнымъ закончить свою статью, по- 
лагая, что приведенныхъ нами фактовъ и соображений. болће, чЪмъ 
достаточно, чтобы читатель могъ судить, въ какомъ положеніи на- 
ходится въ послћднее десятилвтіе вопросъ о совмиЕстномъ обученіи 
въ англійской средней школЪ *%). 

Мы начали свое изложеніе съ указанія результатовъ самыхъ по- 
слЬднихъ опытовъ совмЪстнаго обученія и закончили его сообще- 
ніемъ тЪхъ взглядовъ на этотъ вопросъ, которые ровно десять лътъ 
тому назадъ высказывали т `выдающіеся англійскіе педагоги, уче- 
ные и общественные дЗятели, которымъ было поручено выяснить. 
состоян1е и нужды средней школы въ Англии. 

Мы видЪли, что по крайней мЪр® по отношению къ занимаю- 
щему насъ здфсь вопросу Королевская коммиссія оказалась на вы- 
сот своей задачи. Въ самомъ дл, какъ это подтвердилъ даль- 
нЪйшій опытъ, коммиссія указала единственный нормальный путь 
для разръшенія вопроса объ организаціи средняго образованія въ 
тЬхъ мЪстностяхъ, гдз по тъмъ или инымъ условіямъ не представ- 
ляется возможность содержать удовлетворительныя среднія учебныя 
заведенія для каждаго пола въ отдЪльности. 

Впрочемъ, опытъ — въ особенности тотъ опытъ, описаніе кото- 
раго составило предметъ настоящей статьи, — доказалъ даже нъчто 
большее, чЪмъ то, что ръшилась утверждать коммиссія, которая по 
весьма понятнымъ соображенямъ проявила известную осторожность 
въ формулировкћ своихъ пожеланій. 

Въ самомъ дЪлЪ, повидимому, на основаніи опыта совмфстнаго 
обученія въ англійской средней школ можно утверждать, что та- 
кая система образованія, будучи часто прямой необходимостью въ 
силу чисто внЪшнихъ. причинъ, напр., рвдкости или бъдности насе- 
ленія, является вмстъ съ тъмъ надежнымъ средствомъ для борьбы 
съ н5которыми отрицательными явленіями, весьма обычными въ шко- 
лахъ и въ особенности въ интернатахъ, которые предназначены 
только для дфтей одного пола. П. Мижуевъ. 


*) Одинъ изъ опытовъ совмъстнаго обученія въ Англін изложенъ въ пе- 
реведенной н дополненной нами‘ книгБ „Сид. Веббъ и С. Вельсъ. Универ- 
сальпыя учрежденія для рабочихъ въ ЛондонЪ“. Петербургъ 1901 (изд. журн. 
» Техническое обравованів“). 


Нубличныя библіотеки въ Аветрали *). 


Молодая по культурВ Австралія имђетъ уже много просвъти- 
тельныхъ учрежденій. Несомнзнно, это объясняется тъмъ, что ко- 
лонисты принесли съ собой цивилизащю, отлитую въ тЪ формы, ко- 
торыя получили право гражданства въ европейскихъ странахъ. 
Школы общеобразовательныя и техническія, университеты и библю- 
теки сБтью покрываютъ территорію колоній, какъ французскихъ, 
такъ въ особенности англійскихъ. НижеслЬдующія строки посвя- 
щаются обзору одной категоріи этихъ учрежденій, именно библіо- 
текъ, находящихся въ Британской Австраліи. 

Самое число ихъ достаточно внушительно: согласно статистиче- 
скимъ даннымъ **), въ Австраліи въ 1897—98 гг. было 1.359 би 
бліотекъ съ 2.484.052 томами книгъ. Для сравненія укажемъ на 
страны, гд библіотечное двло достигло наивысшаго развитія: СЪ- 
веро-Американскіе Соединенные Штаты имфютъ девять тысячъ би- 
бліотекъ, Англія—-немного болће тысячи. По отдфльнымъ колоніямъ 
австралійскія библіотеки распредълялись неравном%рно. Первое м%- 
сто занимала Викторія, гдф имълось 424 библіотеки, заключающихъ 
1.029. 743 тома. Дале слфдовали: Новый Южный Валлисъ (824 
библіотеки съ 510.000 т.), Новая Зеландія (304 библ. съ 409. 604 т.), 
Южная Австралія (156 библ. съ 242.189 т.), Квинслэндъ (86 библ. 
съ 129. 883 т.), Тасманія (40 библ. съ 78.075 т.) и Западная Ав- 
стралія (25 библ. съ 34. 558 т.). Къ сожал вю, въ моемъ распоря- 
жени нЪтъ такой же общей сводки за послъдующіе годы, но по 
отдЪльнымъ сообщеніямъ, статьямъ и отчетамъ ясно видно, что би- 
бліотечное движеніе въ Австраліи не останавливается, а постепенно 
растетъ и расширяется, такъ что приведенныя цыфры, вЗроятно, те- 
перь гораздо ниже дЪйствительныхъ. 


*) Настоящая статья написана на основаніи матеріаловъ, полученныхъ 
изъ Австраліи для состоящаго подъ моимъ завЪдываніемъ отдЪла библіоте- 
ковъдЂнія Харьковской общественной библіотеки. 

**#) СодШап Е. А. А зізіівіїсаі ассоџпі оЁ {Те зеуеп соіопіев оѓ Апвіта|а- 
за. Зу4пеу. 1898. 
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Отъ библіотекаря, какъ и въ Англии, требуется образовательный 
цензъ, а въ крулныхъ библіотекахъ еще и спеціальныя познанія по 
библіографіи и библіотековъд®нію. Женщины также принимаются на 
службу, но процентъ библіотекаршъ въ Австраліи значительно ниже, 
чфмъ въ Англіи или С.-А. Соединенныхъ штатахъ. 

Въ пфляхъ объединенія библіотекъ и библютекарей въ 1896 году 
положено было начало австралійскому библіотечному обществу (140- 
гагу аѕѕосіаіоп оѓ Ацпѕіга1аѕіа). Это тъмъ болЪе заслуживаетъ вни- 
манія, что на всю Европу имёются только четыре’ библотечныя об. 
щества: въ Англ, Австріи, Швейцаріи и Германи, и то послфд- 
нія два возникли очень недавно, за послЪднее пятил те. Прототипомъ 
для нихъ всъхъ служитъ американское библиотечное общество; суще- 
ствующее съ 1876‘ года. Ежегодно, по очереди, въ разныхъ городахъ 
оно устраивает съБзды, на которыхъ обсуждаются вопросы, связан- 
ные съ библіотечнымъ дћломъ; оно издаетъ свой журналъ, сочине- 
нія по библіографіи.и библіотеков%д%нію, образцовые каталоги и 
проч. Такимъ-же образомъ направило свою дћятельность аветралай- 
ское библіотечное общество; но по мъстнымъ условіямъ оно при- 
знало невозможнымъ устройство ежегодныхь съъздовъ, и рБшило со- 
зывать ихъ разъ въ два года. Первый съъздъ состоялся въ Мель- 
бурн® въ 1896 г.; за нимъ послёдовали еще три: въ 1898 г. — въ 
Сиднећ, въ 1900 т.— въ Аделаидћ и въ 1902 г. — снова въ Мель- 
бурнЪ. Каждый изъ съфздовъ издавалъ свои труды: Съ 1901 г. би- 
бліотечное общество задумало основать собственный органъ „Тһе 
Пргагу гесога ої А пѕёгајаѕіа“, который сталъ выходить ‘періодиче- 
ски, но безъ опредъленныхъ сроковъ, книжками по 40 — 50 стра- 
ницъ. Однако, это изящное изданіе,: енабженное хорошо выполнен- 
ными портретами и рисунками, оказалось недолговЪчнымъ и не 
встрътило достаточной поддержки ни нравственной, ни матеріальной. 
Библіотеки неаккуратно доставляли свЪдћнія о своей дћятельности, 
подписчиковъ было мало, расходы не окупались, и въ іюнћ 1902 г. 
жүрналъ прекратилъ свое существованіе. Въ посл$днемъ нумер® 
отъ имени редакціи говорилось *): „В%роятно, надо выждать, пока 
настанетъ благопріятное время для. такого предпріятія“. Тъмъ не 
менће дћятельность библіотечнаго общества дагтъ значительные ре- 
зүльтаты. 

Въ Австраліи встрЪчаются два типа публичныхъ библіотекъ: 
безплатныя, |'ее рус Ибтатез, получающія средства частью отъ 
правительства, частью отъ слеціальнаго библіотечнаго налога, ко- 
торый устанавливается для каждаго.отдъльнаго города собраніемъ 


*) Тһе ПЬгагу гесога оЁ Ацѕіга]аѕіа, У. П, № 2, 
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мВетныхъ плательщиковъ (какъ въ С. Америк и Англіи) и тлат- 
ныя, зибзетриот ИОгалез, иногда также пользующаяся субсидіями. 
Въ вид филіальныхъ отдфленій большихъ публичныхъ библіотекъ 
дЬйствуютъ љодвиженыл библіотеки, которыя разсылаются по селамъ 
и глухимъ городамъ, то въ учебныя заведенія и въ мастерскія, то 
въ помощь мелкимъ библіотекамъ. Довольно порядочныя библіотеки 
имЪются при үниверситетахъ и при нЪкоторыхъ спеціальныхъ шко- 
лахъ. 

Публичныя библюотеки устроены по англо-американскому типу, 
т. е. имБютъ читальный залъ (со справочной библотекой) для на- 
үчныхъ занятій, особую читальню для періохическихъ изданій и 
абонементъ. Въ каждой колоніи есть публичная библіотека, которая 
содержится на средства парламента и носитъ названіе колоніи. Во 
главЪ публичной библіотеки стоитъ правленіе, избираемое на опре- 
дъленный срокъ. Многія библіотеки своимъ развитіемъ и процв%та- 
ніемъ обязаны частной иниціативЪ, и почти каждая изъ нихъ свя- 
зывается съ именемъ какого нибудь виднаго общественнаго дБятеля. 
Величайшей во всей Австраліи является Публичная библіотека, 
колони Бикторія въ Мельбурнф. | 

Въ тридцатыхъ годахъ прошлаго столЪтія на мъстЬ Мельбурна 
была маленькая рыбацкая деревушка. Словно въ сказкЪ, съ ней со- 
вершилось чудесное превращене: въ нЪсколько десятковъ л$фтТЪ изъ 
нел выросъ огромный благоустроенный городъ съ полумилліоннымъ 
населеніемъ. Среди первыхъ дБятелей юнаго города видное мЪсто 
занималъ Редмондъ Барри, по происхожденію — ирландецъ, по про- 
фессіи—юристъ. Въ цвЪтЪ силъ и молодости пріћхалъ онъ въ Мель- 
бурнъ въ 1839 г. Черезъ два года здћсь учреждены были судебныя 
установленя, въ которыхъ Барри послћдовательно занималъ раз- 
личныя должности, дослужившись до высокаго поста и снискавъ 
всеобщее уваженіе. 

Одновременно съ судейской карьерой Барри началъ свою обще- 
ственную дфятельность. По его иниціативђ устроены были два учреж- 
денія — университетъ и публичная библіотека, которымъ . суждено 
было играть большую роль въ культурной жизни Мельбурна. Въ 
1853 г. въ одинъ и тотъ же день заложены были зданія для этихъ 
учреждений, родственныхъ по духу и цфлямъ и объединенныхъ уча- 
стіемъ общихъ дБятелей, среди которыхъ ОДНО ИЗЪ первыхъ м®стъ 
занималъ Барри. 

Этимъ не ис̧черпывалось общественное служене Барри: съ не- 
утомимой, неизсякаемой энөргіей принималъ онъ участе въ устрой- 
ств больницы, института механиковъ, филармоническаго общества, 
хүдожественныхъ выставокъ и проч., и проч. Однимъ словомъ, ни 
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одно просвтительное или филантропическое учреждене Мельбурна 
не обходилось безъ его участія. Любимымъ его дётищемъ, однако, 
была публичная библіотека. И этотъ общественный дћятель безко- 
рыстно заботился объ умственныхъ интересахъ австралійскихъ по- 
селенцевъ, въ то время какъ большинство его согражданъ было 
поглощено слекуляціями и жаждой наживы. Барри былъ развитымъ 
и образованнымъ человЪкомъ, хотя и не отличался глубокой уче- 
ностью. Онъ очень любилъ книги и стремился къ тому, чтобы сокро- 
вища литературы сдълались общимъ достояніемъ. Въ первые годы 
сүществованія колоніи, онъ предоставилъ свою личную маленькую 
библіотеку въ общее пользованіе. Онъ же впослЬдствіи настоялъ на 
томъ, чтобы публичная библіотека въ видахъ доступности была сдф- 
лана безплатной. Открытіе библіотеки было назначено на 11-е февраля 
1856 года. Въ т времена корабли курсировали неправильно, и 
главный транспортъ заказанныхъ книгъ опоздалъ прибытіемъ. ДЗя- 
тели были въ отчаяніи, что придется открыть библіотеку съ пустыми 
шкафами. Наконецъ, долго жданный корабль прибылъ, когда въ ихъ 
распоряжени оставалось только два дня. Барри вм%стЪ со служа- 
щими библіотеки принялся за разборку тюковъ, работая день и ночь, 
и къ открытію библіотеки вс книги красовались на полкахъ. 

Барри посзщалъ библіотеку почти ежедневно и неизмънно при- 
сүтствовалъ при томъ, какъ распаковывались книги, полученныя изъ 
Лондона. Черезъ его руки проходила вся корреспонденція библіо- 
теки. Онъ требовалъ, чтобы спЪшныя письма присылались ему въ 
судъ для подписи. Сохранился пцфлый рядъ анекдотовъ о томъ, какъ 
онъ занимался библіотечными дълами во время службы. Однажды 
въ почтовый день, когда ему нужно было просмотрЪть и подписать 
множество писемъ, приготовленныхъ для отправки, онъ прервалъ 
засБданіе суда словами: „простите, господа, мнЪ некогда“. Въ дру- 
гой разъ одинъ изъ членовъ суда, дфлавиий докладъ, остановился, 
видя, что Барри читаетъ письмо. „Продолжайте, продолжайте“, ска- 
залъ Барри. „Я ужъ лучше подожду, пока вы окончите библіотеч- 
ную работу“, не безъ ироніи отвфтилъ докладчикъ. Впрочемъ, већ 
судейске добродушно относились къ такимъ выходкамъ Барри, такъ 
какъ знали, что онъ душа библіотеки, и что ему библіотека всецфло 
обязана своимъ процвфташемъ. 

Еще при основаніи библіотеки Барри былъ избранъ однимъ изъ 
пяти попечителей, но его сотоварищи принимали самое незначи- 
тельное үчастіе въ дћлахъ, и Барри управлялъ библіотекой совер- 
шенно самостоятельно. Такой порядокъ держался до 1870 г., когда 
совътъ былъ увеличенъ до пятнадцати членовъ, и Барри былъ из- 
бранъ его предсфдателемъ. Однако, и въ то время, когда онъ не 
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им%лъ фактическихъ помощниковъ, онъ работалъ, не покладая рукъ, 
работалъ одинъ за пятерых». 

Въ выборв книгъ Барри стремился къ тому, чтобы во всћхъ 
отдфлахъ было „все самое лучшее“. Этимъ обусловливался,. напри- 
мЬръ, его заказъ одному лондонскому книжному магазину: „выслать 
произведенія всћхъ авторовъ, которыхъ перечисляетъ Гиббонт“. 
Конечно, не вс пріобрътенія бывали удачны, но въ общемъ любая 
библіотека могла бы гордиться тъмъ ядромъ изъ пятидесяти тысячъ 
томовъ, которое легло въ основаніе Мельбурнекой публичной би- 
бліотеки. 

Достойно вниманія то, что уже съ 1859 г. по настоянію Барри 
устроены были „подвижныя библіотеки“, предназначенныя для сель- 
скаго населенія и заводскихъ рабочихъ. Мельбурнекая публичная 
библіотека приготовляла коллекціи по пятидесяти томовъ, запако- 
вывая каждую изъ нихъ въ ящикъ. По первому требованію какого 
нибудь учреждения ему высылалось отъ одного до четырехъ ящи- 
ковъ. При возвращен!и подвижной библіотеки ее можно было зам%- 
нить другою въ новомъ составЪ книгъ. 

Еще при своей жизни Барри видълъ наглядные результаты осно- 
ванныхъ имъ учреждений. Университетъ уже им%лъ 300 студентовъ, 
а публичная библіотека насчитывала болће 100 тысячъ томовъ и 
около 260 тысячъ посфщений въ годъ, 

‚Барри умеръ въ 1880 г. Черезъ семь лътъ посл его смерти 
благодарные сограждане поставили ему большой бронзовый памят- 
никъ противъ публичной библіотеки, которая сама является лучшимъ 
памятникомъ его дћятельности *). 

Библіотека колоніи Виктор!я къ концу 1903 г. имћла 204 тысячи 
томовъ. Приростъ книжнаго имущества за 1903 г. составилъ 6. ты- 
сячъ томовъ. Она выдаетъ на домъ лишь незначительную часть 
своихъ книгъ, именно 20 тысячъ томовъ, т. е. одну десятую; осталь- 
ныя же предоставляются только для чтенія въ самой библіотек%. 
Въ европейскихъ и американскихъ библіотекахъ обыкновенно зам*- 
чается обратное явленіе: на домъ выдается большинство книгъ,:а не 
меньшинство. Въ читальномъ зал за 1908 г. было 354 тыс. посв- 
щеній. Въ абонементВ числилось 8.400 подписчиковъ, (въ предыду- 
щемъ году 8.000), которые прочитали 178 тыс. томовъ (въ предъиду- 
щемъ году 168 тыс.), т. е. въ среднемъ по 21 тому на челов$ка. 
Каждая книга абонемента въ среднемъ была въ оборот восемь разъ. 


*) Тһе Погагу гесога оѓ Ацвіга[авіа У. І, №2. 
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Каталогъ абонемента; напечатанный въ 1902 году, заключаетъ 600 
страницъ въ два столбца. *) 

Въ томъ же году въ села и маленькіе города отправлена была 
51 подвижная библіотека съ 6.507 томами. О томъ, какъ быстро рас- 
тетъ- дБятельность подвижныхъ библіотекъ, можно судить по елћ- 
дующимъ цыфрамъ: въ 1900 году разослано было 1.500: томовъ, въ 
1901 т.—4.000, въ 1902 г.—5.700, въ 1908 г.—6.507. 

Вообще въ австралійскихъ библіотекахъ до нЪкоторой степени 
замћчается гонен1е на изящную словесность, въ особенности на, по- 
слЪднія новинки, до которыхъ публика всегда и вездћ падка. Конечно, 
осторожность въ выбор новинокъ не мЪшаетъ, такъ какъ среди 
нихъ всегда бываютъ сочиненія, не имвюпия достаточныхъ литера- 
турныхъ и художественныхъ достоинствъ, однако, такимъ образомъ 
можно впасть и въ другую крайность, лишая библіотеку вновь вы- 
ходящихъ вполнф хорошихъ книгъ. 

Мельбурнская библіотека  имћетъ собственное хорошее зданіе, 

которое по внзшнему виду съ закругленнымъ угломъ нЪеколько на- 
поминаетъ Императорскую Публичную библлотеку въ Петербург. 
При ней помЪщается Національная Галлерея (собраніе картинъ 
аветралійскихъ художниковъ), промышленный, технический и есте- 
ственно-научный музеи. Въ музе и картинной ‘галлерез бы- 
ваетъ боле 400 тысячъ посЪщеній въ году. Средства на содержа- 
ніе, отпускаемыя правительствомъ, довольно значительны — 28 ты- 
сячи фунтовъ (около 230’ тысячъ рублей). 
“ Другая изъ крупнъйшихъ австралійскихъ библіотекъ, такъ назы- 
ваемая Лубличная библотека Новаго Южнаго Валлиса, находится 
въ Сиднев. Въ этомъ городв раньше существовала общественная 
библіотека, для которой книги покупались въ ‘складчину на общія 
средства и предоставлялись для пользован1я членамъ. Она была 
основана еще въ 1826 г. усимями первыхъ культурныхъ поселен- 
цевъ. Въ 1869 г. правительство Новаго Южнаго Валлиса купило ее; 
чтобы положить въ ‘основу новой безплатной публичной библіотеки, 
которая была организована по обычному тину—/гее рибйс Ирғагу. 
Во глав ея стоялъ совзтъ изъ десяти лицъ, а предсдателемъ со- 
вфта былъ: избранъ ирофессоръ Чарльзъ Бэтхамъ, незадолго передъ 
тъмъ занявшій. каөедру классической литературы и логики въ .Сид- 
нейскомъ университет. 

Чарльзъ Бэтхамъ быль сыномъ извЬстнаго профессора физики 
въ Глазго, а по матери приходился племянником англійскому поэту 


*) Верогё оЁ Ње тгоѕѓееѕ оѓ ће рабИе Прагу, тцвеџтюѕ апа пайопа! 2а]- 
1егу оЁ Үісіогіа Юг 1903. Мероптпе. 1904. 
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Кэмпбеллю. Въ возраст семи лътъ его отвезли въ Швейцарію и 
отдали на воспитаніе великому педагогу Песталлоци. Черезъ пол- 
взка ученикъ съ благодарностью удостоврялъ, что Песталлоци 
„научилъ его мыслить“. 

’ Университетское образованіе 'Бэтхамъ полүчилъ въ Оксфорд и 
послв того провелъ семь лЪтъ въ Германіи и: Италии, предаваясь 
научнымъ занятіям' Б. ЗдћВсь онъ познакомился со многими крупными 
учеными своего времени. Самъ онъ былъ выдающимся лингвистомъ 
и прекрасно владфлъ французскимъ, итальянскимъ, нЬмецкимъ, ново- 
греческимъ и голландскимъ языками. Въ Римђ онъ спеціально. за- 
нимался палеографіей и издаль рядъ описан, греческихъ. рукопи- 
сей, которыя обратили на себя ‘вниманіе ученаго міра. 

Съ 1867 г. Бэтхамъ былъ приглашенъ профессоромь въ Сид- 
нейскій университетъ. Онъ быль блестящимъ ораторомъ, и его р$чи 
на публичныхъ засЗданяхъ университета считались событіемъ, на 
которое собирался весь городъ. Бэтхамъ горячо относился къ уни- 
верситету и радфлъ о его. процв$тави. Сиднейсый университетъ 
на первыхъ порахъ насчитывалъ лишь около 40 студентовъ, а между 
тЬмъ многіе желающие не имли возможности получить высшаго 
образованія изъ-за недостатка `средствъ. Бэтхамъ первый подалъ 
мысль объ учрежденіи при университетБ стипендій. Съ обычной 
энергіей онъ самъ объЪхаль большую часть колоній, созывая ми- 
тинги въ городахъ и силой своего краснорћчія убЪждая богатыхъ 
людей дать средства на образован!е сыновей ихъ бъдныхъ согра- 
жданъ. 

Для шестидесятилЬтняго старика со’ слабымъ здоровьемъ, ка- 
кимъ тогда былъ Бэтхамъ, такое предпріятіе было нелегкимъ дф- 
ломъ.. Его, однако, поддерживало нравственное удовлетвореніе, такъ 
какъ ему удалось такимъ образомь организовать пятьдесятъ сти- 
пени. Мало того, нзкоторые ‘состоятельные люди завЪщали уни- 
верситету капиталы, и на эти средетва въ настоящее время содер- 
жатся ‘многія каөедры филологическаго факультета и даже цзликомъ 
весь медицинскій факультетъ. 

Одной изъ величайшихъ заслугь Бэтхама было его. стремленіе 
придти на помощь тёмъ лицамъ, которыя · стремились пополнить 
пробЪзлы своего образованія, а’между тзмъ не имфли возможности 
учиться. Бэтхамъ помзстилъь въ главныхъ австралійскихъ газетахъ 
письмо, въ которомъ „предлагал свои услуги тЬмъ, которые тяже- 
лымь трудомъ зарабатываютъ хлЪбъ насущный, а свои немногіе 
досуги хотъли бы употребить на пріобрћтеніе знаній“. Пресса горячо 
встрЪтила этоть проектъ, тогда какъ университетская  коллегя 
взглянула на него, какъ на эксцентричную выходку. Самое же 
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главное, что Бэтхамъ нашелъ откликъ среди тЪхъ тружениковъ, 
которыхъ онъ имлъ въ виду при составлен!и своего проекта. Велико 
было число корреспондентовъ, которые просили у него указаний, 
присылали ему для поправки свои сочиненія и другія работы. Многіе 
үчителя маленькихъ сельскихъ школъ своикъ развитіемъ и расшире- 
ніемъ своего умственнаго кругозора всецћло были обязаны само- 
отверженному, безкорыстному труду просвъщеннаго профессора. До- 
вольно трудно учесть оказанное имъ вліяніе, такъ какъ оно про- 
стиралось очень далеко. Былъ, напримћъръ, у Бэтхама корреспондентъ— 
сельскій полицейскій, который подъ его руководствомъ приготовился 
къ экзамену на аттестатъ зр$лости, и въ свою очередь приготовилъ 
къ экзамену свою дочь, которая, выдержавъ его, сдЗлалась учитель- 
ницей. 

Такова была личность перваго предсъдателя Сиднейской публич- 
ной библіотеки. Онъ занималъ этотъ постъ съ самаго основанія 
библіотеки и оставилъ его лишь въ концф 1883 г. за нъсколько 
мфсяцевъ до своей кончины. Онъ входилъ лично во все, что каса- 
лось библіотеки, и принималъ активное участе въ пополненіи 
книгами всБхъ отдћловъ. Понятно, какое громадное значеніе для 
библіотеки имло участ!е такого руководителя, какъ Бэтхамъ. Смерть 
его была чувствительной утратой, и не даромъ ее оплакивалъ весь 
городъ *). 

Сиднейская библіотека къ первому января 1908 г. им%ла 150 
тысячъ томовъ. Наибольшая часть ихъ—свыше 122 тысячъ—пред- 
назначается для читальнаго зала, затћьмъ 28 тысячъ для абонемента 
и 5 тысячъ для подвижныхъ библіотекъ **). КромЪ того, имђется 
спеціальный залъ для періодическихъ изданій, гдЪ въ отчетномъ 
году получалось 585 журналовъ на англійскомъ языкЪ изъ различ- 
ныхъ австралійскихъ колоній, Великобританіи, Америки, Южной 
Африки, Индіи, Японіи, съ острововъ Фиджи и Самоа. Библіотека 
имфетъ единственную въ своемъ родв коллекцію австралійскихъ 
книгъ, которая оцънивается въ 100 тысячъ фунтовъ. Она поступила 
въ 1898 г. въ даръ отъ нЪкоего Митчеля, который къ этому при- 
соединиль еще капиталъ на ея будущее расширеніе, поставивъ 
единственнымъ условіемъ, чтобы правительство дало ей помвщеше 
и сдћлало ее доступной для публики. 

Бюджетъ библіотеки въ 1902 г. составлялъ 11 тысячъ фунтовъ 
стерлинговъ. Между прочимъ въ этомъ году парламентская ас- 
сигновка уменьшилась на 780 фунтовъ, волЪдствіе чего пришлось 


*) Тһе Пргату гесога оѓ Аа тга]авта У. І, № 3. 
**) Риріе Прату оЁ Мех Ѕопіћ Ұа/ез. Берогё о? Ше їговёеев фог ће уеаг 
1902. будпеу 1908. 
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сократить покупку новыхъ книгъ и выписку періодическихъ из- 
ДӘНІЙ. 

По недостатку средствъ невозможно было даже возмћъстить 1.200 
томовъ наиболће ходкихъ книгъ, изъятыхъ за ветхостью. Этимъ 
обстоятельствомъ, а отчасти тћснотой помЪщенія объясняетъ отчетъ 
Убыль подписчиковъ и посфтителей читальнаго зала сравнительно 
съ предшествующимъ годомъ. Абонентовъ было 8.681 (противъ 8.821), 
книгъ по абонементу выдано—126 тысячъ (вместо 133 тысячъ), въ 
читальномъ зал было 179 тысячъ посфщеюй (вмъсто 199 тысячъ). 
Увеличилось только число посъщеній зала періодическихъ изданий: 
349 тысячъ противъ 330 тысячъ. Для библіотеки проектируется 
постройка новаго обширнаго зданія. 

Публичная библіотека Тасманіи содержится частью на правитель- 
ственную субсидію, частью на пожертвованія. Она была основана 
въ 1850 году, но въ 1867 г. вынуждена была закрыться, такъ какъ 
правительство „по крайней мвр% на одинъ сезонъ“ отказало ей въ 
матеріальной поддержкз. Она имћетъ абонементъ и залъ для періоди- 
ческихъ изданій. Въ 1901 году было 104 тысячи посВщеній. 

Изъ публичныхъ библіотекъ, которыя не получаютъ субсидій 
отъ правительства, нужно отмЪътить Ауклендскую (Новая Зеландія), 
которая открыта въ 1880 г. Она содержится на спеціальный налогъ 
(по постановленію городскихъ плательщиковъ каждый фунтъ подо- 
ходныхъ платежей увеличивается на полпенса, которые идутъ въ 
пользу библіотеки) и на проценты (650 фунтовъ) съ капитала, 
завђщаннаго ей частнымъ липомъ. Библіотека читальнаго зала со- 
держитъ болће 30 тысячъ томовъ, изъ которыхъ около половины 
пожертвованы сэромъ Греемъ; библіотека абонемента имфетъ около 
10 тысячъ томовъ. Веъхъ подписчиковъ—т 00. 

Австралійскія библіотеки въ методахъ классификащи и нумеращи 
книгъ придерживаются девятичной системы, которая изобрћътена 
предесЂдателемъ американскаго библіотечнаго общества, Мельвилемъ 
Двюи. Система заключается въ томъ, что воя библіотека подраз- 
дляется на 9 отдфловъ, каждый отдћлъ на 9 подотдъловъ, каждый 
подотдЪлъ на 9 групиъ, и книга характеризуется трехзначнымъ 
числомъ *). НЪкоторыя австралійскія библіотеки для различенія от- 
дВловъ по внЪшнимъ признакамъ дфлаютъ разноцвётныя наклейки 
на корешкахъ. Насколько серьезно здЪсь относятся къ разработк% и 
усовершенствованію системы Двюи, видно изъ того, что библіотекарь 


*) Подробное описаніе этой системы дается въ моей книгЪ: „Библіотеки, 
ихъ организація и техника“ Сиб. 1904. 
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Сиднейской :библіютеки Андерсонъ даже издалъ спеціальное руковод- 
ство къ каталогизаціи *). 

Отличительную особенность :австралійскихъ. библіотекъ ‘соста- 
вляетъ допущене публики къ полкамъ (орем ассезз). Какъ можно 
судить по рисункамъ и планамъ и по описанію н$Ъсколькихъь глав- 
ныхъ библіотекъ, онЪ устроены по такъ называемой „зальной“ систем$, 
т. е. шкафы стоятъ по стЪнкамъ зала (а не параллельными рядами, 
какъ теперь принято), въ середин$-же находятся столы и стулья 
для читателей. ПосЪтители сами достаютъ съ полокъ, что имъ 
угодно. Әта система поддерживается, несмотря на то, что буквально 
всЪ библіотеки констатируютъ пропажу книгъ. „Въ теченіе послфд- 
няго года съ полокъ украдены были (ѕіс!) нять томовъ и двЪ бро- 
шюры“, гласитъ отчетъ публичной библ1отеки въ .Аделаидћ.; **) 
„но если принять во вниманіе, что публика . свободно допускается 
къ шкафамъ, то эта потеря еще не слишкомъ значительна“. Правда 
и то, что она не составляетъ большого процента, такъ какъ библіо- 
тека въ АделаидБ имђетъ.45 тысячь томовъ. | 

Въ другихъ библіотекахъ съ явленемъ кражи мирятся, какъ съ 
неизбъжнымъ зломъ. „Пусть лучше библіотека понесетъ нзкоторый 
үбытокъ изъ-за нечестныхъ посътителей, но публика не будетъ 
лишена ‘несомнЪнныхъ удобетвъ“. 

Этотъ больной вопросъ вынесенъ былъ даже на библіотечный съЪздъ 
1902 г., гд м-ръ Сауденъ дЪлалъ докладъ „о литературныхъ во- 
рахъ“ **“). Согласно опредъленію докладчика, существуеть два типа 
библіотечныхъ воровъ: библіофилъ, который не задумывается „при- 
хватить“ съ собою книгу, хотя бы и чужую, и варваръ, который 
вырззываетъь изъ книгъ и газетъ выдержки и цзлыя статьи. Послћ 
ряда фактовъ и доказательствъ, Сауденъ приходитъ къ выводу, что 
„какъ ни гнусна: кража, но она извинительнфе, чЪмъ сознательное 
кромсаніе книги: истинный любитель никогда не испортить книги, 
подобно тому, какъ правовърный мусульманинъ не порветъ клочка 
бумаги изъ опасенія, что на немъ можетъ быть написано имя 
Аллаха“. 

Безцеремонное обращеніе съ книгами, къ сожалънію, замЪчается 
не въ однфхъ только австралійскихъ библіотекахъ: и изъ нашей 
отечественной. практики можно указать пзлый рядъ такихъ же слу- 
чаевъ, какіе описываетъ Сауденъ. 


*) Ап4егзоп Н. С. Г. браве 0 Ше вузіет оѓ сабаовиие оѓ е геѓегепсе 
тагу. Ѕудпеу 1902. 
*%) Тһе Пгагу тесога оЁ Аџзітајаѕіа Үо!. 1, № 2. 
8) Тре Пртату тесога. У, И, № 2. 
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Техническая сторона въ австралійскихъ библіотекахъ обставлена, 
очень недурно. Пріемы позаимствованы, главнымъ образомъ, изъ 
Америки, но въ нихъ введены нЪкоторыя своеобразныя измђненія. 
Для того, чтобы однЪ библіотеки могли воспользоваться опытомъ 
другихъ, издаются брошюры и печатаются статьи съ описаніемъ си- 
стемъ, принятыхъ въ той или иной библіотекћ. НаиболЪе выдающи- 
мися въ этомъ отношени являются брошюра библіотекаря Мель- 
бүрнской библіотеки Бойса, описывающая всђ техническіе пріемы 
этого учрежденія *), и статья въ библіотечномъ журналв Низ 10 
зтай ргатгев. (Указанія маленькимъ библіотекамъ), въ которой 
сжато, ясно и толково, съ образцами въ текстф, изложены правила 
для веденія главныхъ библіотечныхъ записей— инвентаря, карточ- 
наго каталога и абонементныхъ карточекъ **). 

Въ дБятельности австралійскихъ библіотекъ еще есть. не мало 
недочетовъ, но все же результаты, достигнутые ими за относительно 
короткій періодъ времени, заслуживаютъ вниманія такъ же, какъ и 
тБ попытки, которыя направлены къ ихъ усовершенствованію. 


Л. Хавкина. 


=) Воуз В. П. Гепаше һгапеһћ, роріс Пргату оѓ? Уісогіа. Аејаійе. 1901. 
**) Ніпіѕ то втајі ібгагіеѕ. Тһе Һртату гесога. У. 1, № 2. 


Кратый обзоръ проевтительной дфятельноети кн. 
В. 0. Одоввекаго и его педагогичеекихъ принциповъ.— 


(На основаніи, главнымъ образомъ, неизданныхъ источникомъ), 


|. 


Понимая педагогику въ обширномъ смыслВ этого слова, — какъ 
училъ В. Ушинеюй,— т.е. какъ совокупность нолезныхь свЪдъній, нуж- 
ныхъ для педагога, — свЪдЪній, которыя почерпаютея ею изъ пси- 
хологіи, логики, философін, анатоміи, физіологіи, исторіи культуры 
и прочихъ такъ называемыхъ антропологическихъ наукъ, — мы, 
естественно, должны предположить, что 40 лћтъ, которыя протекли 
со дня смерти Одоевскаго, — срокъ, слишкомъ значительный для 
того, чтобы педагогика, соотвътственно быстрому прогрессу выше- 
упомянутыхъ наукъ, могла сдлать крупный шагъ впередъ. Понятно, 
что многіе педагогическіе взгляды, высказанные почти полвћка тому 
назадъ Одоевскимъ, и которые для своего времени имли животре- 
пещущій интересъ и были своего рода новинкою, — въ настоящее 
время уже не являются таковыми, хотя нЬкоторые изъ нихъ, отли- 
чаясь оригинальностью, глубиною, являются и до сихъ поръ един- 
ственными въ своемъ родз. Насъ больше поразитъ и заинтересуетъ 
та свътлая, высоко гуманная личность князя, которая такъ ярко 
отразилась въ его педагогическихъ статьяхъ и въ той любви къ на- 
роду, для блага котораго онъ счель своимъ святымъ долгомъ обра- 
зовать, научить его грамотъ. Энциклопедизмъ въ познаніяхъ, стре- 
млепіе къ единству науки и искусства, безграничная въра въ свћт- 
лое будущее, за совершенствованіе челов чества, являющаяся резуль- 
татомъ необычайной нравственной высоты его, —все это, будучи присуще 
Одоевскому, вылилось и въ педагогическихъ взглядахъ его и про- 
свътительной дћятельности. „Я оцзнилъ вполнЪ важность моей раз- 
носторонней дЪятельности,—товоритъ Одоевскій, когда, по обетоя- 
тельствамъ жизни, мнв пришлось заниматься дЪтьми. Дфти были 
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моими лучшими учителями, и за то до сихъ поръ я сохраниль къ 
нимъ глубокую привязанность и благодарность. Дћти показали миф 
всю скудость моей науки. Стоило поговорить съ ними нВсколько 
дней сряду, вызвать ихъ вопросы, чтобы убЪфдиться, какъ часто мы 
вовсе не знаемъ того, чему, какъ кажется намъ, мы выучились пре- 
восходно. Это наблюденіе поразило меня и заставило глубже вник- 
нуть въ разныя отрасли наукъ, которыми, казалось, я обладалъ 
вполн%. Это наблюденіе убфдило меня въ новости тогда неожидан- 
ной, а именно-—-какъ искусственно, какъ произвольно, какъ ложно 
дЪленіе челов$ ческихъ знаній на такъ называемыя науки. Въ обшир- 
номъ каталогВ наукъ собственно нВтъ ни одной, которая бы давала 
намъ опредфлительное понятіе о чъльности предмета. Возьмите 
человЪка, животное, \растеніе, малЬйшую пылинку; науки разорвали 
ихъ на части: кому досталось ихъ химическое значеніе, кому иде- 
альное, кому математическое и проч., проч., и эти разорванные 
члены названы спеціальностями. Говорят, что у насъ были когда-то, 
въ незапамятныя времена, профессора перваго тома, второго. :Для 
того, чтобы составить цћльное понятіе о каждомъ изъ сихъ пред- 
метовъ, необходимо собрать ихъ већ разорванныя части, достав-. 
шіяся на долю разнымъ наукамъ. Для свЪжаго, неиспорченнаго 
никакою схоластикою дътскаго ума нЪтъ отдфльно ни физики, ни 
химіи, ни антропологіи, ни грамматики и проч., проч. Ребенокъ не 
будетъ васъ слушать, если вы заговорите самымъ систематическимъ 
путемъ отдЪльно объ апатоміи лошади, о механизмВ ея мускуловъ, 
о химическомъ превращеніи съна въ кровь и тћЪло, о лошади, какъ 
движущей силЪ, какъ эстетическомъ предметъ. Дитя—отъявленный 
эпциклопедистъ; подавайте ему лошадь всю, какъ она есть, не дробя 
предмета искусственно, но предоставляя его въ живой цЪльности— 
въ этомъ вся задача педагоги. Чтобы удовлетворить этому строгому, 
неумолимому требованію, мало отрывочныхъ, такъ сказать, литера- 
турныхъ, или неправильно называемыхъ общихъ знаній, а надобно, 
какъ говорять французы, ше йе 1а тајп а 1а рае, и только тогда 
можно говорить съ дътьми языкомъ, для нихъ понятнымъ“. 
(Р. Архивъ, 1874 т, т. 1). Лфти и народъ были пе только сред- 
ствами, толчками для Одоевекаго на пути его къ выработкВ пЪль- 
наго, гармоническаго міросозерцанія, опиравшагосят на энциклопеди- 
ческія знанія, но и цфлью его жизни, его научныхъ стремленій и 
занятій. „Можетъ быть вы слышали, —пишетъ Одоевскій М. А. Мак- 
симовичү въ 1883 году, — что я теперь прилежно занимаюсь есте- 
ственными науками и въ особенности химіею; я здфеь прошедшій 
годъ бралъ уроки у академика Гессе съ цтњлью написать народную 
хим“. 


„РУССКАЯ ШКОЛА“. ДЕКАБРЬ, № 12. Отд. Т. б 


34 РУССКАЯ ШКОЛА. 


Вопросы о воспитаніи —преимущественно до - школьнаго перюда 
дътей,—0о народномъ образованіи, занимали можно сказать. всю 
жизнь Одоевскато; имъ посвящалась съ любовью каждая свободная 
минута. Даже находясь въ заграничной командировкћ по служеб- 
нымъ дЪламъ, Одоевскій тщательно знакомился съ народною гер- 
манскою школою, съ ея выдающимися представителями Плодомъ 
такихъ усиленныхъ занятій этими вопросами должны были явиться 
научные труды, объщавипе дать много новаго и въ высшей степени 
интереснаго; но этимъ ожиданіямъ не должно было, къ величайшему 
сожалЪн1ю, осуществиться. Правда, въ печати появилось нЪсколько 
статей его, затрагивающихъ вопросъ о „донаучномъ“ обученіи; но 
въ нихъ Одоевскій не изложилъ своей научной системы послЪдова- 
тельно, полно. 

Въ черновыхъ бумагахъ Одоевскаго мы находимъ довольно зна- 
чительное количество плановъ, набросковъ, которые должны были, 
повидимому, лечь въ основу серьезнаго научнаго труда. И вотъ, зна- 
комство съ характеромъ этихъ черновыхъ набросковъ по интересую- 
щему насъ вопросу, сведен1е всего матеріала, касающагося вопроса 
о народномъ образованіи, во едино—все это кажется намъ достой- 
нымъ вниманія, тъмъ бол$е, что подобная попытка, насколько намъ 
извЪстно, первая по времени. 

безграничная вра въ успЬхъ просвъщенія у Одоевскаго никогда 
не колебалась: противоположныя мнънія только закаляли ее. Обладая 
свЪтлымъ, яснымъ умомъ, твердостью воли, никогда не идущей „на 
сдълки съ совЪстью“, Одоевскій, съ своимъ добрымъ, дЪтекимъ серд- 
цемъ, никакъ не могъ понять, на чемъ обосновываютъ свои мн%нія 
его противники. : 

„Я не поручусь, пишетъ Одоевскій, чтобы между тћми лицами, 
которыя у насъ такъ :сильно кричатъ противъ просвЪщенія, не было 
тайныхъ агентовь враждебныхь европейскихъ державъ, которыхъ 
пугаетъ та сила, до которой можетъ достигнуть Россія развитіемъ 
просвъщенія“. Въ другой статьЪ, носящей заглав1е: „Нужно-ли без- 
грамотство“, Одоевскій даетъ такую отповздь поборникамъ невЪже- 
ства. „5іс у0о, ѕіс јире», 516 рго гаМоле уоіапіаѕ. Одинъ лати- 
нистъ такъ переводилъ: такъ хочу, такъ велю, вместо логики— 
дудки. Должно замћтитьъ, что здћеь дудки въ емыслъ краснор ия, 
ибо иногда эти поперечныя мысли (что 2 Х 2 не 4, а 5) являются 
у людей весьма краснорћчивыми. Такая бЪда случилась, напр., съ 
Жанъ-Жакъ-Руссо. Кто не знаетъ, что на конкурсную задачу Ди- 
жонской академін онъ отвћчалъ въ семидесятыхъ гбдахъ ифлою кни- 
гою, въ которой, не шутя, доказывалъ, что науки отнюдь не нужны 
для умственнаго и нравственнаго образованія, а напротивъ развра- 
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щаютъ человзка. Въ логическихъ и статистическихъ фактахъ, а 
равно и въ краснорћчіи у Руссо недостатка не было. У него ветр%- 
чаютея слзЗдующия фразы: „Душа человъка развратилась, по мърв 
того какъ науки и искусства стали совершенствоваться. Скажемъ-ли, 
что это бЪдетве принадлежитъ нашему в$ку, —нћтъ, несчастія, по- 
рожденныя нашею любознательностью, стары, какъ міръ“. 

„Руссо... рекомендуетъ, какъ примъръ—спартанцевъ (у которыхъ 
воровство считалось добродътелью). По мнћнію Руссо, астрономія 
порождена суевъріемъ, краснорћъчіе—тщеславіемъ, геометрія --коры- 
столюб1емъ,—вс$ науки, даже нравственныя, порождены гордостью. 
Слъдетвенно, вс наши науки и искусства обязаны своимъ про- 
исхожденіемъ пороку. Но что страннће всего, что черезъ 150 лътъ 
одинъ изъ даровитьйшихъ русскихъ писателей В. И. Даль нашелъ 
нужнымъ повторить за Руссо, что „умственное и нравственное 
образованіе можно достичь и безъ грамоты“. Не слишкомъ.ли поздно 
приниматься нынъ за передълку мыслей женевскаго философа на 
рүсскіе правы? Между тЪмъ это необъяснимое явленіе ү насъ во- 
очію совершается. Сперва Даль намекнулъ о своемъ открытіи, а 
потомъ его выразилъ, а теперь съ полною опредленностью пед- 
крзпилъ и доводами. Въ общемъ выходитъ, что близорукій, надђћвъ 
очки, и, несмотря на то, споткнулся,—виноваты очки — долой ихъ 
скорзй! Можетъ быть виноватъ камень, некстати лежавшій на до- 
рогъ,—но объ камнъ нЪтъ ръчи, —дБло идетъь объ очкахъ: долой 
ихъ, долой! Ясно, что очки во всемъ виноваты; не будь очковъ, 
бливорукій не споткнулся бы“. (Переплетъ № 3). „Для всякаго обще- 
ства два исхода: или развивающееся просвъщен1е, которое съ каж- 
дымъ годомъ будетъ бол$е давать правительству исполнительныхъ 
и знающихъ совЪтниковъ, которыхъ присутетве и дБятельность 
даетъ возможность точныхъ и постепенныхъ үлучшеній; или— посте- 
пенное ослаблене силъ отъ натуги силъ, отъ вреднаго разруши- 
тельнаго дЪйствія невЪжественныхъ агентовъ и, можетъ быть, при 
нЪкоторыхъ обстоятельствахъ--усобицы. Для истинно русскаго вы- 
боръ не труденъ, и нечего түтъ заботиться о томъ, какъ и откуда 
должно придти просвъщеніе или знаніе, славянское, Петровское-ли, 
западное—все равно, было бы знаніе, которое одно образуетъ надеж- 
ныхъ исполнителей закона и опытныхъ начертателей его“ (89 пе- 
реплетъ). „Природа побЪждается челов комъ при помощи просвъще- 
нія. Знаніе—первый долгъ челов%ка; дъйствовать сообразно знаніямъ — 
другой. Чему, если не образованію, проникающему до низшихъ 
слоевъ общества, т. е. такъ называемому народному, элементар- 
ному Германія обязана тъмъ, что сохранила свою своебытность 
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лишь немногимъ или не соображено съ потребностями всЪхъ степе- 
ней общественнаго быта и не разлито мудрою, щедрою рукою — 
тьма, бфдность и безнравственность? Есть истина, которая въ наше 
время выплываетъ изъ бездны всфхъ противор$чащихь мнній и 
достигла до степени математической истины—это: если безъ любви 
пЬтъ ни искусства, ни науки, то съ другой стороны самая любовь 
безплодна безъ науки. Наука примиряетъ человћка съ человкомъ, 
природу съ человзкомъ и природу съ природою“ (89 переплетъ). 
„Чудная понятливость русскаго народа, возвышенная умозри- 
тельными науками, могла бы произвести чудеса; нъмецъ беретъ 
ученьемъ, а у русскаго ученья не хватаетъ, а то нЪтъ способнзе 
русскаго человћка во всей Ввропћ“, восклицаетъ Одоевскій. Обык- 
новенно говорятъ, на что грамота народу, когда учащійся черезъ 
годъ или два все забудетъ. На это князь возражалъ слъдующее: 
(Переплетъь № 12). „Трудно говорить, сколь важны для человЪка 
простыя знанія —чтеніе и письмо, какъ способствуютъ они человћку 
яснће понимать и слова вЪры н общественныя обязанности, какъ 
они благородствуютъ человЪка, какъ занимаютъ его въ тЪ минуты, 
въ которыя, можетъ. быть, отъ праздности онъ предался бы самымъ 
порочнымъ наклонностямъ! А сколько людей, одаренныхъ, можеть 
быть, самыми сильными способностями. по недостатку сихъ знай, 
остаются въ ввчномъ ничтожеств%. Сколько талантовъ умираетъ, не 
развернувшись, сколько выгоды для соотечественниковъ, а можетъ 
быть и для всего человз чества, не является на свЪзтъ оттого, что не 
найдется добрый человъкъ на юношей, который бы доказалъ имъ 
склады въ азбукЪ. Что было бы съ Ломоносовымъ, съ этимъ вели- 
кимъ ученымъ. написавшимъ первую русскую грамматику, первую 
русскую истор!ю, соперникомъ Франклина въ физическихъ наукахъ, 
первымъ русскимъ металлургомъ, первымъ русскимъ астрономомъ,— 
что было бы съ этимъ человзкомъ, заключавшимъ въ себъ всЪ зна- 
ніл, своего вЪка, котораго славные труды до сихь поръ приносятъ 
плоды русскому просвъщенію, если бы не нашелся добрый чело- 
ВЗкъ, научивцИй его читать и писать по псалтырю? Сколько, можетъ 
быть, если не подобныхъ ему, но все могущих даже второстепен- 
ными способностями приносить пользу отечеству, кроется между 
низшими сословіями русскаго народа, свыше одареннаго необыкно- 
венною въ другихъ земляхъ понятливостью, смБтливостью, изобр%- 
тательностью, наконецъ, даже естественною страстью къ пріобрЪте- 
нію знаній?—Не способствовать развитію дарованія въ такихъ лю- 
дяхъ, не помогать всякому человћку и даже самому бъдному по 
своимъь способностямъ яснђће понимать и предписанія вЪры и свои 
олбазанности—есть не только дБло слабоумія, но и престуцленія, и 
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преступленія важнаго, ибо убивать душу грЪшнфе, нежели убивать 
тБло. Для сихъ-то благородныхъ людей, а равно и для не имВющихъ 
средства содержать даже малую библютеку, для отцевъ и матерей 
семейства, не могушихь отдать своихъ дфтей въ общественное за- 
ведені. я составилъ эту книжку, избравъ то, что сумълъ прино- 
ровить къ русскимъ читателямъ. Я почелъ для себя святымъ дол- 
гомъ чЬмъ-бы то ни было удовлетворить потребностямъ настоящей 
минуты и положить свою лепту на алтарь русскаго просв щеня“. 

Книга, о которой идетъ здћеь р%чь, по всей вЪроятности, носила, 
названіе: „До науки“, отрывокъ изъ которой помфщенъ въ „Отече- 
ственныхъ Запискахъ“ за 1845 годъ, а, быть можетъ, имфютея въ 
виду и тъ статьи и разсказы, которые Одоевскій помфщалъь въ жур- 
нал „Сельское Чтеніе“. 

Признавая задолго до освобожденія крестьянъ равенство всћхъ 
сословій, Одоевскій особенно скорбълъ объ экономической зависимости 
крестьянъ отъ помфщиковъ, о недостатк просвЬщенія для первыхъ, 
которому, т. е. просвъщенію, онъ приписывалъ силу поднятія эконо- 
мическаго благосостоянія. 

Производительность труда, какъ доказано статистическими дан- 
ными, повышается, благодаря общему образованію рабочихъ, на 
50%. Несомнъненъ теперь фактъ безспорнаго вліянія общей куль- 
турности человЪка на самые разнообразные виды труда, и „чмъ 
выше эта культурность, тЪмъ боле выигрываетъ и трудъ— 
будетъ-ли онъ фабричный, заводскій или ремесленный“, а тЁмъ 
болћђе трудъ сельского рабочаго, разнообразящійся безъ конца, да- 
ющій просторъ личной инищатив$, творчеству ума. „Итакъ, гово- 
рить Джарвисъ, образованіе является прямой экономіей силъ и 
необходимымъ үсловіемъ для созиданья пзнностей“. Прямое, непо- 
средетвенное вліяніе какъ общаго образованія, такъ и професе1о- 
нальнаго на экономическое благосостояніе страны можетъ считаться 
фактомъ, твердо, научнымъ образомъ доказаннымъ теперь, а въ 30-хъ 
годахъ ХІХ взка у насъ, въ Россіи, это требовало доказательствъ. 
Честь и слава поэтому Одоевскому, провозгласившему среди общаго 
мрака такую святую истину и посвятившему всБ свои силы для 
выполнешя ея на дл! | 

Изложимъ теперь вкратцћ взглядь Одоевскаго на такъ назы- 
ваемое до-научное образованіе, воспитаніе. „Спрашивается, чему 
учить ребенка, мужика? Неужели спозаранку набить въ голову ре- 
бенка ариөметику, грамматику, ботанику, химпо, спрашиваетъ Одо- 
евскій. Неужели учить мужика химш, геологіи, физикВ, астрономия, 
ветеринарному искусству, архитектур$ (ибо все это входитъ въ земле- 
дЬльческій. бытъ),—нътъ! ни ребенка до н?Ъкотораго возраста, ни 
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мужика не надо учить никакой наук, даже вообще учить не дол:к- 
но, а нужно приучать его видфть то, что вокругь него и въ немъ, 
и отдавать отчетъ, отчего онъ, въ томъ или другомъ предмет% 
вилжлъ это: видфть не безь пользы, но съ замЪткою; отдавать себћ 
отчетъ въ томъ, что онъ дћлаетъ, почему онъ дћлаетъ такъ, а не 
иначе; отвыкнуть оть привычки дфлать что-либо потому только, что 
прежде такъ дфлали, —словомъ, отъ привычки подражать безсозна- 
тельно кому бы то ни было. Если нужно ребенку передать, что въ 
прямомъ углЪ 90°, мужику— что хорошій плугъ лучше его глупой 
кривули, то еще нужнЪе пріучить челов$ка подумать о томъ, что 
прямой уголъ не долженъ не быть въ 90°, и почему плугъ лучше 
кривули. Практическая польза отъ того та, что ученикъ правильнће 
начертитъ прямоугольникь, а мүжикь легче исправить плугъ, если 
онъ изломается, словомъ пріучитъ и того и другого приводить ъъ 
движен!е свое разумніе въ томъ круг, который ему. доступенъ: 
какъ предостеречь себя напередъ отъ ошибокъ, какъ воспользоваться 
и своею и чужою опытностью. Спрашивается, какая польза отъ 
такого навыка? Для ребенка та, что онъ легче, перейдетъ къ наук%, 
и его даже не испугаетъ опредЪленіе единицы; для мужика та, что, 
не пускаясь въ науки, ему невозможныя и лаже ненужныя, составитъ 
изъ своихъ опытовь свою науку, или свое искусство, какъ угодно; 
а если ему придется заглянуть въ книжку или прочесть предписаніе 
начальства, то ни то, ни другое не будетъ ему казаться букой“. 
(Переплетъ № 48). 

Воспитаніе ребенка, по мннію Одоевскаго, начинается съ тёхъ 
поръ, когда онъ начинаетъ отдавать отчеть себф въ видЪнномъ и 
слышанномъ, т. е. съ самыхъ раннихъ лЪтъ. Сильною впечатлитель- 
ностью ребенка къ воспринимаемому не надо злоупотреблять: ни 
забивать голову ребенка наукой, ни отстранять его сововмъ отъ 
нея. „Все первоначальное воспитане (начиная съ четырехлфтняго), 
говоритъ Одоевскій, должно быть не передача знаній, но усовершен- 
ствованле снаряда, которымъ пріобрњтаются знаня. Не переда- 
вайте человъку знанія, но старайтесь, чтобы онъ получиль способ- 
ность самъ доходить до него“. Ребенокъ, „умфющій учиться“, 
впослЪдствіи легко самъ можеть научиться всему. Спрашивается, 
какой методы придерживаться въ педагогикћ? „Совершеннъйшая. ме- 
тода педагогіи та“, отвђчаетъ Одоевскій, „которая представляетъ 
наиболће средствъ къ наблюденіямъ за ходомъ духовнаго процесса 
въ ребенк и научаетъ самого ребенка пользоваться сими наблю- 
деніями“. Все дфло въ выводахъ изъ практическихъ наблюденій 
надъ дфтьми; поэтому Одоевскій привътствуеть починъ знаменитой 
американки Вилларъ, которая изъ ежедневной записи поступковъ 
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ребенка составила рядъ любопытныхъ фактовъ, „въ высшей степени 
важныхь для подкрплеюмя теоріи, педагогической очевидными, 
осязаемыми опытами“. | 

Но этого мало для учителя, которому необходимо улизть говорить 
съ дђтьми, и тогда только учитель будетъ въ состояніи дать такой 
урокъ, какой давали въ присутствіи Одоевскаго нћмецкіе педагоги, 
чЪмъ приводили князя въ полнВйшій восторгъ. „Не разъ“, повћствуетъ 
съ восторгомъ .Одоевскій, „въ неизв$стномъ городкВ я встрЪчалъ 
людей, полныхъ любви къ своему дЪлу; ихъ преподаваніе было 
ничто иное, какъ простой, импровизированный разговоръ съ дЪтьми, 
но разговоръ столь живой, столь понятный дётямъ, что они въ школф, 
какъ на праздник, ловятъ каждое слово—а иногда дЪло идетъ :0 
психологическихъ вопросахъ, которыхъ, не скажу, разръшеніе, но 
одна мысль о которыхъ такъ благодЬтельно дЪйствүуетъ на душу 
человЪка, ибо возбуждаетъ родныя, естественныя ей понятія.:Съ чего 
начать? Отвфчаю: заставить заговорить тЪ стихіи духовныя, съ кото- 
рыми мы родимся; навести ученика на ту дорогу, по которой онъ 
отъ безсознательныхъ понятій можетъ дойти до сознательныхь; то, 
что неопредъленно представляется его душ%, выразить опредфлен- 
нымъ словомъ и связать то, что дътскому уму представляется раз-. 
розненнымъ, неимћющимъ между собою никакого отношен1я“. Такъ, 
Одоевскій, напр., не рекомендуетъ давать ученикамъ сперва опред%ле- 
ніг глагола; по его мнънію, нужно заставить ученика спрягать, пріучить 
сперва ученика къ понятію о числ% и род$ посредствомъ присоедине- 
нія къ глаголу мЪстоименій, къ понятію о временахъ посредетвомъ 
словъ: „сегодня“, „вчера“, „завтра“: Въ физикЪ нужно начинать съ 
осмотра общихъ свойствъ тђла, а не съ опредВленія его; также и въ 
ботаникЪ нужно начинать съ осмотра нъсколькихъ. экземпляровъ 
раститөльныхъ · семействъ, причемъ учителю необходимо указать 
удобнЪйшій способъ наблюденія, который бы :привелъ къ запоми- 
ванію только существенныхъ признаковъ. 

Воспитателю необходимо слЪдить и за душевнымъ міромъ ребенка. 
Религіозное чувство его, которое Одоевскій считаеть врожденнымъ 
каждому челов$ку, по мнънію его, нужно также направлять, чтобы 
оно не перешло въ. уродливыя формы. Вообще нужно стремиться къ 
тому, чтобы „нравственная гармонія была истиннымъ, естественнымъ 
назначенемъ человћка“. Задача воспитателя заключается, главнымъ 
образомъ, въ томъ, чтобы довести ребенка до того, чтобы онъ могъ 
отличить, отдВлить себя на первый разъ отъ окружающихъ его 
предметовъ. Человъкъ долженъ какъ-бы познать свое челов$ческое 
достоинство и смзло войти во внутреннюю храмину души своей, гдЪ 
великій. зодчій. ириготовилъ ему вс орудія, нужныя для господство- 
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ванія надъ природою. Здъесь первый актъ самосознаня. Начало педаго- 
гической дъятельности совпадаетъ съ первымъ вопросомъ психологіи“. 

Помочь дальнъйшему самосознанію ребенка воспитатель можетъ 
въ томъ только слүчаћ, если онъ его будетъ наводить, предохранять 
отъ ложныхъ путей, сообщая ему только истинное, типичное, а не 
частное; самому же ребенку предоставляется дальнЪйшая умственная 
работа: обобщенія, выводы. „Не ищите преждевременно сдћлать вашего 
ученика ботаникомъ, зоологомъ; пріучите его прежде всего быть че- 
ловћкомъ; разныя знанія, сообщаемыя ребенку, суть средства лишь для 
сей пвли; спеціальность принадлежитъ посл$дующимъ возрастамъ“. 

Затзмъ Одоевскій опять переходитъ къ любимой своей тем: о 
передач мысли языкомъ. Лучпий педагогъ тотъ, кто умфетъ пере- 
вести отвлеченныя понятія на дЪтскій языкъ. Таковымъ Одоевскій 
считаетъ Гугеля, преподаваніе котораго онъ самъ имфлъ случай 
наблюдать. „Надобно было видЪть Гугеля въ кругу дЪтей, замъчаетъ 
Одоевскій; надобно было видћть дћтей вокругъ него. оживленныхъ 
его рћчью; казалось, съ каждымъ ребенкомъ онъ употреблялъ особый 
пріемъ разговора; съ каждымъ онъ говорилъ языкомъ, ему вполн® 
понятнымъ“. Свою превосходную статью, предназначенную исключи- 
тельно для матерей семейства, Одоевскій заканчиваетъ слћдующимъ 
замБчательнымь резюме: „Единственно вЪрная метода педагогіи— 
пріучить умственныя силы ребенка къ сопряженію понятій, посред- 
ствомъ котораго онъ могъ бы самъ переходить отъ неизвћстнаго къ 
известному, отъ частнаго къ общему и отъ общаго къ частному; 
первый пріемъ педагогіи-—-укрВпить умственныя силы ребенка надъ 
тъмъ, что ребенокъ уже знаетъ, но въ. чемъ не отдаетъ себЪ отчета. 
ЗатЬмъ: сообщать ему новыя понятія, хотя неполныя, но върныя, и 
постепенно пріучать его самого видъть связь между ними и попол- 
нять пробЪзлы, остающіеся необходимо во всякомъ преподаваніи. 
Способы усовершенствованія педагогіи зависятъ, во-первыхъ; отъ 
общаго усовершенствованя всей области наукъ, во-вторыхљ, отъ 
положительныхъ наблюденій надъ процессомъ умственнаго развитія 
человВка—почти съ его рожденія“. ( „Отеч. Записки“ ,1845 г.). 

СоотвЪтственно такому методу преподаванія дается Одоевскимъ 
распредвленіе наукъ, крайне для насъ интересное. 


Распредтњленіе наукъ отъ 4-2ъ до 18-ти льть. 
(Переплетъ № 89). 


Е 5 лЬтъ. Воспитаніе боле физическое: чи- 
оспитаніе физиче- - 
ані ф Е стый воздухъ, произвольная гимнастика. 
ское; приготовленіе къ 
6 лътъ. Изъ наукъ: подвижная азбука, счетъ 


періоду естественности | 


ДОЛИНА на пальцахъ, уроки послушанія, картины. 


лЬтъ. П®ніе—больше для развитія груди 


—1 
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8 лћтъ. Письмо, черченіе простыхъ фигуръ. 
| 9 лътъ. Чтеніе стихотвореній, работа въ 
Періодъ естествен- | 
огород». 
ности. З 
10 лвтъ. Знакомство съ растеніями и мине- 
ралами. 


ЗатЬмъ—математика, астрономія, физика, химія и исторія. 

Таковъ, вкратцЪ, взглядъ Одоевскаго на „до-научное“ воспитаніе 
ДЪтей младшаго возраста; но мы знаемъ, что народное образованіе 
вообще было завътною мечтою Одоевскаго: ему онъ посвящалъ весь 
свой досугъ. Какъ-же онъ смотрълъ на распространеніе образованія 
среди народа и какого именно? Для сельскихъ жителей князь считалъ 
необходимымъ издавать рядъ полезныхъ книжекъ по той программ, 
какая предъявлялась въ общемъ и къ двтямъ младшаго возраста, 
т. е. наводить умъ крестьянина на выводы, обобщенія того, что 
вокругъ него дфлается,—словомъ; усовершенствовать „мозговой 
аппаратъ“—по выраженію князя. 

Для городскихъ рабочихъ Одоевскій признавалъ необходимымъ, 
кром% полезныхъ книгъ соотв тствующаго содержания, общедоступныя 
лекціи преимущественно по естественнымъ наукамъ, какъ боле 
касающимся ихъ быта, занятий. 

„Зачёмъ столь общеполезныя лекціи лишь для избраннаго кружка? — 
недоумЪваеть Одоевскій по поводу лекціи профессора Любимова.— 
'Зачфмъ онф не для всЪхъ классовъ народа? Зачћмъ онф не без- 
платныя?— При чемъ вспоминались химическія лекши академика 
Гессе, которыя привлекали огромную толпу народа всзхъ званій въ 
залу Петербургскаго Минералогическаго Общества; вспоминалось, 
съ какимъ напряженнымъ вниманіемъ простолюдины, фабричные 
работники, вообще ремесленники, посзщали эти лекціи, сколь у 
многихъ (какъ тогда было выведено на справку) прояснились понятія на 
пользу общественнаго разума и ихъ собственнаго дла. Говорено было, 
сколько безплатныя, веђмъ открытыя лекціи способствовали-бы не 
только умственному, но и нравственному и религіозному развито 
простолюдиновъ. Наконецъ, посћщеніе такихъ лекцій не было-бы 
термометромъ для опредћленія степени образованія и духовныхъ 
потребностей народа“? 

„Все это такъ, но забываютъ одно: для частнаго человЪка, безъ 
общественнаго дружнаго` содћйствія, чтенія даровыхъ лекцій, въ 
особенности по части естественныхъ наукъ, есть лфло ршительно 
невозможное“. 

„Не говоримъ уже 'о личной тратъ времени, которое для трудя- 
щагося есть капиталъ. Въ настоящее время едва-ли у какого-либо 
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ученаго общества найдутся средства, достаточныя для образованія 
безплатныхъ лекцій. Но это весьма доступно для общей складчины, 
особливо въ большомъ город. Сложились-бы сто челов$къ по десяти 
рублей нли двђети по пяти рублей, и образовалась-бы возможность 
безплатныхъ публичныхъ лекцій. Мы часто забываемъ, что наука 
есть тоже хлзбъ насущный. На Запад существуеть во веБхъ клас- 
сахъ полное үбЪжденіе, что наука есть единственный источникъ какъ 
государственнаго, такъ и частнаго богатства; у насъ, кажется, такое 
убЪждене существуетъь лишь для немногихъ. Сдфлать складчину 
на пользу науки, —а не для чего другого —у насъ дълается весьма 
рЪдко. Но будетъ время,—лишь-бы оно поскорће пришло,—когда 
между сословіями возбудится благородное соревнованіе, когда во 
вс$хъ и каждомъ проникнетъ убъжденіе, что въ Росси все есть, 
а нужны только три вещи: наука, наука и наука; во всЪхъ концахъ 
нашей великой земли раздадутся всенародно и общедоступно умныя 
ръчи ученыхъ людей и русскихъ, и иностранныхъ; учредятся библіо- 
теки, физическіе кабинеты, химическія лабораторій, для већхь от- 
крытые, и въ уровень науки и въ русскомъ ухЪ отзовется не ким- 
валъ :бряцающій, а могучее слово науки. Тогда появятся у насъ и 
второстепенные дЪятели, столь необходимые первостепеннымъ; тогда 
машинистами на фабрикахъ, на желзной дорог, на пароходахь 
будуть преимущественно русскіе люди; русскій работникъ, съ про- 
яснфвшею головою, придумаетъ многое, въ род, напримЪръ, авто- . 
матическаго движенія золотниковъ, столь важнаго при . паровикахъ, 
изобрътеннаго, какъ извъстно, простымъ рабочимъ; тогда научив- 
шійся мужичекъ будетъ заправлять деревенскими локомобилями, да 
самъ еще приспособитъ ихъ къ мћстному дфлу; вс земскія силы 
расширятся; и землевладълецъ и бездомный зашибутъ лишній рубль, 
а затЬмъ и государственные доходы пріумножатся богатымъ, сподруч- 
нымъ вкладомъ, и въ свою очередь образуются готовыя средства на 
подмогу наукъ“. 

Если не ошибаюсь, современныя просвЪтительныя общества, 
въ родь „Общества грамотности“, преслъдуютъ подобныя цвли, а 
потому имъ не худо бы знать, откуда получила начало ихъ просв%- 
тительная идея, какіе планы для народнаго образованія создались у 
Одоевскаго. 

А что князь отъ слова переходилъ къ дфлу, объ этомъ сви- 
дЪтельствують его проекты организащи чтеній для народа, которыя, 
кажется, примънялись и на дълЪ. Въ переплет за № 20 мы нахо- 
димъ такой планъ организадіи народныхъ чтеній подъ слёдующимъ 
заглавіемъ: „Ч®мъ больше людей въ школахъ, тБмъ менће въ 
тюрьмахъ“: 
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1) Необходимость лекцій общенародныхъ: 

а) Сообщеніе положительныхъ знаній (сЪрнокислое желфзо, ли- 
нейное черченіе). 

б). Развитіе умственнаго снаряда посредствомъ возбужденія любо- 
знательности. 

в) Указаніе источниковъ. Примфръ: крестьянинъ, искавшій сур- 
рогатовъ въ неурожайный годъ; строитель сухопутнаго парохода; 
исчисленіе теченія лүны-—-недоврчивость къ календарю. 

Н%тъ предмета (№. гипербола въ слогв), котораго нельзя 
было-бы объяснить общенароднымъ образомъ. 


Возможные предметы. 


| 
Общее. Техника. Гигіена. 
Торговля честная и не- | Линейное черченіе. ‘Жилище въ гигіениче- 
честная. скомъ отношении. 
Понятія политической | Паровыя машины. 
экономіи. Бе Пища. 
Ътряныя и водяныя 
Злоупотребленіе спирт- | 
: : ї в ‹ 
ера мельницы Чистый воздухъ 
Важнъйшія открытя: Элементарныя понятія) Знахарство и гада- 
паръ, газовое освъщене, | о химии. ше (?). 


хлороформъ, электриче- 
скій телеграфъ. | 
Общія понятія © зем-| 
номъ шарЪ, планетныхъ | 
системахъ, анатоміи. 


Есть у Одоевскаго и „программа улучшеня быта сельскихъ 
жителей“, очень подробная, носящая отпечатокъ необыкновенной 
гуманности и знамя дла. Управляющій, наприм®ръ, по мннію 
Одоевскаго, долженъ снискаль уваженіе крестьянъ любовью, правдою, 
добротою. 

Подведемъ итогъ вышесказанному и посмотримъ, что заслужи- 
ваеть нашего вниманія изъ педагогической системы Одоевскаго, и 
въ какой мЪрЪ въ ней отразилась его свЪтлая личность, а потомъ 
скажемъ въ двухъ словахъ объ Одоевскомъ, какъ писатель для 
народа. 

Одоевскій, стремясь къ энциклопедическому образованію, необхо- 
димость котораго естественно вытекала изъ философи Шеллинга, 
правовћрнымъ послёдователемъ котораго онъ былъ, желаетъ, чтобы и 
дВти, получивъ разносторонее образованіе, могли-бы понимать окру- 
жающія ихъ явленія. „Кто умђетъ гармонировать свои способности, 
свои дБйствія, свою жизнь, тотъ и при всякихъ способностяхъ полу- 
чаетъ обширӯнЬйшій кругъ дфятельности, нежели человЪкъ съ одною 
способностью, сильно развитой. Великіе люди были гармонизированы, 


44 РУССКАЯ ШКОЛА. 


напр., Вашингтонъ, Гумбольдтъ и пр.“. Имъ старался подражать и 
Одоевскій. Стремленіе къ энциклопедизму вытекало у нашего русскаго 
Фауста изъ желанія, согласно натурфилософ1и Шеллинга, видёть 
единство въ природћ; раздробленіе наукъ и предметовъ есть дфло 
искусственное; естественное-же— цзльность, гармонія частей, по 
мнБнію шеллингистовъ. 


„Гттег тебе хат Сталиет! 
А18 аіеперӣеѕ Сей зспШезз ап еіп (баплеѕ ев ап“. (Шиллеръ)*). 


Такое стремленіе къ единству, ц®льности въ природВ и чело- 
ВЪЗКВ, заложено въ каждомъ изъ насъ; но съ особенною силою оно 
даетъ себя знать у дЪтей, у этихъ „отъявленныхъ энциклопедистовъ“. 
Почетную роль такого соединенія разорванныхъ наукой частей пред- 
метовъ, явленій взяло на себя искусство и съ успћъхомъ испол- 
няетъ ее. Человъческій умъ, недовольный разрозненностью мозга, 
его расчлевеніемъ на части наукой, тяготимый страстнымъ жела- 
ніемъ единства, цїільности во всемъ, находить въ обобщающемъ, 
уб$дительномъ образ „разнообразіе нюансовъ, ускользающихъ отъ 
Прокрустова ложа логическаго анализа“. Свести безконечное разно- 
образе явленій дфйствительности къ возможно меньшему числу 
обобщеній —такова роль искусства. То же думалъ 'Одоевскй. Безъ 
поэз1и, искусства вообще общество, по мнънію Одоевскаго, не мо- 
жетъ существовать; необходимость удовлетворенія эстетической по- 
требности ребенка и взрослаго человћка Одоевскій сознавалъ ясно, 
а потому при воспитани искусству отводилась имъ видная роль, 
хотя Одоевскій полагалъ, что и путемъ.изученія всЪхъ наукъ мож- 
но добиться того, что человфческое чувство—недовольство разроз- 
ненностью Ёміра—будетъ удовлетворено. Далће. Вся жизнь Одоев- 
скаго — это непрерывная, напряженная умственная работа высшаго 
сорта—-творческая; удовлетвореніе -высшихъ интересовъ человћче- 
скихъ — интересовъ мысли, чувства— всегда ставилось имъ цзлью вся- 
каго воспитанника— будь это ребенокъ или взрослый. 

Народъ, погруженный въ матеріальные интересы, нравственно и 
физически вырождается, думаетъ Одоевскій. „Одно матеріальное про- 
сввщеніе, образованієе одного разсудка безъ всякаго вниманія къ 
интеллектуальному, невольному побужденію сердца, —словомъ, одна 
наука безъ чувства религіозной любви можетъ достигнуть высшей 
стелени ,развитія. Но, развившись въ эгоистическомъ налравленір, 


*) „Всегда стремись къ ЦЪлому! Въ ‘качествЬь необходимой частицы 
присоединяйся къ цЪлому“. 
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безпрестанно удовлетворяя потребностямъ человћка, предупреждая 
ого всЪ физическія желанія, оно растлитъ его“. (Переплетъ №. 89). 
Какъ внушить любовь къ людямъ? Какъ избЪжать того, чтобы эгои- 
‹тическое направлен!е сердца не растлило человћка? Это можно сдз- 
лать, по миЪнію Одоевскаго, только помощью религознаго воспита- 
нія. „Религя,— пишетъ Одоевскій (переплетъ № 12),— должна быть 
основою воспитанія: безъ нея нельзя человЪку внушить никакихъ 
твердыхъ. нравственныхъ правиль и убЪждевй; безъ нея не мо- 
жетъ быть доступно для насъ ничто истинно благое и прекрасное; 
безъ нел невозможно то внутреннее довольство, къ которому без- 
престанно стремится человћкъ. При религіозномъ воспитани должна, 
быть полная внимательность и прилежность. Для воспитанника вос- 
питатель долженъ въ данномъ случаЪ служить примъромъ; словомь 
ми дњломъ нужно показывать, что ты самъ исповфдуешь ее какъ 
слБдуетъ, чтобы религіозное чувство :„тЬсно сливалось съ твоими 
поступками и’ словами“, и тъмъ дать почувствовать ея красоты и 
внушать ежеминутныя ея сладости. Воспитывать ребенка въ рели- 
гіозныхъ понятіяхъ нужно съ самаго ранняго дЪтетва“. Одоевскій 
үказывалъ на одно еще важное значеніе. религіи, на способность 
ея дћЪйствовать успокоительнымъ образомъ на челов%ка. 

Объ ариеметнкв Одоевскій такъ отзывается: „Ничто такъ не 
способствүетъ дать ему прочность, правильность, способность къ 
быстрому и вћрному соображенію, какъ ариеметическія еоображенія: 
Ариөметикә –- одно изъ самыхъ вЪрныхъ средствъ для развитія всего 
умственнаго снаряда ребенка. Обучеше ей должно идти незамЪтно 
и нагляднымъ образомъ“. Въ самомъ дфлЪ, абстрактный характеръ 
ариеметики едва ли позволитъ ее преподать въ младшемъ возраст%, 
и только путемъ наглядности можно подготовить ребенка къ фило- 
софскому характеру математики, которая въ полномъ объем своемъ 
Должна, по мнЪнію Одоевскаго, изучаться только въ отроческомъ 
возраст, такъ какъ въ этомъ только возраст® воспитанники начи- 
наютъ понимать абсолютное значеніе законовъ и доказательствъ, 
чувствовать уваженје предъ закономъ и, доказанной истиной и ка- 
тегорическимъ императивомъ всякаго научнаго мышленя: „ты дол- 
женъ доказывать свои положення“, —& все это составляеть филосо- 
фію математики, ея основу. 

При пзучен!и исторіи Одоевскій обращаетъ вниманіе преподава- 
теля ‚на философію ея, на убВдительность его рЪчи. 

Одоевскій отлично понималъ, что умъ ребенка неспособенъ къ 
воспріятію отвлеченныхъ положеній, а поэтому онъ считаетъ необ- 
ходимымъ ввести наглядное обученіе во-веъхъ наукахъ, какъ под- 
готовительное при первоначальномъ .обученін. Относительно пред. 
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метности въ обученіи вообще вотъ что говоритъ А. Нечаевъ: „Объ- 
ясненіе бываетъ предметнымъ не только тогда, когда ученикъ ви- 
дитъ вещь своими глазами, но когда онъ вообще дЪйствительно пе- 
реживаетъ весь тъ психическія состоянія, въ которыя хотлъ бы 
перенести его учитель, т. е. когда онъ воспринимаетъ или чув- 
ствуетъ именно то, что хотфль бы заставить его воспринимать, 
представлять или чувствовать его учитель. Въ этомъ смыслЪ слова. 
„предметность“, несомнънно, является общимъ дидактическимъ по- 
ложеніемъ, логически связаннымъ съ самымъ понятемъ обученія“ 
(103). Основныя дидактическія требованія, логически вытекающія 
изъ самаго понятія обученія, суть: предметность и постепенность. 
Постепенный переходъ отъ легкаго кь трудному, отъ простого къ 
сложному, ставился въ непреложный законъ и Одоезскимъ при пер- 
воначальномъ обученіи. 

Въ самомъ дълћ, „историческій законъ эволюціи отъ конкретнаго 
къ абстрактному и отъ абстрактнаго къ его словесному опредъленію“ 
представляетъ тотъ идеалъ, къ которому надо стремиться въ педа- 
гогіи. Но, по необходимости, сообщая ребенку въ сжатомъ вид 
наши мысли, мы иногда употребляемъ абстрактные термины, логи- 
ческій смыслъ которыхъ будетъ понятенъ воспитаннику только посл 
анализа и синтеза конкретныхъ явленій, которыми онъ ихъ неволь- 
но и объясняете. 

Методъ наглядности въ обученін, предметность, тЬмъ для вос- 
питателя дорогъ, что онъ естественъ, что въ основф его лежить 
актъ сравненія, при помощи котораго‘человћкъ вообще познаетъ 
всю дфйствительность въ широкомъ смыслЪ этого слова. 

Важнымъ подспорьемъ для метода нагляднаго обучения является 
рисованіе, на что Одоевскій н указывалъ. При рисованін ребенку 
постоянно приходится вћдаться съ методомъ сравневія,; когда онъ 
ү двухъ похожихъ другъ на друга предметовь ищетъ признаки от- 
личительныя и сходныя. Благодаря рисованцо, ребенокъ узнаетъ 
гораздо скорђе, нежели со словъ, чъмъ, напр., отличается оселъ отъ 
лошади. При рисованіи развивается суждене и воображеніе. Регед 
передаетъ, что одинъ мальчикъ, рисовавшій голүбятню съ отвер- 
стіями для входа птицамь, нотомъ, үвидъвши ущербъ луны, обра- 
довался несказанно, когда сравнилъ отверстіе голубятни съ луной, 
когда совершилъ такимъ образомъ актъ сравненія, познанія. При 
рнсованіи, напр., животныхъ, ребенокъ нечувствительно для самого 
себя отличаетъ впослъдствіи уже видовые, родовые признаки, а это 
важное поделорье для образованія бүдущихъ логическихъ понятій. 
Воспитатель долженъ указывать воспитанникамъ на различіе видо- 
выхъ признаковъ отъ индивидуальныхъ. Одна уже ясная постанов- 
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ка вопроса, который исключаетъ въ отвфтф случайные, ин- 
дивидуальные признаки,—есть уже лучшее средство подготовки вни- 
манія. А насколько важно вниманіе, видно изъ слздующаго указа- 
нія К. Ушинскаго на значеніе его: „Аристотель, Спиноза, Локкъ, 
Ридъ, Руссо, Бэнъ-—всЪ единогласно, —замфчаетъ К. Ушинекій,—- 
находятъ во вниманіи лучшее средство управлять страстями“. 

„Поэтому, воспитывая власть человъка надъ вниманіемъ, мы не 
только открываемъ ему широкую дорогу къ умственному, но и 
даемъ могүщественнъйшее средство бороться со страстями и, не- 
смотря на ихъ вліяніе, идти дорогою здраваго разсудка и добродћ- 
тели“ (209, т. 1). 

Подготовка вниманія должна идти съ самыхъ раннихъ лътъ, и 
ЗДЪсь-то незам$нимую роль играютъ естественныя науки, которыя 
легче ребенку воспринять, чъмъ какія-либо другія. Что получаетъ 
ребенокъ отъ естественныхъ наукъ? Безчисленныя аналоги и срав- 
ненія, которыя невольно напрашиваются при изученіи природы, 
переходятъ впосл%детвіи въ понятія о гармоніи, о пзлесообразности 
устройства, вселенной, о ея органической связи и т. д. ЗамЪфтимъ, 
что развитіе эстетическаго элемента у ребенка всецћло происходитъ 
помощью наблюденій надъ природой. 

Нечего, конечно, и говорить о той сумм знаній, необходимыхъ 
для борьбы съ природою каждому изъ насъ, которая дается есте- 
ственными науками. Итакъ, если мы спросимъ въ конпъ концовъ, 
какія знанія необходимы ребенку, то придемъ къ заключенію, что 
Одоевскій правъ, когда говорилъ, что ребенокъ отъявленный энци- 
клопедистъ, а сообразно этому его нужно и воспитывать такъ, что- 
бы онъ могъ воспринять впослЪдетвіи вс науки; и мы сейчасъ при- 
ведемъ подтвержденіе его распредзленю наукъ, по возрастамъ, со 
стороны извЪстнаго французскаго педагога Рёгех. „Какихъ знаній мы 
желаемъ отъ него (ребенка)? Всякихъ или, вЪрнће, понемногү 
всего. Ребенокъ путемъ үпражненія чүвствъ и сужденія пріобр%- 
таетъ поверхностныя, но ясныя и точныя понятія о физическихъ и 
моральныхъ явленіяхъ“. 

„Въ природ ему покажутъ камни, растенія, животныхъ (естество- 
в®даніе, физика, химія), научатъ его управлять своими членами 
(гимнастика. МВ. Вспомнимъ, что и Одоевскій придавалъ большое 
значеніе физическому развитію ребенка— „непроизвольная гимнасти- 
ка, пЪніе для развитія груди“ —все это выше было нами отмћчено), 
различать цпвћта (оптика) и звуки (акустика) созерцать звЪздное 
небо (астрономія); онъ разсмотритъ свою колыбель, комнату, салъ, 
окрестности, поля (географія); обратятъ его вниманіе на смъну дня 
и ночи, на времена года, дВленіе времени на часы, недъли, мВеяцы) 
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на праздники (хронологія); овъ узнаетъ о домашнемъ хозяйствЪ 
(политическая экономя); освоится съ первыми понятями счета, съ 
продажей и покупкой (ариеметика, торговля), величиной тъль, съ 
линями, поверхностями и твердыми тЪлами (геометрія); онъ услы- 
шитъ пВніе и научится воспроизводить музыкальные звуки и фразы 
(музыка и пфніе); позаботятся объ образовании и развитіи его рВчи 
(грамматика); онъ будетъ упражняться въ умъньћ выражать свои 
мысли и чувства съ помощью жестовъ и модуляцій голоса. Конечно, 
все это въ известной форм$ и степени. Пріобр%тая эти знанія, умъ 
медленно переходить отъ смутныхъ воспріятій къ болће яснымъ, 
отъ аналитической интуищи къ систематическому и абстрактному, 
пониманию (концепцін), а отъ послфдняго къ безчисленнымъ комби: 
націямъ этихъ понят въ формъ логическихъ, моральныхъ, практи: 
ческихъ и эстетическихъ сужденій и, соображеній“. 

„Все это дфло вниманія и памяти. Эти понятія пріобрћтаются 
ребенкомъ въ родительскомъ домЪ“. (81—32). Не забудемъ, что 
Одоевскій постоянно только и говорилъ или о народномъ образова- 
ши, или о домашнемъ, которое онъ считалъ „до-научнымъ“. Народ- 
ные учителя и матери должны являться такими. воспитателями, по 
инънію Одоевскаго, которые могли бы отвтить на всякій вопросъ 
воспитанника. Намъ думается, что такое требованіе Одоевскаго! по 
отношенію къ воспитателямъ цћлесообразно и. является отвЪтомъ на, 
крайнюю необходимость, которую другимъ путемъ нельзя избЪфжать. 
Но пойдемъ далЪе и посмотримъ, что внесъ еще пфннаго Одоевскій 
вь свою педагогическую систему. 

Одоевскій требуетъ отъ воспитателя, —понимаемаго въ широкомъ 
смысл этого понятія,-—-очень многаго: превосходнаго знанія своего 
дфла, любви къ нему и внутренняго совершенства; но если ближе 
присмотръться, то эти требованія явятся вполнъ естественными, 
такъ какъ дфло воспитанія —слишкомъ серьезно. Занятія воспита- 
теля съ питомцами не должны, походить на обыкновенные үроки: 
они должны быть, по мнЪнію .Одоевскаго, живою бесфдою между 
ними, въ которой чувствовалась бы внутренняя, неразрывная связь, 
служащая основой довЪрія, любви. 

Нуженъ особенный педагогическій талантъ, чтобы сухое изложе- 
ще науки сдБлать достулнымъ для ученика; для этого нужно умВть 
говорить, на чемъ постоянно настаивалъ Одоевскій и весьма по: 
нятно почему. „Гүсскія ночи“, главное произведеніе Одоевскаго, въ 
которомъ вылилось его міросозерцаніе, все проникнуто основной 
идеей —невозможностью передать мысль посредствомъ языка. Это 
весьма цЪнное указане Одоевскаго остается неоспоримымъ и до 
сихь поръ. УмЪть говорить съ дЪтьми, поддфлываться подъ ихъ 
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складъ ума, р$чи— задача очень и очень трудная, но вмЗетВ съ 
тЬмъ и весьма благодарная: умЪнье говорить съ дфтьми превра- 
щаетъ урокъ въ бесЪду, въ этотъ идеалъ для всякаго воспитателя 
и учителя. 

Но этого еще мало, по мннію Одоевскаго, для хорошаго учителя— 
ему надо знать, какъ дЪйствовать на учениковъ, какъ ихъ испра- 
влять и что для этого требуется. 

„Три пути дъйствуютъ на ребенка, говоритъ онъ,-—разумное уб%- 
ждене, нравственное вліян1е, естественная гармонизащя“. 

„Никакими наказаніями ребенка не исправишь; зло въ немъ при- 
кроется и только; вы прибавите новый порокъ—лицем%ріе. Комуне- 
доступно убъжденіе (дЪло труднъйшее), на того можно подВйство- 
вать нравственнымъ влінніемъ. Ребенокъ вамъ үступитъ, потому 
что этого желаете вы, но любви къ вамъ не будетъ. Но добились 
вы любви ребенка, старайтесь развить ее. Все это двло трудное, 
но единственный путь къ спасенію. Развили ли вы въ себъ нрав- 
ственный магнитизмъ, который покупается цфною многихъ пожерт- 
вован!й, житейскими выгодами? Говоря о чести, о правд%, о дВятель- 
ности. - вы честны, правдивы, дћятельны? Если нътъ, то вы вашими 
словами обманете живое, дЪвственное, духовное чутье. ребенка; не 
слова ваши будутъ они слушать, но вашъ взоръ, вашъ духъ, кото- 
рый обладаетъ вами. Будьте сами и человћкомъ и младенцемъ для 
того, чтобы учить ребенка. ДЪти—настояще и върные критики дЪт- 
скихъ книгъ“. (Переплетъ № 89). Слћдовательно. энциклопедизмъ 
въ познаняхъ Одоевскаго. его необыкновенная доброта, безотчечный 
оптимизмъ, —явившійся слЪдствіемъ сүжденія по своему внутренне- 
мү „я“ —вопросъ о газет, о передачЬ мысли, высокія, культурныя 
требованія, предъявляемыя имъ къ воспитателю — все это необык- 
новенно тћено связано съ его личностью, образованіемъ. То, что 
искалъ Одоевскій, что находилъ лучшаго, что имъ пережито, все 
это воплощено въ педагогической системЪ, являющейся по существу 
своему необыкновенно стройной, пфльной. 

Демократизмъ въ убї жденіяхъ, даже простота въ жизни— все это 
отразилось въ наставленіяхъ Одоевскаго воспитателю-— приучать дв- 
тей къ черной физической работ, внушать имъ о равенствЬ већхъ 
въ правахъ и ставить имъ критеріумомъ оцънки всякой личности— 
трудъ и честность. Какъ и вездъ, Одоевскій и въ данномъ случаз 
старался показать примЪръ: онъ написалъ статью о химіи для ра- 
бочихъ, а для крестьянъ-земледћльцевъ рядъ разсказовъ въ журна- 
Л „Сельское Чтене“. 

Въ виду того, что эти статьи-разсказы изв$стны даже не 
вс$мъ спеціалистамъ, изучавшимъ. произведенія Одоевскаго, потому 
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что они написаны давно и въ спеціальныхъ журналахъ, которые 
очень трудно достать,/—и въ виду того, что живость языка, м%т- 
кость опред$левая ускользаютъ отъ передачи, мы рЪшили привести 
ихъ въ выдержкахъ, хотя бы очень краткихъ. 

Въ 1833 году въ „Жхрнал$ Общеполезныхъ свъдћній“ Одоев- 
скій помЪстилъ статью о химіи, подъ заглавіемъ: „Краткое. понятіе 
о химіи, необходимое для свЪчныхъ мастеровъ“. Статья начинается 
съ опредвлен1я понятія, что такое тфло. „Все, что челов%ку встрћ- 
чается, все, что мы видимъ, обоняемъ, осязаемъ, вс$ вещи, которыя 
занимаютъ какое-нибудь м%сто (пространство), называются тБломъ 
или тБлами (веществомъ, матерлею, составомъ), а поэтому: камень, 
дерево, вода, воздухъ, сало—суть т$ла. Всякому извЪстно, что тзла 
въ природ весьма различны между собою; одни плотны, грубы, тя- 
желы; другія—жидки, нЬжны, мягки и т. д“. 

„На иныя изъ нихъ, чтобы увфриться, что они дъйствительно 
существуютъ, стоитъ только взглянуть или прикоснуться къ нимъ 
рукою, какъ, наприм%ръ, камень. Напротивъ того, :другія для насъ 
совершенно невидимы, хотя также подлинно существуютъ; таковъ, 
напримђръ, воздухъ, — его не видимъ; помахавъ на лицо рукою, ты 
чувствуешь, что-то прикасается къ лицу, хотя ты до. лица и не до- 
трогиваешься рукою“. 

„Или вотъ другой прим%ръ: возьми пузырь и надуй его; въ немъ, 
кажется, ничего нЪтъ; однако-жъ пузырь надулся, какъ будто водою 
налитъ. Слёдственно, воздухъ не есть ничто, а точно есть т$ло, ко- 
торое, какъ всякое другое, занимаетъ м$сто, а потому не допускаетъ 
другое т%ло занять то же мсто. Точно также, если бы ты сталъ 
въ лохань съ водою класть камни, они помаленьку воду вытћснятъ 
и займутъ то мЬсто, которое ею прежде было занято“. 

Затъмъ Одоевскій переходитъ постепенно къ другимъ свойствамъ 
тБла:разложенію тЪлъ, твердости, мягкости, прозрачности ихъ. „Возьми 
кусокъ дерева; кажется, оно одно, сплошное; разръжь его на мелкія 
кусочки—все будетъ дерево. Положи его въ замазанный горшокъ, 
да поставь въ сильный огонь, то дерево раздћлится на два т$ла, 
другъ на друга не похожія, а именно: дерево, какъ извЪстно, раз- 
дфляется на уголь и на деготь. Сало кажется на видъ однимъ 
веществомъ, но смышленные люди его раздлили и нашли въ немъ 
2 вещества: стеаринъ и олеинъ, и изъ стеарина дћлаютъ свЪчи, 
которыя не хуже восковыхъ. Этимъ Богъ показалъ, что для того, 
чтобы пользоваться всЪми щедротами, которыя онъ для человћка, 
приготовилъ, надобно трудъ да ученье“. Шагъ за шагомъ, переходя 
отъ извЪстныхъ къ менфе извъстнымъ явленіямъ, Одоевскій пре- 
восходнымъ, яснымъ народнымъ языкомъ излагаетъ понятія:о химіи. 
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Примъры приведены самые доступные, общеизвестные: превращеніе 
дерева въ уголь, вытВсненіе воды изъ сосуда, и т. д. Наставленія, 
которыя встр$чаются въ этой книг, не пристегнуты, — нтъ, они 
органически связаны съ изложеніемъ и изъ него вытекаютъ. Въ 
этомъ вся суть дла: здесь уже вступаетъ въ свои права творческій 
талантъ. 

Въ 1888 году при Министерствћ государственныхъ имуществъ 
учрежлена была ученая коммиссія, на обязанности которой лежала 
забота объ учрежденіи въ деревняхъ школъ. Князь Одоевскій съ 
большою охотою принимаетъ предложеніе— сдђлаться членомъ ком- 
миссіи, задачи которой такъ гармонировали съ его планами объ 
обязанности интеллигендіи помочь народу въ святомъ дълъ-—народ- 
номъ образованіи. И князь со всею страстью предался любимому 
двлу. Въ это время онъ написалъ нћсколько книгъ для народнаго 
чтенія, отличающихся большими достоинствами, а также учебники 
грамматики, ариометики, исторіи и географіи для сельскихъ школъ 
вћдометва Министерства государственныхъ имуществъ. Изъ већхъ 
этихъ книжекъ до насъ лошелъ только журналъ „Сельское Чтеніе“, 
издававшійся В. Одоевскимъ и А. Заблоцкимъ. Первый изъ нихъ 
сүмБлъ привлечь къ этому симпатичному длу крупныя литератур- 
ныя силы. Успъхъ изланія превзошелъ ожиданія издателей и воз- 
наградиль ихъ труды. Въ своихъ статьяхъ, написанныхъ въ фор- 
мБ. разеказовъ, Одоевсхій · ръшается затронуть преимущественно 
предметы, имћющіе близкое практическое отношеніе къ крестьян- 
ской жизни, каковы вопросы о вред пьянства, гнгіенћ, о посф- 
вахь хлһбовъ, о болЪзняхь, о сельскихъ выставкахъ, сүөвф- 
ріяхъ, объ үстройствъ локомотива, парохода, газоваго освЪщенія и 
о „нехлвбныхъ статьяхъ души“ — ея запросахъ, о долг и нрав- 
ственности вообще. 

Первыя статьи Одоевскаго носять нЪеколько подражательный 
характеръ; въ нихъ замфтно благотворное вліяніе книги Максимо- 
вича (Книга Наума о великомъ Божьемъ мір®); въ послћдующихъ 
статьяхъ Одоевскій уже свободенъ отъ какого-либо подражанія, и 
здЪсь его талантъ, какъ писателя для народа, выступаетъ ярко. 
‚ Приведу небольшую выдержку, чтобы можно было по ней судить, 
насколько успъшно справился Одоевскій съ своей задачей. РЪчь 
идетъ о жельзной дорог; Вдуть двое парней изъ Питера въ Пав- 
ловскъ, изъ которыхъ одинъ никогда не видёлъ ни паровоза, ни 
вообще желъзной дороги. „Экъ люди умудрились, подумалъ я——л0- 
тадей въ колымагахъ возятъ: А землякъ толкаетъ подъ бокъ: что 
зазЪвалея — становись скорђе, а не то уздетъ“. Вотъ у колымаги 


СТОИТЬ сторожъ съ бляхой, пропустилъ насъ, и мы съ землякомъ въ 
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колымагү, а въ той колымагЬ стоймя стоятъ; ничего; стали мы на 
места, —словно въ избъ,—все ничего; дымъ черный надъ нами такъ 
и валитъ. Я и спрашиваю у сосздей: что за дымъ такой? Машину 
топятъ, говорятъ. Видно, утромъ печь топятъ, подумалъ я. Опять 
свистнула машина, да такъ страшно, что индо душа въ пятки 
ушла — а все ничего, да какъ вдругъ загрохотала, какъ тронулась 
машина — такъ домы и пошли мелькать передъ глазами: на доброй 
тройкЪ порожнякомъ не догнать. Кругомъ канавы, кочки, а мы ска- 
чемъ во всю ивановскую. Вотъ слышу, вокругъ толкуютъ: машина 
въ шестьдесятъ лошадей. Ну, подумалъ я, эка мудрость, что ска- 
чуть—60 лошадей запрягли. Вотъ, видно, кони утомились, колымага 
тише пошла, смотрю—на дорог$ подкова лежитъ, да такая, кажись, 
новая, я и вскрикнулъ: ностойте ребята, дайте подкову подниму! И 
ужъ занесъ было ногу, чтобы соскозить, какъ, слышь ты, вокругъ 
меня хохотъ поднялся да такой, что святыхъ вонъ выноси“ и т. д. 
Этотъ отрывокъ достаточно говоритъ объ умъньи Одоевскаго, дохо- 
дящемъ до таланта истиннаго художника, въ двухъ-трехъ словахъ 
дать пфлую картину, образъ, весьма понятный и для мужика. Также 
„Одоевскій поучаетъ крестьянъ основнымъ понятіямъ химіи, физики, 
агрономіи. Везд$ языкъ —-народный, образный, превосходящій всякія 
похвалы; вс . разеказы пересыпаны народными пословицами, пого- 
ворками, изъ которыхь нЪкоторыя придуманы самимъ авторомъ 
(„дружно—не грузно, а врозь хоть брось; двЪ головни и въ чистомъ 
полЪ дымятся, а одна и на шесткЪ гаснетъ“). Знатокъ русской рЪчи, 
Даль восхищался языкомъ этихъ разсказнковъ, придуманными кня- 
земъ поговорками. Но что всего важнће, это то обстоятельство, что 
всюду свЪтится добрая, прекрасная личность самого автора; чув- 
ствуется какая-то безграничная любовь въ наставленіяхъ князя 
крестьянамъ, любовь отца къ сыновьямъ. И крестьяне понимали 
это, читали съ любовью этотъ журналъ, обращались письменно за 
указаніемъ къ Одоевскому. 

Мног!е изъ статей и разсказовъ, помфщенныхъ Одоевскимъ въ 
журнал „Сельское. Чтеніе“, и до сихъ поръ не утратили своего 
значев1я,—а это лучшая похвала автору ихъ. НынЪшнимъ просвъ- 
тительнымъ үчрежденіямъ, заботящимся о народномъ просв щен, 
и писателямъ, пишущимь для народа, не худо было бы сперва 
поучиться у Одоевскаго, какъ можно отвлеченныя понятія науки 
передавать простымъ, образнымъ языкомъ. и въ художественной 
форм, доступной для всякаго крестьянина. 

Я уже не говорю о его сказкахъ для дЪтей младшаго возраста 
(сказки дъдушки Иринея), которыя и теперь съ большою охотою 
‚читалотся „маленькой“ аудиторіей. | Б. А. Лезинъ. 


Въ лвадцатилЬтію кадетекихъ корпувовъ. 


(Историческая справка). 


Двадцать лЬтъ тому назадъ наши военно-учебныя заведенія 
пережяли рядъ преобразованій, которыя предопредълили судьбу ихъ 
надолго. За этоть промежутокъ времени могли выясниться и резуль- 
таты преобразований. Матеріалами для суждешя о результатахъ 
могүтъ служить различныя статьи „Педагогическаго Сборника“, 
„Русскаго Инвалида“ и '„Развъдчика“. 

Старые кадетсків корпуса вплоть до эпохи великихъ реформъ 
представляли изъ себя военно-учебныя команды, въ которыхъ учеб- 
ное дБло и поведеніе были отдБлены другъ отъ друга. Кадеты рас- 
предВлялись по классамъ для обученія наукамъ и по ротамъ и от- 
дёленіямъ для фронтового ученія, при чемъ одно дЪленіе не зави- 
сло оть другого. Виъклассная жизнь протекала подъ наблюденіемъ 
дежүрныхъ офицеровъ, которые должны были подготовлять дЪтей и 
юношей къ будущей службЪ, обучать ихъ строю и военной вы- 
правкф. Нельзя сказать, чтобы старые корпуса оставили по себЪ 
добрую славу. 

Къ положительнымъ результатамъ слфдуетъ отнести развите у 
кадетъ товарящескихъ чувствъ и нћкоторыхъ рыцарскихъ понятий; 
общая-же картина была проникнута бурсацкими нравами и мелочной 
дрессировкой. 

Г. Д. Щербачевъ сравниваетъ воспитаніе въ старыхъ корпүсахъ 
съ воспитаніемъ фельдфебелемъ своихъ дътей, за малЬйппіе про- 
ступки получающихъ то или другое число розогъ. Н. В. Шелгуновъ 
слЪдующимъ образомъ описываетъ корпусный режимъ: „Мы росли, 
какъ растутъ жеребята, — „естественно“. Офидіально насъ не вос- 
питывали, а дрессировали; а между тђмъ живой душ нужень быль 
выходъ, и мы нашли его въ нашей классной жизни, когда мы поль- 
зовались полной свободой... Когда кончались классы, мы должны 
были приводить себя въ порядокъ. Оставляя классы, мы вступали 
въ область поведенія и фронта, которые требовали особеннаго вни- 


“ 
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манія и осмотрительности; запачканныя куртки или неприглаженные 
‚волосы вызывали иногда пзлую бүрю .. Связь, которой держался 
нашъ порядокъ, была чисто внзшней. Стоило ей только какъ-нибудь 
ослабнуть, чтобы већ отдђльные интересы распались и запротесто- 
вали“. Отдфльные разсказы Ванюкова, Крылова, Миклашевскаго и 
многихъ другихъ, появившіеся за послЬдніе годы въ историческихт. 
журналахь, дополняютъ и подтверждаютъ эту общую характери- 
стику. 

Въ 60-хъ годахъ, въ министерство Д. А. Милютина, подъ руко- 
водствомъ великаго князя Михаила Николаевича, была нам чена и 
проведена въ жизнь коренная реформа старыхъ корпусовъ на сл%ђ- 
дующихъ основаніяхъ: 1) сохранить за военно-учебными заведеніями 
прежнее ихъ назначеніе: доставлять не только спеціальнымъ оруяи 
ямъ, но и армейскимъ войскамъ офицеровъ, получившихъ достаточное 
общее и основательное военное образоване, для замфщенія впослЪд- 
ствін старшихъ воинскихъ должностей; 2) отдфлить спещальные 
классы отъ общихъ и образовать изъ первыхъ особыя спеціальныя 
учебныя заведенія; 3) заведенія со спеціальными классами, названныя 
военными училищами, устроить такимъ образомъ, чтобы молодые 
люли, приготовляюниеся въ нихъ къ военному поприщу, были какъ 
можно ближе поставлены въ үсловія военнаго воспитанія и могли 
быть вполн подготовлены ко всъмъ требованіямъ военной службы; 
4) измћнить устройство заведеній съ общими классами сообразно 
современнымъ требованіямъ педагогіи, прекративъ въ нихъ фрон- 
товыя занятія, какъ несоотвЪтствующія возрасту воспитанниковъ, 
и обративъ ихъ въ военныя гимнази. (Татищевъ. Имп. Але- 
ксандръ П). 

15 окт. 1866 г. было издано положеніе о военныхъ гимназіяхъ. Учеб: 
ныя программы были переработаны и расширены; воспитаніе постав- 
лено, по инструкціи и въ дъйствительности, на раціональныхъ началахъ 
педагогической теорія, фронтовое ученіе и заботы о внъшней выправкф 
ослаблены, но, конечно, совсћЪмъ не изгнаны; къ воспитательскимъ 
обязанностямъ привлечены были гражданскіе чиновники, получившіе 
спеціальную педагогическую подготовку, или высшее образованіе, 
а равно и офицеры съ высшимъ образованіемъ. Въ военныхъгимназіяхъ 
закипла живая работа, привлекавшая къ себЪ и работниковъ по при- 
званію, и родительскія симпатіи, такъ что нъкоторые родители 
предпочитали отдавать своихъ дфтей въ военныя, а не гражданскія 
гимназіи. Недавно, на юбилећ Вел кн. Михаила Николаевича, ген. 
Лалаевымъ было скромно заявлено, что военныя гимназіи не заслу- 
жили за все время своего существованія дурной репутаціи; он вы- 
звали общую къ себЪ благодарность. 
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Съ 1882 г., съ перемънами въ личномъ состав военнаго мини 
стерства, ‘начинается новый періодъ въ жизни военно-үчебныхъ 
заведеній, длящійся и до сего времени. 

Приказомъ по военному вЪдомству отъ 22-го поля 1882 г. военныя 
гимназіи переименованы въ кадетские корпуса; затфмъ подверглись 
нкоторымъ измЗнешямъ и главнымъ образомъ упрощен!ямъ учебныя 
программы, изм$ненныя вновь въ 1889 году; далЪе составлека была 
новая инструкщя по воспитательной части, сохранившая педагоги- 
ческія указанія прежней инструкціи для военныхъ гимназій, но въ 
ней обращено уже большее вниманіе на физическое развитіе кадетъ, 
на ихъ внёшнюю выправку и на поведеніе ихъ внЪ стЬнъ заведенія. 
„Въ сльдующемъ 1888 году, какъ говорится въ исторіи, одного изъ 
корпусовъ, *) вс үсилія заведеній были направлены къ тому, чтобы 
всъмъ распорядкамъ ихъ придать стройный и опред$ленный видъ, 
а также обращено особенное вниманіе на достиженіе лучшей внфш- 
ней выправки воспитанниковъ“. Въ 1884 г. образованы въ корпусахъ 
строевыя роты въ виду того, что „кадетскимъ корпусамъ предполо- 
жено дать устройство, боле подходящее къ тому быту, къ которому 
приготовляются кадеты“. 16 февраля 1885 г. состоялось Высочайшее 
повел$ не объ учреждении въ строевыхъ ротахъ кадетскихъ корпусовъ 
званій вице-фельдфебелей и вице-унтеръ-офицеровъ. Съ 1888 г. 
воспитатели гражданскіе стали зам$няться офицерами-воспитателями; 
прикагомъ отъ 17 іюля 1885 г. такая замна распространена и на 
младше классы. 14-го февраля 1886 г. Высочайше утверждено новое 
положеніе о кадетскихъ корпусахъ, какъ бы завершившее перечис- 
ленныя преобразованія. За послъдніе три года дарованы всЪмъ 
корпусамъ знамена. 

Такъ постепенно совершилось приспособленіе жизни кадетекихъЪ 
корпусовъ къ военному быту; институтъ офицеровъ-воспитателей 
долженствовалъ способствовать этому приспособленію личнымъ при- 
мъромъ; такимъ путемъ въ обиходъ корпусовъ, въ той или иной 
степени, вошли н%которыя требования воинской дисциплины или, 
вфрнфе, военно-служебнаго формализма, —- таковы рапортованіе, ти- 
туловане воспитателей, обращения по команд, строевая субордина- 
Ця, лаконизмъ приказаній, отвъты: „такъ точно“, „никакъ нътъ“, 
„слушаю-съ“, строгія наказанія и т. п. *%). 


*) „Матеріалы для исторін Симбирекаго кадетскаго корпуса“ 1899 г. 

*%) Въ „Пед. Сборн.“ за 1908 г. помЪщена статья г. Н. М. „НедоразумЪ- 
не“, въ которой находнтея довольно странное и противорЪчивое объясненіе 
воинской дисциплины въ корпусахъ; г. Н. М., какъ многіе другіе, отоже- 
ствляетъ опредБленіе воинской днециплины съ понятіемъ нравственной дис- 
циплинированности. „Право. говоритъ проф. Ренненкампфъ, имЪетъ въ виду 
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Вотъ какъ описываетъ г. Рабковскій въ „Русскомъ Инвалид“ 
1899 г. тъ перемъны, которыя долженствовали преобразовать воен- 
ныя: гимназіи въ кадетскіе корпуса: „Вотъ гимназіи обращены въ 
корпуса. Мы, ученики тогда 5-го кл., съ трепетомъ и нетерпніемъ 
ожидали тЪхъ перемвнъ, какія, по нашему мнънію, должны бы за, 
симъ фактически послЪдовать. Но, къ удивленію нашему, ожидая 
оказались тщетными. ОнЪ коснулись лишь перем$ны нЪкогорыхъ 
названій въ домашнемъ обиход, незначительныхъ измзненй въ 
форм одежды и другихъ мало су'цественныхъ вещей. Всего-же 
больше насъ поразило, когда взамънъ нашихъ воспитателей, къ ко- 
торымъ мы уже достаточно успъли привыкнуть, а съ нъкоторыми 
изъ нихъ даже и душой сродниться, стали прибывать строевые офи- 
церы, громко и хорошо командовавшіе, принявшіеся насъ строго 
наказывать и требовать отъ насъ той исполнительности, къ которой 
они привыкли за службу въ строю. Вразумительность р$чи мы пе- 
рестали слышать, и только краткія лаконическія требованія, выра- 
женныя въ начальническомъ тонф, заставляли насъ поступать такъ, 
а не иначе. Новый составъ воспитателей, состоявший преимуще- 


пренмущественно внъшній порядокъ общежитя, нравственность—внутреннюю. 
сторону человЪка въ его личной и общественной жизни; право устанавли- 
ваеть общія обязательныя нормы, обсуживаетъ отношен1я одного рода по 
ихъ общимъ признакамъ и, въ случаЪ надобности, употребляетъ принужде- 
ніе; нравственность дъйствуетъ какъ личный долгъ, обсуживаетъ индивн- 
дуальности случая и устраняетъ всякую внЪшиюю силу“. Воинская диецип- 
лина, опредъляемая Уставомъ въ ясно-выраженныхъ требованіяхъ и грани- 
цахъ н требующая установленія ряда дисциплинарныхъ взысканій, —явленіе 
юридическаго характера, и не можетъ отожествляться съ нравственной дис- 
циплинированностью; только нъкоторый обязательный минимумъ послЪдней 
составляетъ содержаніе понятія воинской дисциплины. Н. М., упустивъ это 
различіе, не смогъ выяснить вопроса о присутствін дисциплины въ корпу- 
сахъ: то онъ говоритъ, что воинская дисциплина должна быть вънцомъ воспи- 
танія кадетъ, то говоритъ, чтовоннской дисциплины нътъ въ корпусахъ, и она не 
требуется инетрукщей, то говоритъ лишь о внЪшнемъ проявленін воинской дис- 
циплины въ кадетскихъ корпусахъ. Въ полномъ объемЪ воинская дисциплина 
немыслима въ учебныхъ заведеніяхъ для малолЪтнихъ; но выше мы видЪли, 
что современные корпуса должны служить школой для приготовлешя кадетъ 
къ военному быту, а гдЪ границы этой подготовки? При рЪшеніи этого вопроса 
приходится столкнуться съ вопросомъ о лицахъ, въ рукахъ которыхъ нахо- 
дится воспитаніе кадетъ; этотъ послЪднШ вопросъ получить н%которое 
освъщеніе въ нашемъ послфдующемъ изложенш. Скажу только нзеколько 
словъ еще о стать Н. М. Здъесь мы наталкиваемся на странное трактованіе 
о малоусп$шности кадетъ, происходящей будто-бы отъ качествъ преподавал 
тельскаго персонала; мнЪ думается, объ измЂненіяхъ въ учительскомъ пер- 
соналъ со времени превращенія гимназій въ корпуса ръчи не можетъ быть, 
тЬмъ болЪе, что малоуспъшность кадетъ признается явленіемъ общимъ 
и повсемфстнымъ. 
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твенно изъ молодыхъ строевыхъ офицеровъ, совершенно чуждыхъ 
вопросамъ педагоги, не могъ надлежащимъ образомъ ор1ентироваться 
въ своей обстановк. МЪры строгости помогали мало такъ какъ 
любовь къ шалостямъ среди дћтей неизбЪжна; желающихъ пошалить 
и даже подтрунить надъ воспитателемъ всегда оказывалось много и 
тъмъ болће, чфмъ многочисленнће налагались взысканія, а строгости 
карательныхь мъръ, принятыхъ въ войскахъ, примЪнять не полага- 
лось“, ТЪми-же картинами, въ болЪе или’ менђће густыхъ краскахъ, 
изобилуеть современная дЪфйствительность. Военно-служебный рас- 
порядокъ корпусной жизни и институтъ офицеровъ-воспитателей 
внесли въ новые кадетскіе корпуса тЪ специфическія особенности 
военной субординаціи (строевая нивеллировка, чинопочитаніе, слу- 
жебный формализмъ, строгое подчиненіе приказанію, послушане 
безъ разсужденій), которыя не только не соотвзтствуютъ дётскому 
возрасту, но и противорћъчатъ требованіямъ воспитанія (индивидуа- 
лизащи, уваженію къ человъку, сердечности, самодћятельности, 
вдумчивости *); требованія воспитанія нашли мсто въ инструкщи 
по воспитательной части, но въ практик корпусовъ очень часто 
остаются мертвой буквой. 

Въ 1900 г. для ознакомленія офицеровъ-воспитателей съ педаго- 
гическими теоріями учреждены при Главномъ Управленіи военно- 
учебныхь заведеній одногодичные курсы. Какъ новые воспитатели 
отнесутся къ проблемамъ воспитанія, какъ они согласятъ эти про- 
блемы съ военно-служебнымъ формализмомъ, покажетъ будущее, а 
пока констатируется недостаточность нравственной дисциплиниро- 
ванности кадетъ и отсутствіе у нихъ иниціативы поведенія и само- 
дћятельности (см, ст. г. Б. и другихъ въ „Рус. Инв.“ и „Разв.“ за 
посл де три-четыре года). 

Еще большія нареканія въ офиціальныхъ отзывахъ и изданяхъ 
за послъднее пятилЪт1е встр$чаеть умственное развитіе кадетъ. А 
ргіогі уже можно было предположить, что въ новыхъ корпусахъ бу- 
дуть понижены общеобразовательныя ` задачи для физическаго раз- 
витя и военно-служебной выправки. „Въ школ военной, говорится 
въ предписаніи Главнаго У правленія военно-учебныхъ заведений отъ 
4 іюня 1882 г. **), готовящей поколЪ не, предназначенное для уси- 
ленныхъ тБлесныхъ трудовъ и лишен, курсъ наукъ долженъ быть 
строго соразм$ренъ, чтобы не быть въ ущербъ сохраненію здоровья 
и молодыхъ силъ“. Въ 1898 г. было вновь указано „на желатель- 


*) См. „Педаг. Сборн.“ 1903 г. № 7, „НЪеколько словъ о нашихъ кадет- 
скихъ корпусахъ“. 
**) Офиціальные документы цитированы по „Матер. для ист. Симб. кад. кор.“ 
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ность нћкотораго уменьшенія въ кадетскихъ корпусахъ времени, 
опредленнаго на учебныя занятія“, для соотвВтственнаго увели- 
ченія времени на физическое развит!е; въ силу этихъ указаний сдЗ- 
ланы тогда-же нъкоторыя сокращенія въ курсахъ. Въ 1908 г. проек- 
тированы и введены для опыта въ трехъ корпусахъ новыя измЪненія 
и сокращенія программъ. 

На ряду съ упрощеніями программъ, въ 1899 г. были предпри- 
няты дв очень важныя. мры: раздЪленіе курсовъ на отд®лы вмфсто 
аттестацій и отмЪна переводныхъ экзаменовъ; первая мЪра имфетъ 
цфлью замфну искусственныхъ аттестацій естественнымъ дћленіемъ 
курса на отд$лы, имБющіе характеръ:цлаго. Въ 1908 г. открыты 
курсы для преподавателей и состоялся первый съъздъ преподавателей 
родного языка. Ве эти заботы направлены къ поднято учебнаго 
ДЪла, которое, по общему признанію, все ниже и ниже падаетъ: 
жалуются и на отсутств1е интереса къ знанію у кадетъ, и на скоро- 
спЪлость ихъ умозаключеній, и на недостатокъ активнаго мышленія, 
и на малое развитіе, и на слабую работоспособность, и на недоста: 
токь классной дисциплины. Причины этихъ печальныхъ явленій 
нерздко служили предметомъ обсуждения въ литератур%®, а потому 
я не стану здфоь затрогивать ихъ (статья г. Рокова въ „Рус. Шк.,“ 
а также несколько статей въ „Пед. Сб.“ за 1908 и 1904 гг.). 

Итакъ, первые 15 лЪтъ жизни новыхъ корпусовъ дали много 
матеріала для Бдкой и вЪрной критики, что вызвало за послъднія 5 
лЬтъ много мъръ для устраненя обнаружившихся нестроеній. Въ 
новое десятилЪтіе корпуса вступаютъ съ признаніемъ многихъ оши- 
бокъ, сдЪланныхъ въ 80-хъ годахъ, съ ожиданіями ихъ исправленія 
и съ неопредЗленными надеждами на будущее. 


С. П. 


Отношене къ твлееному воепитанію итальянекихъ 
и вБмецкихъ гуманиетовъ *). 


Главное различіе между итальянскими и германскими гуманистами 
состоитъ въ томъ, что гГуманизмъ въ Италіи оказывался, такъ сказать, 
народнымъ, тогда какъ въ Германіи онъ отчуждалъ отъ національности, 
слЪдовательно, никоимъ образомъ не могъ быть народнымъ. Въ Ита- 
лій всБ памятники указывали на древность, на прошедшее; италь- 
янцы считали себя прямыми преемниками древнихъ римлянъ; самый 
языкъ итальянскій находился въ тћсной связи съ латинскимъ и былъ 
понимаемъ и усвоиваемъ благодаря этому послзднему. При такихъ 
условіяхъ гуманистическое направление, конечно, должно было найти 
въ Италіи самое широкое распространеніе. Ученые итальянские стре- 
мились и устно, и въ печати возстановить древнюю культуру, а 
народъ обратить слово въ дЪло и поддержать славу предковъ. То же 
самое обнаруживается и въ области тзлеснаго воспитанія. Поло- 
жене древнихъ „шей ѕапа іп согроге ѕапо“ было не только про- 
водимо итальянскими гуманистами въ печати, но находило примненіе 
и въ жизни. Стоитъ указать хотя бы на Витторино-да-Фельтре, ко- 
торый учениковъ своихъ и питомцевъ заставлялъ заниматься тзлес- 
ными упражневшями, и который построеніемъ извъстной саза 51060$а 
стремился снова вызвать къ жизни древнія гимназіи. ТБ упражненія, 
какія велись уже въ итальянскихъ городахъ въ древности, наблю- 
даемы были еще и въ его время на улицахъ. Педагоги-гуманисты, 
знакомые съ древностями, съ одной стороны, обсуждали теоретически 
значеніе тлесныхъ упражненій, а съ другой— практически прим$- 
няли ихъ въ своихъ школахъ и тъмъ самымъ обратили ихъ въ 
чисто-народныя. 

СовсЪмъ иное отношеніе замъчалось въ Германи. Тамъ гуманизмъ 
по своему происхожденію не былъ народнымъ. Для большинства 
чуждымъ и непонятнымъ оказывался даже самый языкъ латинскій: 


Е а к № 


*) Статья эта составлена по соч. Вовѕоу а „[бајіепіѕсһе поа їеоіѕсһе Ни- 
шалпізбеп цп@ 1ге ЅќеШапо іп деп Геірезірцпреп [Геірліе. 1903. 


60 Р УТС ОРАТ ЯЕ ШКОЛА, 


Если лица образованныя и умъли имена свои и фамиліи мнять на. 
римскія и греческія и вполнЪ владћть латинскимъ языкомъ, то все 
это относилось къ весьма небольшому кругу, коимъ и ограничивался 
гуманизмъ. Къ тому же, все, что представлялъ гуманизмъ, было имъ 
совершенно чуждо: что итальянцамъ казалось общеизв стнымъ, то 
для н-мцевъ, не видъвшихъ во всей классической древности корней 
своего прошедшаго и своего народнаго, являлось чЕмъ-ТО новымъ, 
непонятнымъ. Какое было имъ дЪло до античныхъ боговъ, обычаевъ, 
гимназій, до существовавшихъ въ древней Италіи.тВлесныхъ упра- 
жненій! 

НЪмцы точно такъ же, какъ и итальянцы, имЪли свое прошед- 
шее, свою народность. Такъ какъ гуманизмъ первоначально чуждался 
въ Гермаши народа и уклонялся отъ народности, то онъ долго 
не могъ стать тамъ народнымъ. То же самое случилось и по отно- 
шенію къ области тфлесныхъ упражненій. Въ Германіи у народа. 
имБлись тоже свои тЪлесныя упражненія и игры, но первые нЪмеп- 
кіе гуманисты не обнаруживали къ этимъ, пожалуй, отчасти грубымъ 
и даже опаснымъ упражненіямъ особеннаго сочувствія. Они совер- 
шенно не приняли въ программу того, что им$лось у итальянскихъ 
гуманистовъ. Гармоническаго развит1я тла и духа, стоявшаго у 
итальяндевъ на первомъ планф, они не знали; тБло имъ служило 
лишь средствомъ для цъли; тълеснаго здоровья, годнаго для ученья, 
имъ было вполн достаточно; особыя упражнен1я ради укр%пленія 
тфла считались ими излишними. Вотъ почему разсужденія старин- 
ныхъ н%мецкихъ гуманистовъ о твлесныхъ упражненіяхъ оказыва- 
лись просто-на-просто теоретическими соображеніями, „школьными 
разглагольствованіями“, но отнюдь не взятыми изъ дЪйствительной 
жизни, слздовательно, не могли стать и народными. НЪчто иное 
встрфчаемъ мы въ то время, когда въ средЪ самого народа появи- 
лись личности, которыя сблизились съ гуманизмомъ и привели его 
въ соприкосновеніе съ нфмецкою народною жизнью; таковы были 
личности-реформаторы, а именно, первые изъ нихъ Лютеръ, Цвингли, 
Буггенхагенъ. Такимъ образомъ собственно народный гуманизм вос- 
полненъ былъ съ теченіемъ времени при посредствъ реформащи. 
Вполн% справедливо выражается поэтому Эстерленъ: „Гуманизмъ и 
реформадія—неравная пара вступившая однако въ счастливый брач- 
ный союзъ въ Германи“. Все это оказало вліяніе и на тБлесныя 
упражненія, и на преуспћяніе ихъ въ школахъ. Боле. народными, 
стали эти үпражненія, и большій достүпъ нашли они въ школахъ 
до поры тридцатилЪтней войны, когда все замерло, когда замерли и 
тфлесныя упражненія. | 

Второе различіе между итальянскими и германскими гуманистами 
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заключается въ томъ, что первые боле имли въ виду воспитаніе 
рыцарей и князей, послЪдніе же всспитане всего народа, по крайней 
мёрЪ, въ позднзйшее время. Хотя итальянские гуманисты заиметво- 
вали тБлесныя үпражненія изъ жизни народной, уличной и стара- 
лись облагородить ихъ по указаніямъ классиковъ, тёмъ не менфе 
они пикогда не писали книгъ въ Цзляхъ наставленія народа въ 
пользовани тЪфлесными упражненями. Они главнымъ образомъ были 
љоспитателями лицъ знатныхъ; поэтому имъ, конечно, приходилось 
-обращать вниман1е на такія үпражненія, которыя могли бы служить 
подготовкой къ военному искусству и къ тому, что считалось самымъ 
существеннымъ. Такимъ образомъ, педагогическая гимнастика италь- 
лпскихъ гүманистовъ оставалась преимуществомъ высшаго сословия, 
хотя и примыкала къ натодной  гимнастик$ низшихъ классовъ, и 
потому сочиненія по этой педагогической гимнастикв были не на- 
роднаго характера, а чисто-аристократическаго. Благопріятнће и 
боле удачно для массы слагались въ этомъ отношеніи обстоятель- 
ства въ Германи. Правда, въ первое время нъмецкаго гуманизма 
представители его оказывались тоже воспитателями принцевъ и 
князей, да и впослЪдствіи не были вполиз свободными отъ устано- 
вившихся подобнаго рода взглядовъ; но въ сущности зависфло это 
отъ того, что въ средне вЪка вообще знали только сословное, а не 
общенародное воспитаніе. Виервые же, когда бюргерское и кресть- 
янское сословія освободились отъ рабскаго подчиненія дворянству, 
воспитаніе стало болће общедоступнымъ, причастнымъ народу. Глав- 
нымъ достоинствомъ юнаго нћмецкаго гуманизма было то, что онъ 
стремился къ просвъщенію. народа и открывалъ учебныя заведенія 
для дБтей всЪхъ сословій, не упуская кстати изъ виду и восцитанія 
женскаго пола. А такое воспитаніе народа значительнымъ образомъ 
` отразилось и на водвореніи тълесныхъ упражненій. И это не была 
уже теоретическая, ученая, мертвящая гимнастика, враждебная боль- 
шинствү, но гимнастика жизненная, родственная народнымъ играмъ 
и упражненіямъ, при которой едва понятныя латинсмя сочиненія 
должны были уступить мфсто писаннымъ на родномъ языкЪ. Оста- 
вались еще развЪ кое-какіе слфды стараго направленія, какъ, на- 
прим%®ръ, требованіе говорить на играхъ по-латыни, но: и т} посте- 
пенно выходили изъ употребленія. 

Коснемся еще и третьяго различя. У итальянскихъ гуманистовъ 
находимъ мы всЪ ть упражненія, какія могли быть полезными въ 
извЪстномъ отношеніи юному дворянству, несмотря на то, что они 
и угрожали значительнымъ напряженіемъ силы и даже опасностями. 
Такъ, у итальянцевъ въ числЪ воспитательныхъ предметовъ зна- 
чились и верховая Ъзда, и охота, и упражненія военныя. У нЪмец: 
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кихъ же педагоговъ, напротивъ того, подобныя упражненія, чъмъ. 
дальше, тёмъ больше выходили изъ употребленія и даже прямо 
воспрещались, и постепенно устанавливалось среднее между схола- 
стическимъ и рыцарскимъ направленемъ, преслздующее цђли гармо- 
ническаго развитія юношества. Направленіе это чуждалось особен- 
ностей старинной рыцарской гимнастики (верховой зды, охоты, 
плаванья и т. п.) и допускало умћренныя, безопасныя и системати- 
чески воспитывающія упражненя, которыя кстати и обходились не 
дорого. Только позднЪйшіе послфдователи гуманистовъ, какъ, напри- 
мЬръ, Раблэ и другіе, приняли въ свою программу упражненія, 
которыя, хотя и были сопряжены съ известными опасностями, но 
зато выгодны тВмъ, что могли годиться и въ практической жизни, 
напримъръ, лазаніе, нырян!е, гребля, даже самостоятельное управ- 
леніе парусомъ. 


Пживовть у дБтей, 
1. 


Кого изъ родителей не волновала, а порой и не приводила въ 
отчаяніе подмъченная ими неискренность, а тъмъ болће прямая лжи- 
вость у ихъ дЪтей? Результатомъ бывало обыкновенно то, что дътей 
бранили, грозили имъ наказаніями въ случаЪ повторенія и въ концћ 
концовъ наказывали, такъ какъ ложь почти всегда повторялась. 

Но приходилось ли когда-нибудь родителямъ задумываться о при- 
чинахъ лживости и лжи? Пробовали ли они спросить у врача или 
психіатра о томъ, не скрывается ли подъ этимъ „порокомъ“ какой- 
нибудь болфзненной и боле общей причины? Слыхали ли они, что 
есть патологичесмя состоянія нервной системы и мозга, какъ, на- 
примвръ, истерія, „нравственное помъшательство“, эпилепсія, выро- 
жденіе и др., при которыхъ ложь является однимъ изъ самыхъ обыч- 
ныхъ симптомовъ, если не признаковъ? Будь имъ все это извъстно 
и еще многое другое, что можетъ теперь сказать о лживости наука, 
они понимали бы и то, что противъ лживости весьма трудно бо- 
роться такими средствами, какъ брань, выговоры и наказанія, что 
этимъ можно иногда повредить длу, загнать порокъ внутрь, сдћ- 
лать лгуна боле хитрымъ, ложь болфе обдуманной... 

Въ Западной Европъ, опережающей насъ во всемъ, уже занялись 
серьезно изслздовашемъ этого вопроса съ научной точки зрёшя и 
строго научными пріемами. Передо мной лежитъ небольшая, но за- 
‚МВчательная книжка профессора Дюпра, подъ заглавіемъ: „Ложь, 
изелЪдованіе по нормальной и патологической психо-соціологіи“. Вы 
спросите, какое отношение ко лжи можетъ имфть такая наука, какъ 
соціологія, т. ё. наука объ обществ? Но помимо того, что большая 
часть свойствъ человзка порождается средой, ложь въ ея различ- 
ныхъ формахъ, напримЪръ, въ формЪ подлога документовъ, фальси- 
фикаціи продуктовъ и товаровъ, поддълки монетъ и кредитныхъ зна- 
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ковъ, наконецъ, въ форм мошенничества, обмана, клеветы, ложнаго 
доноса и ложнаго свидфтельства на судЪ, составляя предметъ уго- 
ловнаго законодательства, входитъ въ соціологію въ прямомъ смысл 
этого слова *). Но даже и обычная ложь,. не относимая къ престу- 
пленіямъ, караемымъ закономъ, есть до извЪстной степени явленіе 
соціальное, такъ какъ она всегда вводитъ въ заблужденіе какое-ни- 
будь другое лицо или лица и, стало быть, предполагаетъ общеніе 
людей, ихъ совмЪстное существованіе. 

Но возвратимся къ книг Дюпра. Онъ ръшилъ, что о дётекой 
лжи мы не можемъ составить себЪ никакого правильнаго понятія, 
если не изучимъ этого вліянія въ рамкахъ болфе широкихъ, такъ 
какъ, несомнфнно, ложь у дфтей ‘есть лишь частная форма лжи въ 
боле широкомъ ея проявленіи. Но каждому понятно, что знаніе 
частной формы не будетъ правильнымъ безъ знанія того болфе об- 
щаго, часть котораго она составляетъ. И вотъ мы находимъ въ его 
книгБ, кром главы, посвященной общему описанію формъ лжи и 
ихъ классификаціи, главу о лжи у ненормальныхъ субъектовъ, да- 
лБе главу о лжи у дЪтей, затЪмъ ложь въ челов ческихъ сожитель- 
ствахъ, или, иначе —въ жизни коллективной; слздующая глава по: 
священа лжи у животныхъ и дикарей (сравнительное психо-соціо- 
логическое изслЬдованіе); дв послфдня главы разсматриваютъ ложь 
съ моральной и педагогической точки зрћнія. 

Для изучения лжи у двтей, Люпра пользовался замфчательнымъ 
матеріаломъ, о которомъ у насъ еще и не мечтаютъ не только по 
этому вопросу, но и вообще по вопросамъ воспитаня, и который 
весьма распространенъ въ Западной ЕвропЪ въ наукахъ о человЪкз; 
возникновеніе такого матеріала обязано иниціативь знаменитаго 
Франсиса Гальтона, введшаго его въ употреблен!е уже много десят- 
ковъ лътъ тому назадъ; это—матер1алъ, собирземый мосредствомъ 
опросовъ (анкетъ). Во Франщи образовалось не осоэенно давно обще- 
ство, подъ назвашемъ „Свободнаго общества для психологическаго 
изучешя дФтей“ (босле6 рге рош ебиде рѕусһоіосідпе де Репа). 
Оно-то и разсылало въ. различныя части Франши опросы, между 
прочимъ, о лжи среди дћтей, посвщающихъ. школы. Получены сотни 
отвзтовъ, распредзлены по группамъ, классифицированы; и вотъ 
изъ нихъ-то почерпалъ матеріал». Дюпра для своего изслфдования. 
Әтотъ матеріалъ, какъ мы уже видфли выше изъ перечисленія главъ 


*) По итальянской уголовной статистик%Ђ, въ Италіи въ 1899 г. было осу- 
ждено за подлогъ 11.699 лицъ, а за обманъ и мошенничество 24.170’ чело- 
въкъ или 113 на 100.000 всего населенія. Во второй инстанция суда была 
оправдана только одна треть (48.951). 
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его сочиненія, онъ сопоставилъ съ данными и выводами другихъ 
наукъ. Займемся анализомъ его изслфдован1я, посвятивъ наше вни- 
маніе: особенно тому матеріалу и тъмъ выводамъ, которые касаются 
дЪтей *). 


П. 


Прежде всего слЗдуетъ опредълить ложь, чтобы имЪть возмож- 
ность. дать ея классификацію, безъ чего немыслимо серьезное на- 
учное изсл$доване. Сл$дуетъ ли называть ложью каждую неправду, 
выраженную словами или инымъ способомъ? Говорю—инымъ спосо- 
бомъ, потому что, какъ намъ извЪетно, ложь возможна и посред- 
ствомъ молчанія, когда, наприм$ръ, желаютъ что нибудь скрыть. — 
возможна она и посредствомъ мимики, напримъръ, когда мы выра- 
жаемъ въ лиц или движеніяхъ симпатію или уважене къ чело- 
ввку, котораго не любимъ и не уважаемъ. Итакъ, всякое ли выра- 
женіе неправды есть ложь? Конечно, нфтъ, такъ какъ можно ска- 
зать неправду въ полной ув$ренности, что сообщаешь правду. Такіе 
случаи относятся не къ понятію лжи, а къ понятію заблужденія, и 
ихъ необходимо строго различать. ТЪмъ не менће въ наук прихо- 
дится при опредленіи лжи пользоваться не этимъ субъективнымъ 
критеріемъ, т. е., не намђреніемъ, а признаками объективными 
(внёшними) по многимъ причинамъ, изъ которыхъ укажу слъдую- 
щія: во 1-хъ, при точности, требуемой отъ научныхъ опредћленій, 
субъективный критерій неудовлетворителенъ своей. неуловимостью; 
во-вторыхъ, онъ часто давалъ основанія обманщикамъ оправдываться 
благими нам%реніями; наконецъ, не забудемъ, что если и неумыш- 
ленно челов$къ часто говорить неправду, увЬренный въ справед- 
ливости сказаннаго, то это во всякомъ случа$ даетъ основаніе пред- 
полагать въ немъ отсутствіе особенной заботливости о правдЪ”ево- 
ихъ словъ. Истинно честный человЪкъ такъ озабоченъ тъмъ, что- 
бы не сообщить другимъ, даже невольно, неправды, что онъ строго 
провђряетъ каждый сомнительный фактъ прежде, чёмъ сдфлать его 
достояніемъ другихъ. Огромная масса зла порождается въ обществВ 
такими легкомысленными (а въ сущности недостаточно честными) 
господами. Услышавъ какую-нибудь сплетню о человък%,. они с006- 
щаютъ ее другимъ, не провфривъ, и губятъ человЪка, двушку, 
женщину на всю жизнь. Можно ли ихъ оправдать тЪмъ, что они 
сами думали, будто-бы ихъ слова справедливы? Мы требуемъ правды 
отъ искусства, раздражаясь невЪрностью образовъ, противорћнащихъ 
дЬйствительности. Въ наукВ осторожность и добросовЪстность соста- 


*) Книга Дюпра уже переводится на русскій языкъ и къ осенн, вБроятно, 
появится въ свЪтъ. 
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вляетъ такое правило, безъ строгаго соблюденія котораго она поте- 
ряла бы всякій кредитъ, а на ея повыя открытія смотрЪли бы такъ, 
какъ теперь смотрятъ на, сообщенія нзкоторыхъ газетъ, называя ихь 
свзДЪНя „газетными утками“. Въ виду всего этого необходимо, что- 
бы педагоги и родители обращали серьезное вниманіе и на этотъ 
сортъ извращения правды, не оправдывая его т8мъ, что воспитан- 
никъ не зналъ, что лжетъ. Необходимо вырабатывать съ дтскихъ 
лфтъ заботу о правдивости, привычку тщательно провърять свои 
свъдънія, остерегаясь сообщать ихъ другимъ, какъ истину, пока они 
не провърены. 

Во всякомъ случаз, Дюпра правъ въ томъ, что опредБленіе лжи 
стоить не на субъективномь моментф намфреня, а на объектив- 
номъ фактВ „извращенія истины“, при чемъ, по его мнЪнію, не- 
обходимо для наличности состава лжи, чтобы „были употреблены:какія, 
либо средства, способныя ввести другого въ заблуждене“. Средства 
эти направлены къ тому, чтобы возбудить въ другомъ неправильную 
вру во что-нибудь. Такъ какъ вћра можетъ имфть нћсколько сте- 
пеней, начиная съ полной увЪренности, кончая согласіемъ, не чуж- 
дымъ сомнЪния, но даваемымъ часто изъ простой деликатности, — 
то и ложь бываетъ различныхъ степеней: нБкоторые сорты лжи 
имћютъ въ виду вызвать безусловное согласіе; другіе расчитываютъ 
лишь на такое согласіе, которое сопровождалось бы ‘только неболь- 
шой ув$ренностью; наконецъ, третьи стремятся вызвать въ другомъ 
лишь нЪкоторую „склонность къ довърію“. 

Способы возбужденія къ себЪ довЪрія весьма разнообразны; двти, 
а иногда и женщины, начинаютъ плакать, когда другіе выражаютъ 
сомнфніе въ ихъ словахъ; мужчины принимаютъ видъ негодующихъ 
и, чтобы усилить свои доводы, пускаютъ въ ходъ настоящіе „громы“ 
гнъва. Въ разсказЪ о какомъ нибудь выдуманномъ событіи, вырази- 
тельная мимика, видъ искренности, разыгранное равнодушіе, ув$- 
ренность, усердіе, жаръ или, наоборотъ, напускная осторожность, 
когда человЪкъ дБлаетъ видъ, что боится какъ бы чего-нибудь не 
прибавить отъ себя, или не пропустить, —вотъ обыкновенные пріемы 
опытныхъ лжецовъ, старающихся вызвать къ своимъ словамъ боль- 
шее доввріе. Въ наиболве ловкихъ и обдуманныхъ мошенничествахъ 
мы всегда находимъ соедннен!е— какъ средствъ, способныхъ возбудить 
довЪріе, такъ и средствъ, способныхъ отвлечь внимание („втереть очки“). 
Въ клеветЪ лжецъ играетъ роль нагодующаго или, наборотъ, старается 
казаться терпимымъ, извиняющимъ, чтобы отвлечь отъ себя подо- 
зрБніе въ умыслъ. Такого рода лжецы поражаютъ своимъ знаніемъ 
человъческой психологи, хотя чаще всего не имћютъ понятия даже 
0о0ъ этомъ слов. 
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Но лжецамъ служить не одна психологія, а также и логика. 
Она помогаетъ имъ. посредствомъ софизла. Конечно, софизмъ не 
всегда бываетъ намЪренной ложью. Нерздко, онъ можеть быть оши- 
бочнымъ разсужденіемъ, причемъ ложность его не замъчается тВмъ 
яицомъ, который имъ пользуется. Но въ большей части случаевъ 
софизмъ служитъ лжецамъ, которые не обманываются относительно 
его несправедливости, п стремятся только при его помощи вызвать въ 
другихъ большее довъріе къ своимъ доводамъ. Для этого устра- 
ивается настоящая „выставка“ „доказательствь“, имъющая самый 
серьезный видъ; не вся эта аргументація строится изъ выводовъ, 
основаняыхъ на невърныхъ посылкахъ, на двусмысленныхь положе- 
ніяхъ, на принципахъ, которые или противорћчатъ одинъ другому, 
или сами требуютъ предварительной провърки; или это—-обобщенія 
(индукщи), опярающіяся. на неточное или неполное перечисленіе 
прежнихъ случаевъ и прим$ровъ, на смъшеніе случайнаго съ не- 
обходимымъ и т. д. 

Таковы, въ б$гломъ очеркЪ, средства лжи. Можно ли на нихъ 
построить классификацію лжи? Конечно, нельзя, потому что эти 
средства безконечно разнообразны, и сами по себ не представляютъ 
чего-либо основного и существеннаго. 

Точно также нельзя взять за основу классификаціи и различіе 
въ цёляхъ лжи. Пришлось бы классифицировать чуть не већ роды 
и виды спеціальностей и даже идти дальше: считаться и съ ложью 
коммерсантовъ, и съ ложью влюбленныхъ, съ ложью прислуги, и съ 
ложью учащихся, и т. д. Итакъ, достаточно было здЪсь только ука- 
зать, какъ ложь видоизмћняется, приспособляясь къ цЬлямъ, а 
кромћ того, и къ степенямъ вфры, которую она желаеть возбудить, — 
что; мы видфли выше. 

На одну изъ формъ лжи, еще не упомянутую нами, нужно обра- 
тить особое вниманіе. Мы уже говорили, что ложь производится не 
одними словами, а и мимикой, позой, манерами, движенями. Это 
наводить Дюпра на мысль, что во лжи есть нфчто общее съ тъмъ, 
ато въ послЪднее время въ наукЪ извЪстно подъ именемъ „вну- 
шенія“ (зисоезйоп). Выше было сказано, что ложь есть стремленіе 
возбудить въ другомъ ошибочную в%ру. Но это опредЪленіе лжи 
еще недостаточно широко. „Внушеніе“ даетъ намъ боле общее 
опредВленіе. Можно сказать, что во лжи заключается стремленіе 
произвести у другого представленіе, лишенное объективной цён- 
ности,’ или суждене, которое нельзя было бы подтвердить или 
оправдать опытомъ. Әто вызываніе ложныхъ представленій и су- 
жденій есть фактъ, постоянно практикуемый въ практик внушеній, 


производимыхъ ‚съ научными и врачебными пЪфлями. И каждому 
5 


68 РУССКАЯ ШКОЛА. 


гипнотизеру, или, — какъ ихъ прежде называли, — „магнетизеру“ 
извфстно, что въ практик этого рода движенія играютъ даже бо- 
лђе важную роль, чЪмъ слова. Пріемы внушенія вездё боле или 
менће общи, а ихъ видоизм8неня зависять преимущественно отъ 
характера личности, съ которой имћютъ дъло: напримъръ, съ людьми 
менфе довёрчивыми, у которыхъ сильно пробужденъ духъ критики, 
пріемы должны быть болЗе ловки и искусны. Дюпра полагаете, 
что всякаго лжеца можно назвать въ большей или меньшей степени 
„внушителемъ“, но только „внушителемъ заблуждения“. Правда, не- 
р®дко и при внушеніяхъ, имЬющихъ добрыя пли (врачебныя, пе- 
дагогическія и т. п.) внушается ложь. И вотъ, важно замћтить, что 
именно на этой то почв, гдћ мимика и движенія играютъ особенно 
важную роль, всего чаще возможны внушешя, ненамфренныя или 
безсознательныя, во всякомъ случа необдуманныя. Такъ, возьмемъ. 
для наглядности нћкоторыхъ овЗтскихъ людей или людей извЪстныхь 
профессій, привыкшихъ къ извЬстнымъ „позамъ“, манерамъ, дви- 
женіямъ, выражающимъ такія душевныя состоянія, которыхъ часто 
у нихъ нћтъ. Эти люди не могутъ уже отдлаться отъ своей при- 
вычки и потому лгутъ помимо своей воли; это можетъ доходить до 
того, что, когда они желаютъ выразить свое настоящее чувство или 
сказать правду, —ихъ движенія, ихъ поза оказываются фальшивыми. 
Какъ назвать такихъ людей? Трудно сказать, что они лжецы, по- 
тому что ихъ манера держать себя стала ихъ собственной манерой 
(привычка -—вторая натура); они принимають привычную позу безы- 
скусственно, это 15 всегдашняя поза, а не маска, надътая на 
время. И тъмъ не менфе приходится сказать, что ихъ позы, ихъ 
манеры лживы, потому что они внушаютъ невћрныя представленія. 
А насколько могутъ дЪйствовать на нашу душу движенія, каждый 
испыталъ, смотря въ театр на игру актеровъ: умънье этихъ по- 
слЪднихъ входить въ роль, принимать движенія и мимику лица, с0- 
зданнаго фантазіей драматурга, передавать чувства и настроенія 
этого выдуманнаго лица—такъ сильно иногда, что мы доходимъ до 
полной иллюзіи, —вотъ наглядное доказательство значенія мимики и 
движеній въ обман. Но, смотря игру актера на сценћ, мы знаем, 
съ чмъ имћетъ дфло. Поэтому актеръ — не лжецъ,—это понятно. 
Но есть актеры въ жизни; они также могутъ входить въ роль, какъ 
актеры на сценЪ, и вотъ ‘они—лжецы, потому что роль, которую 
они играютъ передъ нами —личина, которую носятъ и выдаютъ за 
свою дъйствительную личность, за свое настоящее состояніе. 
Такимъ образомъ, Люпра приходитъ къ выводу, что и непред- 
намъренную ложь приходится классифицировать въ общей масев 
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лжи, что было имъ замђчено еще ран%е; а теперь въ подтверждение 
этого оказались еще новыя данныя. 

Изъ всего вышеизложеннаго выясняется возможность довольно 
удовлетворительной классификаціи, въ основу которой положенъ 
простой и легко уловимый признакъ: во-первыхЪ, существуетъ ложь 
положительная и, во 2-хъ, отрицательная. Первая будетъ тогда, 
когда лжецъ, чтобы произвести внушеніе, вноситъ отъ себя какое 
нибудь положительное лживое изобрњтеніе, будеть ли оно сдЪлано 
на словахъ (клевета, ложный доносъ, ложное свидтельское пока- 
заніе), или на письмЪ, или, наконецъ въ мимикЪ и движеніяхъ (на- 
примБръ, когда челов къ или ребенокъ разыгрываютъ роль боль- 
ныхь, что на языкЪ науки извЪстно подъ именемъ „симулящи“). 
Противоположный отрицательный сортъ лжи не требуетъ положи- 
тельной изобрЪтательности, потому что состоитъ въ отрицаніи,. въ 
скрываніи чего-нибудь, однимъ словомъ, въ отрицательныхъ внуше- 
Н1ЯХЪ. 

Это, такъ сказать, общіе „роды“ лжи. Они имфютъ свои „виды“. 
Такъ,  положительныя внушен!я могутъ быть, напр., изобрћтеніемъ 
какого нибудь факта во всей цзлости. Таковы обыкновенно—клевета, 
ложныя обвиненія, ложныя свидфтельства. Но есть изобрђтенія ча- 
стичныя, когда, наприм$ръ, прикрашиваютъ событіе, добавляютъ отъ 
себя къ дъйствительному факту то, что измћняетъ его значеніе или 
извращаетъ смыслъ чужихъ словъ, или же-——невърно комбинируютъ 
дЪйствительные факты и событія и т. п. Обыкновенно ложь мими- 
кой или дфйствями (позой, манерами) служитъ только для подкр%Ъ- 
пленія этихъ сортовъ лжи, имя цЬлью внушить къ ней довВріе. 
У дътей особенно часто встръчаются случаи симулящи или при- 
творства, напримзръ, при нежеланіи идти въ классъ, или же при 
творство является у нихъ въ видВ ласкъ, покорности, скромности, 
имфющихь назначеніе внушить къ себЪ довЪріе. Мы уже упоминали 
© симулящи слезъ, гнЪва или раздраженія, чтобы убЪдить въ своей 
невиновности. Такъ какъ въ симулящю или притворство вносится 
НЪчто изобрЪтенное,—т. е. положительное, то вс эти формы лжи — 
какь словесной, такъ и мимической —должны быть отнесены къ по- 
ложительной форм. Отрицательный родъ имћетъ также нВсколько 
видовъ: полную скрытность, запирательство, пропуски, искаженія, 
производимыя умалчиваніемъ объ истинномъ смысл передаваемой 
ръчи, устраненіе, ` при передач, какихъ-нибудь ограниченій, сдћ- 
ланныхъ авторомъ и т. п. Этотъ сортъ лжи, особенно частъ въ ли- 
тературной полемикЬ и нердко граничитъ съ положительной кле- 
ветой, т. е съ выдуманнымъ приписываніемъ другому позорящихъ 
его мыслей или чүвствъ. Въ конц концовъ, Дюпра составляетъ изъ 
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всБхъ этихъ родовъ и видовъ лжи довольно систематическую та- 
блицу. Вотъ она: 


4) Положительныя внушеня. (Противоположн. имъ.) Б) Отриц. внуш. 


ИзобрћЪтенія во всей | ‚ Полная скрытность. 
цфлости (клевета, об- | Отрицаніе. 

манъ, ложныя обви- Умолчаніе (объ обсто- 
Ненія, ложныя сви- | ятельств$, при свид$- 


—_. 


дЪтельскія показан1я) тельствованіи). 

Притворство, симу- 

ляція 
Шрӯбавленія о 9990 ла Опущенте; пропускъ. 
Измненія формы. . . . . . . . . Извращеніе, деформація. 
Иреувеличенля бА ЗЕ АУ Остабленіе. 


Лжецы, производяще положительныя внушенія, оказываются 
преимущественно способными къ #зобртњтеніямъ, а эти послфднія 
требуютъ извзстной силы воображеня. Наоборотъ, отрицатели про- 
являютъ меньшую силу воображенія. Нужно ли пояснять, что зна- 
чительное число формъ лжи представляетъ. см$шанный характеръ 
и, слЬдовательно, дЪйствуетъ и положительными и отрицательными 
внушеніями: почти невозможно нарушить истину, не үръзавъ или 
не ослабивъ ее съ одной стороны, или не преувеличивъ и не при- 
бавивъ къ факту,-—съ другой. 

Не излагая подробно тЪхь формъ лжи, которыя соединены съ 
душевными болъзнями или съ потрясеніями нервной системы, такъ 
какъ это потребовало бы очень много мста, мы укажемъ въ двухъ 
словахъ, что у лицъ, душевно ненормальныхъ, является фактомъ 
обычнымъ. Въ нъкоторыхъ формахъ болъзни, ложь зависить отъ без- 
связности, раздвоенія (дезорганизаціи) ихъ нервно-мозговыхъ отпра- 
вленій (истеричные идіоты, вырождающіеся); въ другихъ-—зависитъ 
отъ болъзненнаго возбужденія способности воображенія (эпилептики 
и эпилептоиды). Сильн%йшія проявленія этого болзненнаго. вообра- 
жевія извЪстны каждому подъ именемъ галлюцинацій. 

Этими краткими замћчаніями о больныхъ мы и ограничимся. Пе- 
реходамъ къ дВтской лжи. 


ПІ. 


ДЪтей нер$дко сравнивали съ истеричными; эти послъднія про- 
являютъ очень замфтно состояніе двтства. Среди фактовъ, собран- 
ныхъ вышеупомянутымъ „Обществомъ для изученя психологи дћ- 
тей“, есть нћсколько случаевъ, явно болъзненныхъ: такъ, нћкоторыя 
дБти сдфлались лгунами послъ паденя, посл травматическихъ по- 
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врежденій, наконецъ посл инфекціонной горячки. Среди лгүщихъ 
дЪтей часто замъчагтся болВзненная наслъдственность: наприм%ъръ, 
родители ихъ были алкоголики, или невропаты; у вырождающихся 
дфти непреодолимо склонны къ плутовству, запирательству, кле- 
вет, или проявляютъ такую нелогичность, что не въ состоянін за- 
мтить своихъ противорћчій. Иногда же наоборотъ въ нихъ замф- 
чается болъзненная послфдовательность, систематичность, и она сама, 
влечетъ ихъ къ утаиванію и симулядіи. Насколько это можеть за- 
висфть отъ временныхъ, чисто органическихъ разстройствъ, видно 
изъ слћдующаго факта: одинъ молодой арабъ изъ школы въ Констан- 
тинопол$, правильно-періодически, во время мусульманскаго поста 
рамазана, становился симулянтомь, и имъ овладфвало упорное за- 
пирательство, тогда какъ въ обыкновенное время онъ не проявлялъ 
ни малъйшей склонности ко лжи. Очевидно, что тутъ играетъ роль 
невропатическій результатъ анеміи (малокровія), временно разви- 
вающагося отъ недостаточнаго питанія; а къ этому можетъ доба- 
вляться и другая причина, стоящая въ зависимости отъ нервнаго 
перевозбужденія, вслЪдствіе усиленнаго душевнаго волненія. Отсюда 
могло развиваться у мальчика нћкоторое самоотравленіе продуктами 
разложенія мозга (мозговой усталости): извъстно, что голоданіе мо- 
жетъ вести къ временному (транзиторному\ пом шательству. НЗко- 
торыя данныя, хотя еще недостаточно провъренныя, заставляють 
думать, что у дётей, рожденныхъ отъ алкоголиковъ и вырожда- 
ющихся, даже измћненія въ температурВ и атмосферномъ давленіи 
способны вызывать усилен!е наклонности къ обману и лжи. 

Вотъ нЪкоторая статистика сравнительнаго числа случаевъ раз- 
личныхъ формъ лжи у дћтей, составленная, впрочемъ, изъ небольз 
шого количества наблюдений (250). 


26 запирательствъ. 

6 скрываній. 

формы. . .. гБ $2 
10 умаленій или уменьшеви. 


42 отрицательныхъ 


70 лживыхъ изобр$тевй или выдумокъ. 
21 обманъ на письм%. 
131 положительныхъ 4 симулящи. 
18 извращеній истины (деформацщай). 
18 преувеличеній. 


и около 75 смъшанныхъ формъ. 

Здесь не мЪшаетъ привести одно зам5чане Дюпра, имзющее 
чисто практическій характеръ и, между прочимъ, достойное внима- 
не юристовъ. Неръдко приходится слышать такую ‘фразу: „Ну, 
это говоритъ ребенокъ, а ребенку не для чего лгать“; Дюпра дока- 
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зываетъ, что такое мн$н!е очень ошибочно. Собранныя данныя 
убфждаютъ, что дђти обоего пола, 10, 11 и даже 7 лётъ способны 
къ клеветъ, иногда не вызванной никакими видимыми причинами 
или мотивами, исключая, конечно, причинъ внутреннихъ или психо- 
логическихъ. Были случаи клеветы противъ товарищей, · противъ 
воспитательницы и противъ домашней прислуги. Психическя при- 
чины, какъ и у взрослыхЪ душевно-больныхъ, лежатъ въ этомъ 
случа, въ усиленномъ воображения. и слабой, несвязной умственной 
дфятельности. Этоть типъ, съ болЪзненно усиленнымъ воображе- 
ніемъ, мы еще разсмотримъ ниже болђе подробно, а теперь обра- 
тимъ вниманіе читателей на противоположную группу, т. е., по 
терминологін Длопра, „отрицательную“ (пегативисты), тогда какъ 
первую, за преобладаніе въ ней воображенія, можно назвать фан- 
тастиками ‘или, перед%лывая французское названіе, „имажинати- 
вами“, 

Объ отрицателяхъ или негативистахъ учителя говорятъ обыкно- 
венно, что они неумны и очень упрямы. Отличительнымъ призна- 
комъ ихъ служить наклонность никогда не признавать обвиненія, 
которое возведено противъ нихъ, какъ бы очевидно оно иногда ни 
было. Или они просто держатся съ непонятнымъ үпрямствомъ того, 
что сказали разъ. При этомъ, они или упорно молчатъ, или отри- 
даютъ противное съ какимъ-то „ражемъ“, т. е., возбужденіемъ, гнъ- 
вомъ. РЪже случается, что такое отрицаніе они сопровождалотъ на- 
пускной кротостью, — но бываютъ и такіе случаи. 

Дюпра приходитъ къ очень важной ‘гипотез относительно этого 
состоянія, основываясь отчасти на физіологическомъ состояніи, откры- 
ваемомъ у такихъ дфтей (о чемъ говорится въ особой. глав%). Гипо- 
теза состоитъ въ томъ, что у нихъ это—такое же состоян1е, какъ 
и у животныхъ, съ которыми обращались жестоко, или порода ко- 
торыхъ вырождается, и у которыхъ страхъ сдЪлался наслЪдствен- 
нымъ, развившись до такой степени, что ихъ пугаетъ не только 
все, что кажется новымъ, но и является непреодолимое стремленіе 
спрятаться, преувеличенная инстинктивная осторожность. Какъ замћ- 
чено, дЪти „негативисты“—или наслфдственно боязливы, или очень 
слабы физически, или оказываются продуктами жестокаго обращенія, 
грубости, излишней строгости окружающихъ. Однако Дюпра зам%- 
чаетъ, что крайняя скрытность и осторожность можетъ им%Ъть и с0- 
вершенно иные мотивы. Посмотрите, какъ кошка поджидаетъ мышь 
или крадется къ ней, стараясь не произвести ни малъйшаго звука. 
У взрослыхъ,—напримфръ' у политиковъ, хитроумныхъ администра- 
торовъ, педагоговъ,—уже совсЪмъ по другимъ мотивамъ,—все искус- 
ство заключается иногда въ умЪньи скрывать свои мысли и т. п. 
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Однимъ словомъ, Дюпра хочетъ сказать, что джецы— „негативисты“— 
явленіе чрезвычайно общее въ жизни и людей, и животныхъ. Все 
„свЪтское“ умфнье „держать себя“ основывается на той же „нега- 
тивной“ лжи. При обзор$ сощально-психологическихъ условій лжи, 
Дюпра даже указываетъ на цфлыя страны, гдв такого рода боязнь 
открытаго проявленя своихъ мыслей сдБлалась общей, напр., въ 
Нормандіи. Невольно припоминаются при этомъ и крестьяне нћко- 
торыхъ русскихъ губерній, разговоръ которыхъ не разъ воспроизво- 
дился въ беллетристикъ, какъ образецъ умЪнья такъ запутать фразу, 
представившись иногда совершеннымъ ид1отомъ,—чтобы вы не могли 
понять, какъ же этоть человћкъ думаетъ о вопросф, предложенномъ 
вами. 

Противоположный типъ „имажинативовъ“ оказывается преобла- 
дающимъ въ южныхъ областяхъ. Воображеніе приводить ихъ къ 
тому, что они уже плохо различаютъ отъ дъйствительности свои фан- 
тазіи, у нихъ является вообще склонность къ „безмВрному“. Извра- 
щеніе истины можетъ послћ этого начаться во всЪхъ 'направленіяхъ. 
„И въ самомъ дЪлЪ, — замћчаетъ Дюпра, — невозможно, чтобы не 
происходило этого извращенія относительно. всего и по поводу всего, 
такъ какъ умъ привыкъ строить все безъ оглядки на дфйстзитель- 
ныя. соотношенія, предметовъ, и не дълаетъ ни малЪйшаго үсилія 
поставить себя хотя когда-нибудь въ согласіе съ истиной“. 

Такимъ образомъ, мы видимъ, почему „имажинативы“ (или фан- 
тастики) не всегда лгутъ сознательно, а нерЗдко сами увърены въ 
правд своихъ измышленій. „Ребенокъ пяти лЪтъ,—говоритъ Дюпра, -- 
былъ представленъ намъ своимъ учителемъ, какъ .обладающій спо- 
собностью экзальтироваться въ теченіе своего совершенно правдн- 
ваго разсказа до такой степени, что онъ непосредственно начиналъ 
разсказывать о совершенно выдуманныхъ событіяхъ. Онъ очень лю- 
билъ подбирать выраженія, и когда его упрекали за ложь, онъ да- 
валъ нижеслёдуюний отвътъ, который могъ бы быть и отвЬтомъ 
каждаго „импульсика“ *) и большей части „имажинативовъ“, а именно: 
„Это не я виноватъ; это выше меня“. Другой ребенокъ, 6 л$ть (по 
имени Динаръ,--изъ Иль-е-Вилэнь) разсказываетъ часто съ необык- 
новеннымъ воодушевленіемъ необыкновенные. факты“. „Онъ вЪритъ 
въ то, что говоритъ, — пишетъ его учитель, — Онъ :видитъ то, что 
описываетъ, и никогда не смћется. И мы его слушаемъ, не заста- 
вляя. замолчать, не разувЗряя его. Это нашъ маленькій поэтъ, и МЫ 
не хотимъ убивать въ немъ вдохновенія“. 


*) Импульсики, или импульсивные—это ненормальные субъекты, отли- 
чающіеся недостаткомъ или отсутстыемъ задержки побужденій или движе- 
ній, т. е. дъйствующие и поступающие по первому побужденію. 


74 Ру СКА я. ТЕКО ЛА 


По этому поводу мн припоминается известный разсказъ Вл. 
Короленко „ДЪти“, въ которомъ онъ описываетъ, какъ въ дни 
своего ребячества, разсказывалъ своимъ маленькимъ братишкамъ о 
тБхъ грезахъ, почти видъніяхъ, которыя его посЪщали. 

Возникаетъ чрезвычайно трудный и сложный вопросъ, слвдуетъ 
ли подавлять этү способность и, если слЬдуетъ, то какими сред- 
ствами. Въ той части книги, которую Дюпра посвящаетъ педагоги- 
ческой сторон вопроса о лжи, онъ вообще совћЪтуетъ весьма осто- 
рожно относиться къ подавленію ‘лжи у дътей даже и кроткими м$- 
рами. Ве такія мры ведутъ чаще всего къ противоположнымъ 
результатамъ, а между тъмъ мы устраняемь изъ сознанія ребенка 
общее понятіе о лжи, какъ о дфйствительно существующемъ явле- 
нім въ жизни. Поэтому, когда ему самому придется вступить въ эту 
жизнь и вести борьбу за существованіе, онъ можетъ оказаться без- 
помощнымъ, не зная того врага который будетъ нападать на него" *). 
Это и случается съ людьми черезъ-чуръ довзрчивыми или не знаю- 
щими, благодаря идеально честной семь, что въ міръ есть не одно 
хорошее, но есть и зло, и его могучее орудіе — ложь. Әто вовсе 
не значитъ, что съ ложью не нужно бороться. но бороться-то надо 
боле реальными средствами. Они состоятъ въ томъ, чтобы пробу- 
ждать въ душ$ ребенка благородныя чувства — для чего особенно 
полезна хорошая художественная беллетристика; эти чувства сами 
воздержатъ его отъ лжи. Но этого мало: необходимо, напр.. для 
„имажинативовъ“ давать зноиие жизни, званія научныя, которыя по- 
стоянно помогали бы ему разбираться между своими фантазями и 
дЬйствительностью, не путая ихъ между собою. Наконецъ, необхо- 
димо развивать въ ребенкв критическое отношеняе къ тому, что 
онъ ВИДИТЪ и слышитъ, а также къ своему собственному мышленію. 
Эта сторона задачи прекрасно развита въ книжкћъ Кейра, вышедшей 
недавно въ русскомъ перевод подъ заглавіемъ „Развит1е мышленія 
у дётей“. (Въ подлинник, на французскомъ языкъ зта книжка на- 
зывается „Логикой у дЪтей“). 

Конечно, все сказанное выше относится къ тфмъ случаямъ лжи, 
въ которыхъ ребенокъ, такъ сказать, неповиненъ, т. е. которые не 
осложняются какимъ-нибудь дурнымъ или злостнымъ (напримЪръ, 
клеветническимъ) намъреніемъ или подленькой угодливостью. Въ 
этихъ случаяхъ,—какъ ясно каждому, — порокъ ‘заключается не въ 


самой лжи: оно только средство. Поэтому, и педагогическія усилія 
24 


*) Лично мнЪ кажется очень рискованной теорія воспитан1я, требующая 
преждегременнаго приспособленія ребенка къ тому злу, которое ему можетъ 
встрътиться въ жизни. Достаточно, если онъ будетъ знать о существованіи 
этого зла настолько подробно, что оно не застанетъ его врасплохъ. 
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тутъ надо направлять не противъ „средства“, а противъ того по- 
рока. который пользуется этимъ средствомъ Но это будетъь уже 
болфе сложной задачей нравственнаго воспитанія вообще, которая 
не входитъ въ кругъ вопросовъ и задачъ Дюпра и настоящей статьи 
моей. Здћсь было необходимо указать только это различіе средства 
(лжи) отъ ея цфли и выяснить невозможность бороться съ без- 
нравственной, безчестной цћлью, нападая только на средство. Такъ, 
думая исправить вора, мы, въдь, не будемъ читать ему внушенія 
за то, что онъ употребилъ въ дъло ключъ, а не отмычку или 
долото. 

Чтобы закончить эту статью, которая сильно растянулась, не- 
обходимо обратить вниман!е еще на одно обстоятельство. Мы уже 
видълн, что ложь чаще всего создается самими родителями и воспи- 
тателями, которые своей строгостью такъ запугиваютъ дзтей, что 
т даже въ случаяхъ, не грозящихъ имъ никакимъ наказаніемъ, 
боятся сказать правду, дрожатъ отъ каждаго вопроса и совершенно 
извращаются. Но иногда отъ того же -запугиванія получается со- 
вершенно особый результатъ. Есть дзти апатичныя, атараксическія 
(флегматично-покойныя), которыхъ ничто не можетъ сильно взволно- 
вать. При этомъ, у нихъ часто очень хорошо развитъ умственный 
аппарат, тогда какъ у пугливыхъ дфтей онъ нер$дко совершенно 
перестаетъ дфИствовать, такъ что они въ испугВ говорятъ совер- 
шенныя нелЪпости, чтобы избавить себя отъ страданія, которое уже 
испытали. Такъ вотъ, у дфтей апатичныхъ запугиван!е и наказанія 
вызываютъ не страхъ, а необыкновенную обдуманность, утончен- 
ность лжи, такъ что воспитатели говорятъ о нихъ, какъ о „лгүнахъ 
генлальныхъ“ съ самаго ранняго возраста. 

Добавимъ къ этому, что очень часто ложь является у дћтей ре- 
зультатомъ гордости и самолюбія. Они боятся насм$шки товарищей 
или неуважительнаго отношеня окружающихъ и родителей, а по- 
тому стараются скрыть свою ошибку или проступокъ, употребляя 
для этого вс маленькія силы своего ума. 

Съ гордостью и самолюбіемъ связана . стыдливость, зависящая 
гораздо мөнће отъ. скромности или смиреня, чфмъ отъ заботы о 
томъ, чтобы согласовать свои поступки съ мнфніемъ людей (учите- 
лей, товарищей, родителей). Весьма часто ребенокъ страстно доро- 
житъ этимъ мнъніемъ. 

Но если въ случаяхъ лжи, вызываемой гордостью, самолюбіемъ, 
а тБмъ болђе тщеславіемъ или хвастливостью, мы можемъ найти 
несколько оттБнковъ, измняющихь наше отношене къ лгушему 
отъ нёкотораго уваженія къ немү (ложь изъ гордости) и до пре- 
зрЬнія (ложь изъ хвастовства и тщеславія), то есть одинъ сортъ 
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лжи, который прямо-таки требуетъ къ себЪ совершенно особаго 
отношенія и по меньшей мЪрЪ большой осторожности. Это ложь изъ 
безкорыстнаго чувства товарищества, ложь иногда самоотверженная, 
когда ребенокъ принимаетъ на себя вину другого, чтобы избавить 
его отъ страданія. Очевидно, душа такого ребенка способна высоко 
подниматься надъ уровнемъ обычнаго человческаго эгоизма и съ 
раннихъ поръ проникнута благороднымъ общественнымъ инстинктомъ 
и чувствомъ. Тутъ надо, повторяю, очень осторожно относиться къ 
длу, чтобы, преслъдуя средство, не оскорбить того свойства, кото- 
рое за нимъ скрывается, —драголннызЙшаго свойства, какое только 
есть въ натур. человЪка: любовь, самопожертвованіе. Конечно, и въ 
такихъ случаяхъ возможно, что мотивомъ является иногда не лю- 
бовь, а честолюб1е; и жертва приносится ради желанія вызвать по- 
клоненіе товарищей. Но это заставляетъ только еще осторожнће и 
безпристрастнће относиться къ такимъ случаямъ, тзмъ болће, что 
и самое честолюбіе бываетъ различно: вфдь есть честолюбивыя дфти 
(да и взрослые люди), стремящіяся вызвать къ себЪ удивленіе или 
уважене далеко не самопожертвованіемъ, а чЁмъ-нибудь низмен- 
нымъ, пошлымъ или гнуснымъ, какъ постулокъ Герострата. Во 
всемъ этомъ педагогъ, какъ и родители, долженъ очень и очень 
тщательно разобраться. 


Л. Е. Оболенский. 


Поэзия, какъ орудие воспитания. ^) 


М.м. Г.г. 

Предметомъ своей рЪчи я избралъ вопросъ о томъ, какое влі- 
яніе оказываетъ поэзія на читателей и по преимуществу на моло- 
дое поколъніе. Нельзя сказать, чтобы этотъ вопросъ разр шался 
болзе или менће обстоятельно въ нашихъ педагогическихъ сферахъ. 
Между тЬмъ отъ того или иного разрЬшенія его зависитъ та или 
иная постановка изучения литературныхъ произведеній въ нашихъ 
школахъ. Наиболће распространеннымъ является въ настоящее время 
взглядъ, по которому роль поэзи сводится къ эстетическому воз- 
дъйствію на читателя, къ возбужден въ немъ пфлаго ряда праят- 
ныхъ ощущенй, называемыхъ чувствами прекраснаго, изящнаго, 
красоты и т. д. Въ чемъ состоятъ эти чувства, какова ихъ сущ- 
ность, имћютъ ли они какое-нибудь жизненное значеніе, на эти 
вопросы съ трудомъ можно найти ясные, точные отвъты, въ свЪтв 
которыхъ поэзія пріобрћла бы важное воспитательное *значеніе. 
Обыкновенно послЪдователи разсматриваемаго мнЪнія, ведущаго 
свое начало съ 40-хъ тг. прошлаго столћтія, ходятъ вокругъ да 
около такого отвЪта, согласно которому поэз1я доступна лишь не- 
многимъ людямъ. „Чтобы быть способнымъ понимать поэтическія 
произведенія“ говоритъ оденъ писатель-художникъ 40-хъ гг., „нужно 
имфть слишкомъ тонкое обоняніе, нуженъ вкусъ выше того, который мо- 
жетъ понимать только однф слишкомъ рЪзкія и крупныя черты Для 
этого нужно быть въ н®которомъ отношеніи сибаритомъ, который 
давно уже пресытился грубыми и тяжелыми яствами, который %стъ 
птичку не боле наперстка и услаждается такимъ блюдомъ, кото- 
раго вкусъ кажется совсёмъ неопредзленнымъ, страннымъ, безъ 
всякой пріятности привыкшему глотать издЪлія крћпостного повара“. 
Әтотъ же взглядъ на поэзію имЪетъ въ виду БЪлинскій въ одномъ 
изъ писемъ къ Боткину: „Ты, —писалъ Бълинскій Боткину, — сибаритъ, 


*) Ръчь, прочитанная авторомъ на актЪ гимназін Гуревича 26-го сен- 
тября 1904 г. 
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сластена...-тебЪ, вишь, давай поэзія да художества, тогда ты 
будешь смаковать и чмокать губами...“ Такимъ образомъ, по господ- 
ствующему и въ наше время взгляду чтеніе поэтическихъ произве- 
деній приравнивается къ какой-то своеобразной, если можно такъ 
выразиться, духовной гастрономіи. По этому взгляду, прозаическія 
произведенія даютъ читателю простую, но здоровую и обильную ду- 
ховную пищу, необходимую намъ изо-дня въ день, безъ которой 
намъ невозможно совершать обычную работу. Другое дЪло поэзія: 
это уже утонченная гастрономія; поэзія это—птичка съ наперстокъ, 
вкусъ которой доступенъ немногимъ; поэзія —это блюда изъ соловь- 
иныхъ язычковъ и попугаичьихъ мозговъ, которыми н%когда раз- 
нообразили свою постылую жизнь римляне временъ упадка... И за- 
дача школьнаго изученія поэзіи, очевидно, сводится къ тому, чтобы 
вырабатывать и выпускать въ жизнь именно такихъ утонченно-раз- 
витыхъ гастрономовъ... 

Я изложилъ вкратцв взглядъ, наиболъе распространенный въ 
нашихъ педагогическихъ сферахъ, освободивъ его отъ тъхъ пыш- 
ныхъ и неопредвленныхъ фразъ, которыми онъ обыкновенно сопро- 
вождается съ цфлью замаскировать одну очень грустную. для его 
приверженцевъ истину: поэзія есть утонченная духовная игра, по- 
тБха, имфющая въ’ жизни значеніе лишь настолько, насколько и 
всякая другая игра. Слћдовательно, и въ жизни, и въ школ изу- 
ченію поэзіи можетъ быть отведено лишь столько времени, лишь 
такое место, которое остается’ свободнымъ отъ другихъ, боле су- 
щественныхъ и необходимыхъ предметовъ. Сл$довательно, нвтъ и 
не можегъ быть ничего удивительнаго въ томъ, что въ средней 
школ$ до послфдняго времени отводилось на изучене русской ли- 
тературы въ старшихъ классахъ по З часа въ недЪлю... 

Однако позволительно задаться вопросомъ, дЪйствительно ли 
вліяніе поэз1и такъ-таки пфликомъ сводится къ возбужден!ю, раз- 
витію и үкрЪлленію утонченныхь ощущеній изящества, прекрас- 
наго и т. д.? 

Сейчасъ я попытаюсь дать отвътъ на этотъ вопросъ. Но прежде 
считаю нужнымъ обратить вниманіе на то, что, говоря о поэзіи, я 
буду употреблять это слово въ широкомъ смысль. Подъ словомъ 
„поэзія“ я буду разумфть не ту узкую область ея, которая выра- 
жается въ лирикЪ, и притомъ стихотворной, а воЪ ея ‘разряды и 
виды, включая романы. и повЪсти, какъ, напр., „Рудинъ“ Тургенева, 
„Престулленіе и наказаніе“ Достоевскаго и т. д. Сдфлавъ эту ого- 
ворку, я перехожу къ своей тем%. 

Поэз1я иметь своимъ содержаніемъ ту’ же самую дъйствитель- 
ность, что и проза. Различе между ними заключается въ отношени 
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поэта и прозаика къ дъйствительности и въ способахъ ея отраженія. 

Изъ многихъ способ въ поэтическаго отраженія жизни и при- 
роды я остановлюсь на одномъ, весьма существенномъ и имћющемъ 
большое значеніе для разръшенія вопроса о воспитательной роли 
поэзіи. Это основное свойство состоитъ въ томъ, что такіе-то пред- 
меты дйствительности, ихъ черты и свойства подвергаются въ 
фантазіи художника цфлому ряду цлесообразныхъ переработокъ; 
одни свойства и черты ихъ выступаютъ въ преувеличенныхъ, 
сравнительно съ дъйствительностью, размърахъ, другія, наоборотъ, 
въ уменьшенныхъ, третьи совс$мъ отбрасываются, четвертыя замф- 
няются чертами и свойствами другихъ предметовъ, неръдко ничего 
общаго съ первыми не имћющихъ. Благодаря этимъ пріемамъ пред- 
мсты и явленія дЪйствительности выступаютъ въ поэтическихъ про- 
изведеніяхъ въ совершенно преобразованномъ вид. Особенно важное 
значене имћетъ пріемъ изображенія, состоящий въ преувеличеніи, уси- 
левши чертъ дЪйствительныхъ предметовъ, пріемъ напоминающій 
намъ научный пріемъ изслфдованя съ микроскопомъ. Подобно тому 
какъ микроскопъ, направленный на каплю воды, открываеть намъ 
въ ней пфлый новый міръ живыхъ существъ, недоступныхъ нашимъ 
невооруженнымъ взорамъ, такъ поэзія, изображая намъ черты дЪй- 
ствительности въ огромномъ масштабВ, котораго онЪ на самомъ дЪлъ 
не имћють, остапазвливаетъ и зацерживаетъ наше .вниманіе на .тВхъ 
сторонахъ жизни и природы, мимо которыхъ мы равнодушно про- 
ходимъ, не замЪчая ихъ. 

Методъ преувеличенія проявляется уже въ устной поэзіи, напр., въ 
былинахъ, отразившихъ въ колоссальныхъ образахъ богатырей, съ 
одной стороны, могучую борьбу кіевской Руси съ азіатскими ко- 
чевниками, съ другой — торгово-промышленныя отношенія Вели- 
каго Новгорода и его вЪчевой укладъ. Этимъ же методомъ пре- 
үвеличепія пользуется и литературная поэзія. Въ дфйствитель- 
ности мы не встрфтимъ такихъ людей, которые, какъ дв капли 
воды, походили бы на Плюшкина, Хлестакова, Обломова, Татьяну, 
Петра В. (изъ „Полтавы“ Пушкина) и т. д. Но тё черты, ко- 
торыя преувеличенно выражены ими, въ болфе или менће круп- 
ныхъ или мелкихъ доляхъ разсћяны по всему челов честву, соста: 
вляютъ принадлежность каждаго изъ насъ. Мы склонны иногда 
хвастнуть чЪмъ-нибудь; но никто въ этой склонности не дойдетъ 
до того, чтобы упомянуть о 30 тысячахъ курьеровъ, какъ это сдЪ- 
лалъ Хлестаковъ; каждый изъ насъ впадаетъ иногда въ апатію, 
лЪнь, но никогда мы не дойдемъ до того, чтобы лучшую часть 
своей жизни пролежать па мягкой постели, какъ это было съ Обло- 
МОВЫМЂ... 
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Именно съ указаннымь мною методомъ поэтическаго преувели- 
ченія находится въ т$еной связи и вліяніе поэзіи на читателя. Въ 
поэтическихъ образахъ выражаются въ преувеличенныхъ размърахъвсћ 
свойства человз ческой природы - и наилучпия, и наихудшія, тЪ свой- 
ства, которыя оказываютъ на пасъ притягательное вліяніе, которыя 
намъ нравятся, и которыя отталкиваютъ васъ своею низменностью. 
Читая поэтическое произведеніе, мы отдаемся во власть автора, мы 
вмВств съ нимъ сл$димъ за развертывающейся передъ нашими взо- 
рами жизнью, мы вм$стБ съ героями переживаемъ вс ихъ чувства; 
не будучи непосредственно заинтересованы въ этой вымышленной 
жизни, мы охотно допускаемъ, чтобы проявленія лучшихъ свойствъ 
челов ческой природы вызывали въ насъ пріятныя чувства, а про- 
явленія . дурныхъ, отрицательныхъ свойствъ.--непріятныя чувства. 
Во время чтенія поэтическихъ произведений яркіе преувеличенные 
образы добра вызываютъ въ нашей психикћъ яркія въ высшей сте- 
пени интенсивныя чувства пріятнаго; наоборотъ, ярые преувели- 
ченные образы зла возбуждаютъ въ психикћ читателя интенсивныя 
чувства отвращенія, непріятнаго. Чъмъ чаще мы читаемъ поэтиче- 
скія произведенія, чЪу'ъь чаще мы пережаваемъ вмфстВ съ вымыш- 
ленными героями всю гамму ихъ ощущеній, тзмъ прочн$е стано- 
вится въ нашей психикЪ связь между добромъ и прятнымъ, между 
зломъ и непріятнымъ. Читатель, познакомившійся по „Мертвымъ 
душамъ“ съ Плюшкинымъ, см®явшійся надъ его скупостью и 
жадностью, никогда не захочетъ походить на него. Читательница, 
пережившая по роману Тургенева „НаканунЪ“ чувства и стремле- 
ніл Елены, ея жажду общественной д%ятельности, всегда будетъ 
испытывать желан!е хоть нЪсколько походить на Елену. Иными 
словами, прочная связь, или ассоціація, устанавливающаяся бла- 
годаря поэзін между добромъ и пріятнымъ, между зломъ и не- 
пріятнымъ, есть не что иное, какъ духовное перерожденіе читателя, 
его нравственное совершенствован!е. Эта связь, вькогавная въ про- 
цесоъ неоднократнаго чтенія поэтическихъь произв. деній, окажется 
принудительной для читателя и въ жизни: въ жизненной борьбЪ, 
защищая тъ или друге интересы, читатель, въ мЪру своего духов- 
наго перерожленія подъ вліяніемъ поэзіи,. будеть въ большей или 
меньшей степени служить добру, будетъ руководиться въ большей или 
меньшей степени во всъхъ моментахъ своей жизни интересами правды... 
Вотъ въ чемъ заключается воспитательное вліяніе поэзійи Изъ этого 
видно, какъ велика роль поэзіи, и какое могучее оруде воспитаній 
представляетъ она, если үмъло имъ пользоваться и если, прежде 
всего, достигнуто пониманіе этой роли. Съ изложенной мною точки 
зрБнія задача школьнаго изученія поэзіи состоить не въ томъ, чтобы 
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создать двухъ-трехъ любителей соловьиныхъ язычковъ и попугаичь-. 
ихъ мозговъ, а въ ТОМЪ, чтобы создать изъ всзхьъ учащихея—лю- 
дей, умђющихъ отличать добро отъ зла, неспособныхъ испытывать 
отвращеніе къ добру и влеченіе къ злу, словомъ-— людей, которые 
за идеалы добра готовы безъ всякихъ колебаній сложить свои головы. 

Съ изложенной мною точки зрВнія, и постановка такого предмета, 
какъ словесность, пріобрЪтаетъ особенное значеніе. Благодаря ей 
открываются перспективы такого могучаго воспитательнаго воздЪй- 
ствія, какое нынфшней постановкой не имЪлось въ виду. Такая 
постановка требовала бы большаго количества часовъ въ недълю (не 
мензе 6) и дополненін курса литературы второй половиной ХІХ в. 
Съ этимъ измъненіемъ былъ бы связанъ цфлый рядъ | послъдствій. 
Я укажу на одно изъ нихъ. Интеллигентная русская семья . давно 
уже пользуется русской литературой послфдняго полустолЪтія для 
воздБйствія на подрастающее поколћніе. Въ семьф юношество уже 
вращается въ кругу тъхъ высокихъ переживай, которыя испы- 
таны были нашими величайшими людьми: Тургеневымъ, Гончаро- 
вымъ, Л. Толстымъ, Щедринымъ, Островскимъ и т. д., и которыя 
представляютъ, такъ сказать, послЬднеє значительное слово русской 
жизни. Между тЬмъ тіхъ же юношей школа держитъ пока до сихъ 
поръ еще въ кругу переживаній, испытанныхъ нами до наступлев!я 
второй половины ХХ в. 

Такимъ образомъ, между школой и семьей въ объем% и харак- 
терз идеаловъ есть нћкоторое существенное различіе. Мнъ думается, 
что этимъ именно различіемъ въ значительной степени обусловли- 
вается и та отчужденность между школой и семьей, которая на-дняхъ 
еще констатирована офищально. Новая постановка въ изучени на- 
шей литературы въ указанномъ мною смыслъ, я въ этомъ глубоко 
үбЪжденъ, устранитъ одну изъ немаловажныхъ причинъ этой отчуж- 
денности, и къ сближенио между семьей и школой будетъ сдфланъ 
значительный шагъ. 


В. Келтуяла. 
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Въ вопрову о школьныхъ впектакляхт. 


Въ №№ 7—8 журнала „Русская Школа“ за іюль — августъ 
текущаго года помЪщено письмо г. П. Вейнберга „Гимназисты- 
актеры . и писатели“, въ которомь приводятся соображенія о 
вредЪ актерства для гимназической молодежи и за школьными спе- 
ктаклями не признаются никакіе положительные результаты. Въ 
конпф письма авторъ добавляетъ :„Буду очень радъ, если гг. педагоги 
и преподаватели, несогласные со мною, захотять высказать свои 
соображенія и доводы“. Позволимъ себ высказать ему свои сообра- 
женія и выводы, прямо противоположные его выводамъ. 

Многіе изъ пишущихъь по этому вопросу, а въ томь числ и 
г. Вейнбергъ, обращаютъ вниман!е на какой-либо дефектъ школь- 
ныхъ спектаклей, зависящій отъ постановки дёла, а заключаютъ 
вообще о безполезности и даже вред школьныхъ спектаклей. 

Театръ на первой стадія своего развитія утовлетворялъ лишь по- 
требности въ развлеченіи. Онъ былъ ничто иное, какъ зрълище, раз- 
влекающее человЪка. Каковы были нравственное и умственное развитје 
общества, таковы были и зрБлища и общественныя игры. Но въ 
дальнЪйшей своей эволющи театръ, помимо главной своей пфли— 
развлеченія, увеселенія зрителей, — сталъ ставить себЪ и другія 
пли —дидактическія и воспитательныя. А такъ какъ театральное 
искусство, создавая сценическую обстановку, привлекаетъ къ ‘себ 
услуги и живописи и скульптуры и усердно воспроизводитъ мель- 
чайшія детали житейской дЪйствительности — словомъ, воплощаетъ 
идеи’ въ конкретные образы и этимъ дЪйствуетъ на ве чувства 
человъка, то становится понятнымь могучее воспитательно:образо- 
вательное воздЪйств!е театра. Онъ можеть быть, такъ сказать, 
университетомъ и развивать человћка и умственно, и нравственно, 
и эстетически, не утрачивая своей первоначальной цфли—-дать чело- 
вЪку развлеченіе въ свободные часы при ежедневномъ трудз. А если 


КЪ ВОПРОСУ О ШКОЛЬНЫХЪ СПЕКТАЕЛЯХЪ. 88 


таково можетъ быть воздъйствіе театра, то и педагогика должна 
обратить на него вниманіе въ своихъ пзляхъ. 

Если, какъ видимъ, взрослые нуждаются въ развлеченіяхъ, то, 
конечно, въ большой мър® нуждаются въ этомъ дћти и юношество. 
И воть тутъ-то для наблюдательнаго педагога и становится очевид- 
нымъ, что дитя, ища развлеченія, безсознательно становится акте- 
ромъ. Посмотрите, съ какимъ иногда усерлемъ малышъ старается 
изобразить собою лошадку, какъ онъ изгибаетъ головку, топаетъ 
ножками и звукомъ своего голоса старается показать, что онъ въ 
это время лошадка. Или посмотрите, съ какимъ увлеченіемъ дфти 
играютъ въ аллегорическія игры, гд одна партія является, напр., 
разбойниками, а другая путешественниками. Какъ они стараются 
войти въ роль и воплотить изображаемое лицо! Итакъ, дать возмож- 
ность играть дётямъ на сценћ —это значитъ идти на встрфчу дфт- 
скимъ влечёніямъ. Дёло педагогики это стремленіе д®тей къ раз- 
влеченію, къ актерству, такъ сказать, урегулировать, использовать 
въ своихъ цЪляхъ, устроить такъ, чтобы развлеченіе не было без- 
смысленнымъ, а именно воспитывало дитя и умственно, и нравственно, 
и эстетически. Ввести въ школу театръ-—это значитъ дать дътямъ 
художественно-образовательное развлеченле и создать для нихъ атмо- 
сферу общаго веселья. Нашу современную школу не безъ основанія 
обвиняютъ и въ мертвенности, и въ формализм%, и въ безсердечности; 
все въ ней угнетаетъ душу ребенка: и безсмысленное зубреше уро- 
ковъ, и взчный страхъ предъ единицей и строгимъ выговоромъ, и 
постоянная регламентація поведенія не только въ школ, но и вн% ея. 
Поэтому, ч$мъ боле въ школ будетъ разумныхъ развлеченій, тБмъ 
лучше. 

Это повыситъ жизненный темпъ школы, благотворно повліяетъ 
на духовное развитіе дћтей. Гюйо говоритъ ( „Воспитане и насл%д- 
ственность): „Дурное расположеніе духа есть противообщественное 
и въ то же время угнетающее нравственное состояніе. Это состояніе 
въ высшей степени сложно, упорно, и чъмъ раньше ребенокъ на- 
учится побъждать его, тёмъ лучше“. „Поэтому нужно пріучать дётей 
къ веселью, къ прочному и хорошему расположенію духа. У ребенка, 
выросшаго въ атмосферЪ любви и веселья, образуется такой запасъ 
этого послЪдняго, который годится ему на всю посл$дующую жизнь“, 

Быть можетъ, у школы есть другія средства для созданія среди 
дБтей атмосферы веселья и жизнерадостности — каковы игры, все- 
возможныя экскурсіи, прогулки; но и въ такомъ случав н$ётъ при- 
чинъ изгонять театръ. Уже было сказано, что театръ помимо того, 
что доставляетъ развлеченіе, въ умЪлыхъ рукахъ можетъ ока- 
зывать могучее воспитательное  воздзйств!е особенно на воспр1имчивую 
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душу дфтей. Вотъ здБесь-то и заключается его преимущественное 
значеніе сравнительно съ другими школьными развлеченіями и дфт- 
скими играми. 

Актерство, или активное участ1е дћтей въ спектакляхъ, способ- 
ствуетъ обогащению памяти, ум$нью говорить свободно предъ дру- 
гими, искусству декламащи —вообще выработкф рЪчи, ораторскому 
искусству. А это все важно хотя-бы, напр., въ томъ отношеніи, что 
наша молодежь, собравшись въ общество, кромф танцевъ, ничего 
другого не умЪетъ, а такъ какъ все танцовать и танцовать надо- 
Ъдаетъ, то и появляются зеленые столы, около которыхъ и копо- 
таются вечера; иное дЪло получится, когда среди молодежи появятся 
искусные декламаторы, чтецы. и пёвцы 

При активномъ участи въ спектакляхъ юноши пр!учаются къ 
самообладанію, находчивости, и это весьма важно въ педагогиче- 
скомъ отношении. 

Правда, не вс дћти могутъ принимать активное үчастіе; часть 
дЪтей, и даже большая, остаются зрителями. Полезность, такимъ 
образомъ. сокращается до минимума. Но мы уже сказали, что самое 
важное въ дЪтскихъ спектакляхъ-—это атмосфера всеобщаго веселья. 
А здБсь мы и замћчаемъ, что весело и интересно всфмъ: одни 
смотрятъ, другіе играютъ, третьи помогаютъ. Создается какъ-бы 
общее дфло самими дётьми, а это важно, потому что пріучаетъ дв 
тей къ дфйствямъ на кооперативныхъ началахъ, пріучаетъ къ об- 
щественности. А вфдь теперь именно и жалуются на упадокъ обще- 
ственности и на неумЪнье поддержать эту общественность. Вотъ 
полезныя стороны школьныхъ спектаклей. 

Но здесь являются вопросы, а жизнь выдвигаетъ и факты. 
Г. Вейнбергъ ставитъ, напр., вопросъ о томъ, не развиваютъ-ли 
дЪтеке спектакли среди актерствующей, т. е. принимающей актив- 
ное участіе въ спектакляхъ молодежи непом$рнаго тщеславія, а, 
отсюда не поселяютъ-ли въ нихъ чрезмВрныхъ надеждъ и мечта й— 
въ ТОМЪ СМЫСЛ, „что нкоторые изъ нихъ, наслушавшись преуве- 
личенныхъ комплиментовъ, начинаютъ воображать себя будущими, 
если не Сальвини, Мартыновымъ, Дузе, то во всякомъ случа Са- 
‚виной, Давыдовымъ, Варламовымъ; забываютъ свое прямое дзло, 
выходятъ изъ школы, не кончивъ курса, а потомъ кончаютъ пе- 
чально, влачатъ жалкое существованіе“. И такіе факты ему прихо- 
дилось наблюдать. Многіе изъ подобныхъ юныхъ существъ, вообра- 
зивъ себя очень талантливыми, приходили къ г. Вейнбергу съ со- 
общеніемъ о своемъ ршешши поступить на сцену, и какъ послЪдній 
‚Ни обливалъ ихъ холодной водой“ — оставались при своемъ р%- 
шеніи. 
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Противъ фактовъ возражать не приходится. 

Но не зависитъ-ли это развитіе тщеславія, или самомнънія отъ 
неум®нья поставить правильно дъло? Вдь самъ-же Вейнбергъ го- 
воритъ, что дБти наслушиваются преувеличенныхъ похвалъ. ДВло 
педагогики выработать такія условія, чтобы парализовать, устранить 
это могущее появляться самомнЪне, а вовсе не изгонять театръ 
изъ школы.  ВЪдь и современную школу можно обвинять въ томъ, 
что она пріучаетъ неръдко дЪтей къ лжи и обману, но никто по 
все въ причинЪ не будетъ отрицать школу, а только будетъ забо- 
титься о томъ, чтобы устранить это нежелательное явлене. 

Конечно, при активномъ участи въ школьныхъ спектаклях 
выдвинутся болЪе способные, талантливые. Но въдь это—явленіе 
совершенно естественное. ВФдь и при всякой игр%, въ которой, 
напр., требуется мускульная сила, выдвигаются боле сильные и 
этой ловкіе. Д$ло-же педагогическаго такта’ и умЪнья поставить 
должныя рамки и границы. 

Н%которые, далЪе, отрицательно относятся къ школьнымъ спек- 
таклямъ потому, что актерство дътей вредно влляетъ на ихъ нервную 
систему. Но и здћсь виновато неумЪлое веденіе дфла, а не оно само. 

Конечно, если заставить дЪтей заучить какой-нибудь глупый 
водевиль и при томъ заучить, какъ попугаевъ, и при репетиціяхъ 
кричать на нихъ, — однихъ чрезмВрно хвалить, а другихъ разно- 
сить, — лишать ихъ почти всякой самостоятельности и въ такой 
взвинченной обстановкћ продержать цфлый м3сяцъ, то безспорно 
это уже будетъ не развлеченіе, а мученіе и разстроитъ нервы. Но 
зачЪмъ такъ ставить дфло? Что-же касается умВреннаго, правиль- 
наго и могущаго быть возбужденія нервовъ, какъ слћдствія игры 
на сценф, то оно не только не вредно, но и полезно, потому что уси- 
ливаетъ кровообращеніе, дыханіе, а чрезъ это усиливается обмЪнъ 
веществъ въ организм, и вообще повышается жизнедЪятельность 
организма. 

Наконецъ, актерство не пріучаетъ-ли дћътей къ лжи и притвор- 
ству? Играя на сценћ, перевоплощаясь, такъ сказать, въ другое 
липо—не пріучится-ли юный актеръ и въ жизни притворяться, или 
казаться такимъ, или инымъ, а не быть имъ на самомъ дфл8? Но 
врядъ-ли эти страхи основательны. ВЪдь тогда и самыя, невинныя 
дтскія игры, какъ, напр., игра въ лошадки, тоже будутъ пріучать 
дфтей къ притворству. Къ тому-же приводить и выразительное 
чтеніе, какого мы требуемъ отъ дЪтей. Нътъ, ребенокъ всегда очень 
чутокъ къ тому, что дЪлается „нарочно“, въ шутку, для развлеченія 
и что дъйствительно, на самомъ дЪлЪ, равно какъ. и о взрослыхъ 
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и окружающихъ онъ думаетъ, что они тоже онъ думаетъ, когда 
онъ играетъ и когда является самимъ собой. 

Послъ всего сказаннаго становится понятнымъ, почему нельзя 
согласиться съ почтеннћйшимъ г. Вейнбергомъ, который не видитъ 
отъ школьныхъ спектаклей никакихъ положительныхъ результатовъ; 
мы, наоборотъ, склонны думать, что школьные спектакли въ рукахъ 
опытной педагоги явятся однимъ изъ лучшихъ школьныхъ р 
ченій и воспитательныхъ средствъ въ школ%. 


Одинъ изъ педагоговъ А. П. Б. 


(пектакли и журналы въ учительскихь семинаріях”. 


Въ „Русской Школ“ за іюль и августъ месяцы была помфщена, 
статья г. Вейнберга „Гимназисты-актеры и писатели“. Я не обла- 
даю ни многолЪтней опытностью, ни близкимъ знакомствомъ съ 
организащей гимназическихъ спектаклей и журналовъ, и потому 
опровергать мнфнія г-на Вейнберга я не буду. Но маъ хот$лось бы 
указать на тъ учебныя заведенія, въ которыхъ спектакли и журналъ 
при лучшей организаціи могли бы принести громадную пользу. Я 
говорю про учительскія семинар, учительскія школы и другія имъ 
подобныя учебныя заведенія. 

Въ послЬднее время, когда педагогическая печать заговорила о 
пользЬ спектаклей съ участіемъ учащихся, въ нЪкоторыхъ изъ 
вышеозначенныхъ учебныхъ заведеній, были сдЪланы попытки по- 
ставить на сцену кое-что изъ Островскаго, Чехова и т. п. Я лично 
близко стоялъ къ этому дфлу и изъ своихъ наблюденій могу сдъ- 
лать только слБдующій выводъ: ничто такъ не развиваетъ вкуса 
воспитанника и не даетъ ему пониман1я красотъ художественнаго 
произведенія, какъ спектакль. 

Каждому, конечно, извЪстно, что въ учительскихъ семинаріяхъ 
и школахъ почти исключительно учатся дъти крестьянъ. Въ театр® 
почти никто изъ нихъ не бываетъ (да и самое поняте о театр% 
какое-то смутное), а въ провинціальныхъ городахъ, гиз обыкновенно 
устраиваются эти учебныя заведенія, постоянный театръ—рћдкость, 
а въ репертуар мимоћздомъ завернувшей труппы часто нельзя 
найти того, что требуется воспитаннику. Значеніе же театра въ 
жизни современнаго человћка извъстно. И вотъ уже въ силу чистой 
необходимости начальство нћЬкоторыхъ изъ этихъ учебныхъ заведений 
үстраиваетъ спектакли исключительно при участи однихъ только 
воспитанниковъ. 

И дЬйствительно, результаты получались въ высшей степени 
удовлетворительные. Мн ‘н%Ъсколько разъ приходилось наблюдать, 
съ какою жадностью новичекъ-воспитанникъ ловитъ слова актера. 
Они ему вр$фзываются въ память и потомъ долго, долго посл 
спектакля повторяетъ онъ ихъ. Если плохая игра товарища произво- 
дитъ такое сильное впечатл$ не, то что бы было, если бы на орга- 
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низацію этого дБла обратили болЪе серьезное вниман!е? Жизнь 
общежитя въ высшей степени однообразна и, если такъ можно 
выразиться, механична; изо дня въ день все одно и одно; какъ 
заведется машина съ самаго начала учебнаго года, такъ и идетъ, 
превращая и воспитанника въ одно изъ колесъ своего механизма. 
Не мудрено, что такая жизнь дъйствуетъ одуряюще; она накопляетъ 
въ воспитанникЪ чувство озлобленія, которое потомъ проявляется въ 
какой-нибудь дикой выходкћ. Поэтому въ высшей степени полезно 
и благотворно какь можно чаще впускать свЪжаго воздуха въ затх- 
лую атмосферу общежитія. Что же касается чудовищнаго самолюбія, 
которое развивается въ участникахъ и толкаетъ ихъ на тернистый 
путь актера, то ‘оно невелико. Невелико же оно по сл5дующимъ 
причинамъ: во-первыхъ, въ теченіе года участвующихъ набирается 
такъ много, что и гордиться не передъ кђмъ, а во-вторыхъ, и по- 
тому, что спектакли устраиваются очень скромно: безъ блеска, и 
шума. Времени же учебнаго спектакль хотя и отнимаетъ, но не 
такъ много, чтобы это отразилось на ходЪ учебныхъ занятій. Гораздо 
пфлесообразнфе будетъ, если воспитанникъ семинаріи. истратитъ 
два-три часа на выучку декламаціи, чмъ на гимнастику, столярное, 
слесарное дБло, которымъ никто не выучивается, но на которыя 
тратятся и время и деньги. Учитель-хоропий чтецъ, учитель, мо- 
гүщій устроить народный спектакль, учитель пъВєцъ, — въ тысячу 
разъ нужнће для нашей деревни, ч$мъ учитель столяръ или слесарь 
(въ рЗдкихъ случаяхъ умћющій починить замокъ и сдЪлать скамью). 
Я много разъ бывалъ и участвовалъ на чтеніяхъ съ туманными 
картинами, устраиваемыхъ для нашихъ крестьянъ, и пришелъ къ 
такому заключению: крестьянина интересуетъ не чтеніе, а картина. 
Чтене же онъ слушаетъ лишь для того, чтобы оно объяснило со- 
держан!е картины. Когда на ‘полотн® картины н%®ть, то и чтенія 
почти. никто не слушаетъ. Молодежь обыкновенно обмънивается 
остротами, смЗетея и лущитъ подсолнухи. Только какихъ-нибудь 
два-три мужичка стоятъ серьезно, но съ такими физіономіями, что 
не знаешь, слушаютъ они тебя, или мүхъ ловятъ. Лишь только 
появляется картина — смъхъ стихаетъ, и все вниманіе сосредоточи- 
вается на полотнћ. Часто даже и объясненія не слушаютъ: каждый 
строитъ свою гипотезу. На основаніи такихъ данныхъ мнЪ кажется, 
что въ тысячу разъ цфлесообразнЪй устроить спектакль для народа, 
ч$мъ чтение. 

Кое-гдВ уже въ этомъ направленін были сдћлавы. попытки. Мн® 
даже удалось видфть, какъ въ одной второклассной церковно-при- 
ходской школ была поставлена для дЪтей и народа „сказка о Иванћ 
Царевич“ (понятно, съ пропусками). Внечатлъніе, дЬйствительно, 


СПЕКТАКЛИ И ЖУРНАЛЫ ВЪ УЧИТЕЛЬСКИХЪ СЕМИНАРТЯХЪ. 89 


было громадно. Актерами были двти 8—9-лЪтняго возраста. Правда, 
хлопотъ со спектаклями много, но зато они гораздо дзйствительнЪй, 
чЪмъ чтенія съ туманными картинами, съ которыми тоже возня не 
маленькая. 

Теперь перехожу къ журналамъ съ участемъ учащихся. На- 
сколько я понялъ изъ статьи г-на Вейнберга объ организаціи гим: 
назическихъ журналовъ, пользы отъ нихъ, дъйствительно, не можетъ 
быть никакой. При такомъ ведени дћла они всегда будутъ безжиз- 
ненны и однообразны. У сотрудниковъ этихъ журналовъ не можетъ 
быть любви къ дфлу, любви къ тому, о чемъ нишутъ. Любовь же 
къ работ можетъ быть только въ томъ случа, когда эта работа 
самостоятельна, когда учащійся выражаетъ свои мнЪнія, свой взглядъ 
на извЪстную вещь. МнЪ кажется, только тогда журналъ. можетъ 
служить нефиктивнымъ показателемъ развитія учащихся. Во вевхъ 
почти средне-учебныхъ заведеніяхъ есть рукописные жүрналы, играю- 
щіе очень видную роль въ дълъ развитія учащихся. Они всегда съ 
жадностью читаются, потому что каждый видитъ въ томъ, что на- 
писалъ его товарищъ, ему близкое и: родное, быть можетъ, только 
лучше формулированное. Часто въ’ этихъ журналахъ, лишенныхъ 
разумнаго руководства, пишутся одни только пасквили, и поверхно- 
стному взгляду посторонняго наблюдателя можетъ показаться, что 
тамъ ничего больше и нЪтЪ. 

· Но стоитъ только ближе всмотрЪться, чтобы сквозь эту грязь 
замтить чистые юношескіе порывы. 

Раньше въ печати много было говорено о той польз, какую 
можетт принести писательство гимназистамъ. 

Но мнз кажется, что журналъ, если особенно гдЪ и необходимъ, 
такъ это въ учительскихъ семинаріяхъ и школахъ. Воспитанники, 
какъ будущіе учителя, должны быть въ умственномъ и вообще ду- 
ховномъ отношеніи въ изв$стной степени развиты, но предшествую- 
щая семинар1и подготовка была крайне неблагопріятна для разви- 
тя. Поступивши въ семинарію, они начинаютъ много читать, усваи- 
ваютъ множество новыхъ понятій и идей, которыя часто. произво- 
дятъ большую путаницу въ голов%. 

Привести въ извЪстную систему свои разбросанныя знанія 
они въ семинаріи не успЪваютъ. Связь же съ своей семинаріей у 
окончившаго күрсъ въ р$дкихъ случаяхъ бываетъ прочна. Вотъ 
тутъ-то, мнЪ кажется, журналъ и могъ бы сыграть видную роль. 
Воспитанники, оставившіе семинарію, сохранили бы съ нею связь 
при посредствз журнала, а связь эта, какъ извЪъстно, въ высшей 


степени желательна. 
Н. А. Щегловъ. 


Къ дефектамъ средней школы. 


(Записки учителя). 
( Продолженле). 
П. 
Управленіе средними учебными заведеніями. 


Управленіе школой безспорно имЗетъ большое вліяніе на ходъ 
учебно -воспитательнаго дЪла, а потому интересъ этого дћла требуетъ 
лримЪненія наиболђе раціональной постановки управленія, т. е. 
такой постановки, при которой вс факторы и средства обученія и 
воспитанія въ школ могли бы быть, на сколько возможно, вполић 
использованы безъ всякихъ тормазовъ и препятствій. Къ сожалћнію, 
постановка  управленія современной средней школы далеко не ра- 
ціональна и требуетъ коренныхъ измЪненій. 

По букв закона управленіе общеобразовательными учебными 
заведеніями министерства народнаго просвіщенія ввърено: въ гим- 
назіяхъ и реальныхъ үчилищахъ директорамъ этихъ учебныхъ 
заведеній, ледагогическимъ совзтамъ ихъ и хозяйственнымъ коми- 
тетамъ, а въ женскихъ гимназіяхъ и прогимназіяхъ предсћдателямъ 
педагогическихъ совћтовъ, педагогическимъ и попечительнымъ со- 
вЪтамъ. На самомъ же дЪлЪ въ мужекихъ гимназіяхъ и реальныхъ 
училищахь главная власть сосредоточена въ рукахъ директора и 
хотя законъ говоритъ, что ‘важнЪЙпия дфла, относящіяся къ учебной 
и воспитательной части въ этихъ учебныхъ завеленіяхъ, вЪдаютъ и 
ръшаютъ пелагогическіе совъты, а хозяйственныя и денежныя двла 
подлежатъ вЪдЪнію хозяйственныхъ комитетовъ, но и эти слова въ 
большинствћ случаевъ остаются только пустыми звуками, такъ какъ 
педагогическіе совЪты и хозяйственные комитеты фактически вполн% 
подчинены директору. Въ женскихъ гимназіяхъ и ипрогимназвіяхъ 
учебно-воспитательная часть всецћло находится въ взд$юи предс$- 
дателей педагогическихъ совћтовъ, сами же совъты. самостоятельнаго 
значения не имфютъ. Хозяйственная же часть въ женскихъ учебных 
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заведеніяхъ, ввЪрена попечительнымь совфтамъ, въ составъ которыхъ 
кром% председателя педагогическаго совЪта и начальницы учебнаго 
заведенія входятъ представители твхъ учрежденій и лигъ, на сред- 
ства которыхъ содержится учебное заведеніе. Попечительные совЪты 
поставлены въ болфе независимое положеніе отъ начальствъ учеб- 
ныхъ заведеній, чфмъ педагогическе совЂты и хозяйственные 
комитеты, въ составъ которыхъ главнымъ образомъ входятъ препо: 
даватели учебныхъ заведеній. Я не хочу сказать, что педагогическіе 
совЪты и хозяйственные комитеты дћйствуютъ всегда не самостоя- 
тельно, но что эта самостоятельность ихъ можетъ проявляться лишь 
„милостью“ директора, а въ женскихъ гимназіяхъ предеъдателей 
педагогическаго совЗта, ‚и только до твхъ поръ, пока эти началь: 
·`ствующія лица не соблаговолятъ ограничить ее. Приведу наиболће 
рельефные факты, свид$тельствующие о зависимости коллегіальныхъ 
учрежденій средней школы отъ директоровъ и прелсъдателей педа- 
гогическихъ совфтовъ. 

Въ педагогическомъ совътћ одной изъ женскихъ гимназій долженъ 
былъ обсуждаться очень важный циркуляръ министерства, народнаго 
просв5 щения, —о мЪрахъ къ подъему дисциплины и чравственнаго 
воспитанія въ школ; предсъдателемъ совзта состоялъ директоръ 
местной классической гимназіи. Въ город считали его крайнимъ 
рутинеромъ, прикрывающимъ свои корыстолюбивыя вождел%фнія 
патріотизмомъ и подобными высокими словами. ПредсЪдатель является 
на совВтъ и заявляетъ: 

— Я нахожу желательнымъ, господа, отвЪтить на циркуляръ въ 
слъдующемъ смысл%... я воть набросалъ два листика. Секретарь 
совЪта прочтетъ сейчасъ, а затЪмъ и внесемъ въ протоколъ. 

Секретарь беретъ отъ предесћдателя листы и читает». болерианів 
шаблонное, малосерьезное, но напыщенное. 

Встаетъ одна „изъ безпокойныхъ“ учительницъ и робко замъчаетъ: 

— Циркуляръ затрогиваетъ очень серьезные и ‘важные вопросы: 
слфдовало бы предварительно поговорить по поводу ихъ... 

— Ваше дло исполнять, а не : разсуждать, обрёзываетъ пред- 
свдатель: (Неловкое молчаніе). 

— Но, вдь, циркуляръ требүетъ:заключенія совЪта по этимъ 
вопросамъ, а подобное ръшеніе ихъ есть произволъ::: 

— Что-0? Вы въ какомъ кантон воспитывались? Извините, у 
насъ къ мнЪнію начальства привыкли относиться съ большимъ 
уваженемъ. Прошу гг. членовъ совћта высказаться ‘по поводу 
циркуляра и моей записки. 

Большинствомъ голосовъ было рф шено, что мнфніе г. предсъдателя 
вполнъ отв$чаетъ воззрЪніямъ совъта на трактуемые вопросы. 
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Этоть же циркуляръ обсуждался въ педагогическомъ совътБ 
одного реальнаго училища. Директоръ былъ большой сибарить и 
терпЪть не’могъ разсужденій, особенно продолжительных, а потому 
вопросы, угрожавшіе затянуть засЗдан!е совЪта, или вовсе имъ не 
вносились въ совфтъ, или рБшеніе ихъ сводилось къ общимъ 
мъстамъ, болзе или менфе кратко формулированнымъ и, „чтобы 
непремънно въ мирномъ духЪ, безъ новшествъ“. Циркуляръ, подле- 
жавпий обсуждению, требовалъ другого отношепія къ себф. Для 
обсужденія его выбрали коммиссію, которая была, по мнфнИо г. ди- 
ректора, тБиъ болЪе необходима, „что нфкоторые изъ должностныхъ 
лицъ по непонятнымъ причинамъ изволили усложнить дфло, подавъ 
въ совътъ записки по поводу изкоторыхь вопросовъ циркуляра“. 

Члены коммиссіи отнеслись къ дБлу съ необычнымъ рвеніемъ, соби- 
рались и составили обстоятельный отв®тъ на циркуляръ. Между про- 
чимъ, признано было необходимымъ боле ясно и прочно разграничить 
въ уставЪ реальныхъ училищъ права директора и педагогическихъ 
совЪтовъ, а также желательнымъ устройство бесъдъ по практиче- 
скимъ вопросамъ нравственной жизни, напримъръ — о воспитаніи 
воли, выработкБ въ себЪ самообладанія, о значеніи алкоголизма 
ит. п. 

Прочитавъ протоколъ коммиссіи, директоръ пришелъ въ ужасъ. 

— Я, господа, рВшительно противъ всего этого: невозможныя и 
весьма вредныя новшества. 

— Помилуйте, ММ, что же вреднаго вы усматриваете въ поста- 
новленіяхъ коммиссіи? Циркуляръ предлагаетъ всесторонне и серьезно 
раземотрЪть ‘вопросъ. 

— Извините, я не вижу-съ въ вашемъ протокол достаточной 
серъезности; туть можеть выйти исторія, набрасывается ‘тЬнь на 
директоровъ, затрагиваются коренные устои русской жизни. 

Преподаватели начали доказывать, что ничего ужаснаго изъ 
протокола коммиссіи вывести нельзя, что безпокойство г. директора 
не имђетъ основаній. Директоръ въ спорЪ, что называется, былъ 
припертъ къ стфн%; преподаватели уже стали считать себя поб%ди- 
телями. Но директоръ неожиданно повысилъ тонъ и заявилъ: 

— Здесь я директоръ. Прошу секретаря совћЪта вычеркнуть изъ 
чернового протокола Педагогическаго Совзта постановлен!е объ избра- 
ни коммиссіи, а протоколъ коммиссіи признаю несуществующимъ. 

— Для чего же мы собирались? спрашиваютъ обиженнымь то- 
номъ члены коммиссіи (кстати сказать, вс — люди очень почтенные). 

‚ — Я разрвшаю внести нћкоторыя м$ста изъ протокола коммиссіи 
въ протоколъ Педагогическаго Совъта: это придастъ большую обетоя- 
тельность протоколу Педагогическаго Совзта. 


КЪ ДЕФЕКТАМЪ СРЕДНЕЙ ШКОЛЫ. 93 


ТВмъ дфло и кончилось: вмъсто обстоятельнаго заключенія по 
вопросамъ, предложеннымъ министерскимъ циркуляромъ, было послано 
въ округъ нёчто слабое и ничтожное. 

Мн} кажется, было бы ближе къ истин и болфе совм стимо съ 
ДОСТОИНСТВОМЪ „уставовъ и положений“, если бы въ нихъ прямо 
было сказано: 

„Управлене гимназіей (или училищемъ) по всЪмъ отраслямъ 
учебно-воспитательной и экономической жизни учебнаго заведенія 
ввзрено всецъло директору, для облегченія же его при немъ и въ 
полномъ его распоряженіи состоятъ педагогическіе совЪты и хозяй- 
ственные комитеты“. 

Въ настоящее время каждый родитель и каждый ученикъ 
знаютъ, что въ совЪтахъ все зависить отъ директора. Если же 
директоръ легаленъ и предоставляетъ совЪтамъ, насколько возможно, 
право быть самостоятельными, то это въ обществ большею частью 
считаютъ съ его стороны поблажкой или же извиняютъ директора, 
говоря: „гдВ же ему самому со вс$мъ управиться“. Иногда желаніе 
директора передать тотъ или иной вопросъ на благоусмотрћніе 
совЪта объясняютъ также уклончивостью директора отъ отвЪтствен- 
ности или намъреніемъ укрыться совЪтомъ, какъ ширмами. 

Избитый анекдотъ о какомъ-то директор, выражавшемся о 
подвфдомственной ему гимназ1и— „моя гимназія“, имћетъ жизненное 
значене и очень характеренъ для нынћ существующихъ въ учебныхъ 
заведеніяхъ порядковъ. 

Итакъ, директоръ фактически полный хозяинъ и господинъ 
ввзреннаго ему учебнаго заведенія, а коллегіальныя учрежденія 
школы имһютъ [только призракъ самостоятельности, что, конечно, 
чрезвычайно вредно отзывается на ходћ учебно-воспитательнаго 
дла. Преподаватели, и безъ того связанные по рукамъ и ногамъ 
мелочной регламентаціей, теряютъ всякую самостоятельность, ли- 
шаются способности иниціативы, дзлаются вполн% равнодушными къ 
жизни той школы, гдз они обучаютъ и воспитываютъ молодое поко- 
лЬніе. Они. поневоль сосредоточиваютъ тогда все свое вниманіө 
только на своемъ учебномъ предмет и умћньи приспособиться къ 
характеру директора и разнымъ ревизіямъ. 

Гд же причины порабощенія коллегіальныхъ установленій рус- 
ской средней школы? 

Укажу на важнЪйшія изъ нихъ: 

І. ОтвЪтственность за благосостояніе школы и за постановленія 
коллегіальныхъ учрежденій по уставамъ вполнЪ возложена на одного 
директора. Естественно, что директоръ считаетъ въ учебномъ заве- 
денін все „своимъ дёломъ“, а другія должностныя лица очень многое 
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въ школћ, а въ томъ числВ и участіе въ совЬтахъ, считаютъ только 
скучной повинностью, неизв$стно для чего пристегнутой къ нимъ. 
Большинство преподавателей терпЪть не могутъ разныхъ соввтовъ 
и, если бы можно было, вовсе не посщали бы ихъ. Какая скука и 
апатія. выражена на многихъ ‘лицахъ членовъ педагогическаго совћта 
во время засЂданій совЪта! НФкоторое оживленіе замЗчается только 
тогда, когда трактуемый вопросъ пр!обр®таетъ личный характеръ, 
затрогиваетъ самолюбіе или иной какой интересъ того или другого 
преподавателя. Но вотъ „интересный“ вопросъ конченъ, и картина 
измъняется: одни члены совзта углубились въ мирную частную бес ду 
между собой, другіе полудремлютъ и конфузливо позъвываютъ, третьи 
вяло принимаютъ участ1е въ трактуемомъ вопрос. Предс$датель. 
то и дБло призываетъ гг. членовъ къ порядку и вниманію. Вотъ 
начинается голосован!е; многіе изъ членовъ такъ углубились въ свои 
разговоры, что не знаютъ, о чемъ идетъ ръчь, и начинаютъ торо- 
пливо спрашивать сосфдей. Иной членъ совћта, не успёвши узнать 
отъ сосвда, въ чемъ дфло, отвъчаетъ на вопросъ предсћдателя невпо- 
падъ: „Мое мне объ ученик% Петров очень плохое: шалунъ и 
лВнтяй“. 

— Что. это вы, Иванъ Ивановичъ, раздраженно замђъчаетъ ди- 
ректоръ, о ПетровЪ разговоръ уже конченъ, рЪчь идетъ объ Ивановз. 

На н$которыхъ лицахъ появляется нъчто, похожее на улыбку. 

Проходитъ ‘десять минуть— опять курьезъ. 

— Ваше мв%ніе, Александръ Ивановичъ? — спрашиваетъ дирек- 
доръ. 

— Я вполн% согласенъ съ господиномъ инспектором». 

А инспекторъ только что вышелъ и въ баллотировкћ вопроса не 
принималъ участія. Начинается общий хохотъ. Даже и директоръ, 
утомленный и раздраженный постоянными усимями привести гг. 
членовъ совЪзта къ болље дфятельному участию въ засЪданіи, раз- 
смъялся. СовЪтъь оживился на пВлые полчаса, чтобы опять потомъ 
постепенно погрузиться въ вялое апатичное настроеніе. 

Единоличная отвћътственность директора за дЪятельность колле- 
гіальныхъ учрежденій школы большой и властный козырь въ его 
руках. 

„Господа, я не могу допустить этого постановленія“, или — „я не 
согласенъ съ такой редакціей протокола: постановлен1е нужно изло- 
жить въ такомъ смыслЪ“ (иногда совершенно противоположномъ 
желан1ю сов%Ъта). | 

Вотъ обычныя фразы предсвдателей совфтовъ, фразы, которыя не 
разъ слышалъ въ своей жизни каждый членъ Педагогическаго (00- 
вЪта. | 
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Ча слабыя попытки протеста со стороны членовъ совзта обыкно- 
венно слфдуетъ категорическое возражене: „Отвфтственное лицо я, 
а потому я и не могу допустить такого постановленія, такъ какъ 
оно не согласуется съ имфющимися у меня’ „особыми“ распоряже- 
ніями начальства“. И директоръ, конечно, внолнф правъ какъ со 
своей точки зрћнія, такъ и по существу двла. Отв тственность, вздь, 
лежитъ на немъ, а известно, что и законное постановлене Совфта 
можетъ иногда доставить крупную непріятность директору. Какъ же 
можно заставить человћъка нести отв тетвенность за самостоятельныя 
дъйствя другихъ? 

П. Вторая причина порабощения коллегій школы-—большая слу- 
жебная и матеріальная зависимость громаднаго большинства членовъ 
педагогическихъ совЪтовъ и хозяйственныхь комитетовъ (т. е. пре- 
подавателей) отъ начальниковъ учебныхь заведеній, начальников», 
состоящихъ вмъстВ съ тфмъ и предесћдателями названныхъ колле- 
гіальныхъ учреждений. 

Директоръ избираетъ и представляетъ на утвержденіе попечи- 
теля учебнаго округа преподавателей и дрүгихъ должностныхъ 
лидъ ввфреннаго ему учебнаго заведенія, а нёкоторыхъ чиновни- 
ковъ, напримъръ, помощниковъ классныхъ наставниковъ даже утвер- 
ждаетъ своею властью. 

Директоръ , аттестуетъ предъ начальствомъ округа већхъ служа- 
щихъ подъ его начальствомъ лицъ, представляетъ ихъ къ наградамъ 
и денежнымъ пособямъ. 

Директоръ представляетъ къ увольнению отъ должности подчи- 
ненныхъ ему лицъ. 

Директоръ даетъ временные отпуски служащимъ подъ его на- 
чальствомъ. 

Наконецъ, какъ выше было упомянуто, директоръ состоитъ пред- 
сђдателемъ педагогическихъ совЪтовъ. 

При такой зависимости. преподавателей и другихъ должностныхъ 
лиць отъ директора, возможна ли самостоятельность коллегіальныхъ 
үчилищныхъ“ установленій, т. е. педагогическихъ совћтовъ, хозяй- 
ственныхъ комитетовъ, экзаменаціонныхъ коммиссій и проч.? 

ПІ. Современный составъ коллегіальныхъ үчрежденій среднихъ 
учебныхъ заведеній нө благопріятствүетъ самостоятельности этихъ 
үчрежденій. Большинство преподавателей! нынзшней средней школы 
‚или люди, забитые жизнью и службой, лишенные всякой иниціативы, 
или люди, индифферентно ‘относящіеся ко вс$мъ вопросамъ школьной 
жизни, кром начальническихъ ревизій и интересовъ своего жало- 
ванья, а иђкоторые н своего предмета, или, наконецъ, люди, болћ- 
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ющіе душой за школу, но признавшіе невозможность борьбы про- 
тивъ господствующей рутины. 

Такой характеръ главныхь дфятелей средней школы вырабо- 
тался всей системой постановки нашего средняго образованія, при 
которой долгое время преслфдовалась всякая личная инцијатива пе- 
дагоговъ, считавшаяся признакомъ вредной и опасной для государ- 
ства „безпокойности“, при чемъ проявленіе личнаго начала со сто- 
роны учителя тщательно забивалось или предупреждалось усилен- 
ной, доходящей до мелочей, регламентащей. , 

ЛЪтъ тридцать съ небольшимъ тому назадъ, я помню, были пре- 
подаватели, собиравшіе на домъ къ себ. учениковъ для бесЪдъ и 
чтеній, гулявшіе съ ними по полямъ и лвсамъ для ознакомленія съ 
природой или для игръ и полезнаго развлеченія. Возможно ли это 
было въ послъднее время? 

Событія двухъ десятилЪтИ показали вредъ для школы подобнаго 
недовЪр1я къ наставникамъ, отстранившаго отъ юношества легаль- 
ныхъ воспитателей и убившаго въ лучшихъ преподавателяхъ ин- 
тересъ къ воспитательнымь вопросамъ. 

Министерствомъ Народнаго Просвщенія въ послЪднее время 
было издано нЪсколько серьезныхъ циркуляровъ, касавшихся всЬхъ 
сторонъ учебно-воспитательнаго дфла въ средней школ: въ нихъ 
говорилось и о болЪе правильной постановкЪ внЪкласснаго чтенія, 
о физическомъ и нравственномъ воспитаніи учащихся, о сердечномъ 
обращеніи съ учащимися, объ организащи при учебныхъ заведе- 
ніяхъ общеобразовательныхъ и профессіональныхъ курсовъ для 
народа, объ үченическихъ играхъ и экскурсіяхъ и проч. 

Циркуляры эти имли цфлью оживить нашу общеобразователь- 
ную школу и поставить въ ней учебно-воспитательное дЪло. на вы- 
соту современныхъ требованій педагогики, государственной и обще- 
ственной жизни. Но вс эти старанія дали ‘пока мало благопріят- 
ныхъ результатовъ; они только убВдили, что для обновленія сред- 
ней школы однихъ предлисанй мало, что нужны еще коренныя 
преобразованія въ самой постановкф учебно-воспитательнаго дзла. 
Надо, между прочимъ, позаботиться о болђе самостоятельномъ по- 
‚ ложени педагогическихъ совВтовъ и меньшей зависимости препо- 
давателей отъ директоровъ, чтобы дать возможность наиболфе дЪя- 
тельнымъ и преданнымъ интересамь школы недагогамъ проявлять. 
свою личность и свои способности. 

Считаю нужнымъ здфсь оговориться, что я ратую за большую 
самостоятельность совътовъ и преподавателей не въ пфляхъ отвле- 
ченныхъ принциповъ, но, исходя только изъ своихъ наблюденій, въ 
пфляхъ интересовъ школы. Учебно-воспитательное дћло въ среднихъ 
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үчебныхъ заведеніяхъ настолько сложное дћло, что одному директору 
трудно, почти невозможно, съ нимъ справиться. Здфсь вполн® при- 
мвнимо правило жизни, выразившееся въ пословиц: „Умъ хорошъ, 
з два лучше“. Чтобы другой умъ могъ правильно функціонировать, 
онъ долженъ быть не въ рабскомъ положени. При существующихь 
школьныхъ порядкахъ возможная успвшность дфла той или иной 
школы зависитъ главнымъ образомъ отъ директора. Но не слиш- 
комъ ли рискованно ввЗрять судьбу школы одному лицу?... У насъ, 
конечно, есть не мало директоровъ, прекрасныхъ педагоговъ, пре- 
данныхъ своему д®лү, любимыхъ сослуживцами и учениками, но 
еще больше директоровъ, суровыхъ чиновниковъ-формалистовъ, по- 
давляющихъ все, что не подчиняется шаблону и фора, что отзы- 
вается оригинальностью ‘и живой жизнью. Пройдя служебную и 
учебную школу, гд идеаломъ считалось служить такъ, какъ пред- 
писываетъ ближайшее начальство, хотя бы это предписаніе было 
неисполнимо, вредно для дла и противорВчило основнымъ поло- 
женіямъ и принципамъ воспитанія и обученія, они ужене способны 
смотрёть на дфло шире, а потому и отъ своихъ подчиненныхъ тре- 
буютъ главнымъ образомъ умфнья „повиноваться безъ разсужденій“. 
Печально положеніе школы, гдф царствуетъ распущенность, но тер- 
роръ тоже плохой воспитатель. 

Какія же мђры необходимы для поднятія самостоятельности кол- 
легіальныхъ учрежденій школы, а съ этимъ вмћстћ и самостоятель- 
ности преподавателей? Прежде всего нужно точное разграниченіе 
власти директора и компетенцій совЪтовъ. Пусть директоръ является 
представителемъ учебнаго заведеня,— наблюдаетъ за ‘исполнещемъ. 
правилъ и законовъ, за исполненіемъ обязанностей со стороны долж- 
ностныхь липъ, пусть предећдательствуетъ въ совћтахъ и проч:; 
но не слъдуетъ, чтобы въ области, отведенной вЪдвніо совћта, онъ. 
былъ неограниченнымъ господиномъ. ОлБдуетъ отнять отъ директо- 
ровъ право представлять должностныхъь лицъ къ наградамъ, къ. 
үвольненію, аттестовать ихъ предъ начальствомъ. Представляя по- 
печителю учебнаго округа о серьезномъ нарушеніи со стороны дол- 
жностного лица какого-либо закона или школьныхъ постановленій 
или о позорящемъ преподавателя проступкЪ, директоръ долженъ 
предварительно спросить отъ преподавателя письменное объясненіе, 
а потомъ уже и давать ходъ дЪлу. Секретныхъ донесеній, ставя- 
щихъ преподавателей въ беззащитное положеніе, не должно ‘вовсе 
допүскаться; порученіе платныхъ обязанностей (библіотекарей, сек- 
ретаря совъта, классныхъ наставниковъ, смотрителя дома и проч.) 
и распредфленіе троковъ между преподавателями необходимо в%- 
дать совЪту, безъ всякаго давленія со стороны директора, чтобы 
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исполнен1е этихъ. обязанностей. никогда. немогло являться синеку= 
рой зачнеслужебныя *добродътели. Допущеніе, по заявленію, хотя „бы 
трехъ членовъ совзта, закрытой баллотировки вопросовъ.въ совЪт® 
также способствовало бы большей ‘независимости совЪтовъ. Препо- 
даватели и помощники классныхъ «наставниковъ, избираемые педа- 
гогическими совётами, но’ не директорами, какъ въ настоящее время, 
чувствовали бы” себя не въ такой подчиненности,  какъ теперь, „а 
утвержден1е‘ ихъ въ должности · попечителями ‘учебныхь округовъ 
было бы достаточной гарантей правильнаго избранія. Помощники 
классныхъ наставниковъ должны быть полноправными членами со- 
вфтовъ, такъ какъ они обыкновенно. ближе стоять къ ученикамъ и 
лучше знаютъ ихъ нужды, чЬмъ остальные члены совЪта, по край- 
ней: мёрз, въ современной школ%, гдз, какъ известно, учителя не- 
ръдко -судятъ о нравственныхъ и ·иныхъ · качествахъ ученика по 
тБмъ отмВткамъ, какія ученикъ имфетъ по ихъ предметамъ. Ў ка- 
занныя ‘выше измъненія ‘сдфлають то, что · учебно-воспитательное 
дЪло въ школь будетъ общимъ дфломъ для .већхъ сослуживцевъ; 
учителя и воспитатели не будутъ ‘интересоваться исключительно 
только своимъпредметомъ ‹н прятаться въ футляръ отъ всего, что 
не касается узко-эгоистическихъ интересовъ., Въ настоящее . время, 
какъ извфстно, многіе преподаватели отстраняются отъ. всякаго дфла, 
которое не касается, ихъ *уроковъ, а инспекшя считаеть исключи- 
тельной своей обязанностью слфдить за ученической дисциплиной и · 
карать виновныхъ, директора же въ громадномъ большинств$ слу- 
чаевъ отдаютъ свои силы канцеляр1и и переговорамъ съ родите- 
ями, довольствуясь вншнимъ строго начальническимъ наблюде- 
ніемъ за остальными сторонами школьной жизни и только въ мень- 
шинств$ входять во вс интересы учөбно-воспитательнаго дла, 
шри чемъ ихъ труды и заботы встрёчаютъ слабую. поддержку, а 
иногда скрытый зантагонизмъ со стороны преподавателей. Нужно 
больше! равноправности и согласія, чтобы школьный возъ быстрёе 
подвигался впередъ, а не былъ и нынћ тамъ, гдЪ онъ стоитъ.болвө 
тридцати лЪть. 
Уепех. 


дамфтка 0 приготовительномъ клавећ: 


Өдною изъ особенностей устава гимназій 1871 г. сравнительно съ 
уставом 1864 г. было ұчрежденіе при нихъ приготовительныхъ 
классовъ. Учрежденіе ихъ вызывалось сравнительно неравном®рною 
подготовкой поступавшихъ въ первый классъ: одни—дфти боле 
состоятельныхъ родителей— поступали съ болђе основательной под- 
готовкой, а другіе-——дъти. недостаточныхъ —съ меньшей, такъ что 
первый хлассъ сразу долженъ былъ разд$ляться қакъ бы на два 
«өтдБленія, и учителямъ приходилось или заниматься только съ мензе 
подготовленными, и тогда болђе подготовленные, оставаясь безъ за- 
нятій, пріүчались только къ небрежности и л$ности, или жертвовать 
‘первыми, мало обращая вниманія на основательность усвоеня ими 
познаній. Учителя, вф$роятно, предпочитали посл$днее, велЪдствіе 
чего масса выбывавшихъ падали на низшіе четыре класса. Кром% 
того, дЪти и болће образованныхъ и достаточныхъ родителей посту- 
нали вообще съ недостаточной подготовкой въ первый классъ, въ 
которомъ имъ сразу-же приходилось изучать новые и латинскій 
языки; изученіе-же ихъ при плохомъ знаши русскаго языка стано- 
вилось дђломъ труднымъ и настолько мало успъшнымъ, что недо- 
‘четы отзывались во все продолженіе гимназическаго курса. :Дал%е, 
но уставу 1864 г. отъ поступавшихъ въ первый классъ гимназіи 
гребовалпя были ниже, ч$мъ отъ поступавшихъ въ узздныя 
училища. ВелЪдстве этого гимназія наполнялись такими учениками, 
которымъ, какъ стали думать тогда и думаютъ, увы, еще многіе и 
въ настоящее время, по соціальному и имущественному положенію 
ихъ родителей, было боле подходящимъ обучаться въ узздныхъ уЗили- 
щахъ и которые, по большой части, за рздкими только исключеніями, 
юканчивали курсъ, а потому и составляли бремя для гимназій, пере- 
полняя въ особенности ихъ низшіе классы. Вотъ для устраненія веВхъ 
этихъ неудобствъ, т. е. для лучшей подготовки къ прохожденію гимнази- 
ческаго курса, съ одной стороны, и для „улучшения контингента“ уча- 
щихся съ другой—путемъ ограниченія доступа въ гимназ1и  дВтей 
изъ неподходящихь элементовь-—ио уставу гимназій 1871 г. поло- 
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жено было увеличить требованія оть постулающихъ въ первый: 
классъ. Но такъ какъ даже и боле состоятельнымъ. родителямъ. 
давать удовлетворительную подготовку своимъ дЪтямъ для посту- 
пленія въ первый классъ было затруднительно, то-опредфлено было" 
при каждой гимнази и прогимназін открыть. приготовительные 
классы, чЪмъ давалась возможность и недостаточнымъ. родителямъ. 
правильно обучать своихъ дЗтей и надлежащимъ образомъ подготовить. 
ихь къ гимназическому ученію. Плата за учен1е въ приготовительныхъ 
классахъ назначенабыла меньшая, нежели въ нормальныхъ классахъ— 
по большой части въ разм р» “/, платы, установленной.для остальныхъ 
классовъ, главнымъ образомъ въ виду того, что ихъ услугами будуть 
пользоваться дъти наименће достаточныхъ родителей. Приготовитель-- 
ные классы пользовались покровительствомъ Министерства Народнаго 
ПросвЪденія, такъ что предполагалось даже, при равныхъ усло- 
віяхъ, преимущество отдавать при поступлен!и въ.первый классъ 
переходящимъ изъ приготовительнаго, въ виду ихъ боле солидной 
подготовки. Такь продолжалось до 1887 г. Въ этомъ году было 
опубликовано распоряжене Министра о прекращени съ 1887 —8 
учебнаго года пріема въ притотовительные классы: Распоряжение 
это мотивировано было тђмъ, что по свфдВюшямъ, ежегодно полу- 
чаемымъ отъ попечителей учебныхъ округовъ, многія дФти, и хорошо 
подготовленныя, не могутъ быть принимаемы въ первый и низшіе 
классы за неимђніемъ вакансій, такъ какъ они переполняются уче- 
никами, переходящими послвдовательно изъ приготовительнаго 
класса, хотя изъ послднихъ бываютъ посредственные и слабые, что, ко- 
нечно, не можетъ не отразиться неблагопріятнымъ образомъ на общемъ- 
уровнЪ успЪшности занятій въ слфдующихъ классахъ. Въ томъ же 
году поднять вопросъ объ „улучшеніи“ состава учащихся въ гимна- 
зіяхъ и прогимназіяхъ Министерства путемъ недопущенія къ по- 
ступленію въ нихъ дЪтей кучеровъ, лакеевъ, прачекъ и т. п. А такъ. 
какъ, по подсчету министерства, третья часть учащихся въ приго- 
товительныхъ классахъ принадлежала къ низшимъ сословіямъ, и они. 
такимъ образомъ являлись главнымъ образомъ проводниками’ демо- 
краЌическаго элемента въ гимназіяхъ, то въ 1888 г. приготовитель- 
ные классы были закрыты; содержаніе на нихъ изъ казны было’ 
прекращено, за исключеніемъ тзхь гимназій, тдф разговорный 
языкъ большинства населенія не русскій. Въ остальныхъ гимназіяхъ. 
"содержаніе ихъ опредЪлено было отнести на счетъ. платы за ученіе: 
зили на метныя средства. Плата за ученіе въ. приготовительныхт:. 
классахъ была сравнена съ платою въ остальныхъ. классахъ гим- 
назіи, повышенною до 40 руб. въ годъ. Ученики ихъ.должны были: 
приниматься въ первый классъ на свободныя вакансіи. по состяза= 
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ттельному испытанію наравнф съ прочими дфтьми, выдержавшими 
гэто испытаніе. 4 

Но съ закрытіемъ приготовительныхъ классовъ составъ перваго 
‘класса изм5нился ‘къ худшему вслЪдствіе неудовлетворительной 
подготовки большинства поступавшихъ въ него; число учащихся 
‚сократилось всл$дотв1е значительныхъ отказовъ при поступленйи; по 
этой причинз отъ директоровъ стали поступать заявленія о необ- 
ходимости вновь открыть приготовительные классы, такъ какъ за- 
'нят1я въ первомъ класс не могли идти съ тою успЬшностью, какъ 
прежде, когда поступали въ него по большей части хорошо под- 
тотовленные ученики изъ приготовительнаго класса. ВелБдствіе 
„этого послдніе мало-по-малу были открыты при большинств% гим- 
‚назй, но только не на казенный счетъ, а по большей части или 
всецфло на спеціальные средства, или на средства городовъ и земетвъ 
-съ болће или менфе’ значительною помощью гимназий. Такимъ обра- 
-зомъ отъ закрытія приготовительныхъ классовъ выгадало одно 
только министерство, съэкономивъ отъ этой операціи ежегодно 
„болЪе 200 т. р. 

Но хотя на т%хь или другихъ усломяхъ приготовительные 
классы н открыты, но ученики ихъ длаются пасынками гимназіи. 
На нихь менће и позже распространяются тЪ льготы, какими стали 
пользоваться въ послБдніе годы ученики нормальныхъ классовъ; 
такъ, по экзаменнымъ правиламъ 1891 г. ученики всЬхъ классовъ 
подвергались испытаніямъ при переход въ старшіе классы только 
по нБкоторымъ предметамъ; ученики приготовительныхъ классовъ 
‘неизмнно до сихъ поръ экзаменуются по всфмъ предметамъ; по 
тъмъ же правиламъ продолжительность үченія въ приготовительныхъ 
.классахъ узаконена большая, чьмъ въ остальныхъ классахъ: въ послЪд- 
нихъ экзамены производились въ теченіе трехъ недфль до лЪтнихъ 
вакацій, сл%довательно за три же недли прекращались и занятия; 
‚Въ приготовительномъ же классЪ занятія прекращаются до каникулъ 
за 10 дней, въ теченіе которыхъ и происходять испытания; а по 
прим%рной таблиц распред%ленія экзаменовъ, которой, конечно, 
„большинство гимназій придерживалось при составленіи экзаменныхъ 
‚расписаний, малыши приготовительнаго класса отпускаются на кани- 
кулы значительно. позже учениковъ 1 и 2 кл. и одновременно съ 
учениками. З класса. По т$мъ же правиламъ пріемныя испытания во 
всБ классы могутъ происходить какъ до каникүлъ, такъ и послв 
каникуль —право экзаменоваться до каникулъ распространено на 
поступающихъ въ приготовительные классы только въ 1900 г., т. е. 
‘черезъ 9 л. и то вслёдств1е вопроса, возбужденнаго однимъ изъ 
олечителей округа. Точно также послћ общаго. распоряженія дано 
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было право освобождать лучшихъ үучениковъ приготовительнаге. 
класса отъ экзаменовъ и зачислять ихъ кандидатами для посту- 
плен1я въ первый классъ на основаши годичныхъ отмътокъ. Не. 
самое главное преимущество всъхъ учениковъ, кром выпускныхъ, 
право перехода въ слъдующій классъ безъ экзамена на основани 
годовыхъ баловъ на учениковъ приготовительнаго класса еще не- 
распространено, потому-что это было бы несправедливымъ, какъ чи- 
таемъ мы въ циркуляръ Министра Народнаго Просвъщенія отъ. 
14 февраля 1902 г. за № 5196, „по отношенію къ поступающим». 
со стороны вел детве неравенства условій, при которыхъ происходила. 
бы въ этомъ случав оцфнка познаній, требуемыхъ отъ поступа- 
ющихъ въ 1 класеъ“. Не трудно усмотрћть натянутость этой аргу- 
ментаціи. И при настоящихъ үсловіяхъ эта оцфнка не можеть быть 
одинакова, потому что желающие поступить въ первый классъ дер- 
жатъ экзамены не одновременно—одни до каникулъ, друме пося$. 
ҝаникулъ; слБдовательно, сравнительной оц8нки познаній экзамену- 
ющихся произведено быть не можетъ; при разновременности испы- 
таній экзаменъ можетъ производиться разными экзаменаторами,. 
волЬдствіе чего къ экзаменующимся могутъ быть предъявляемы не- 
одинаковыя требованія-—и это не только относительно поступающих». 
въ первый классъ, но и во већ остальные. Затёмъ подвергать. 
учениковъ приготовительнаго класса переводнымъ испытанямъ. 
излишне по селд. причинамъ: познанія учениковъ приготовительнаго 
класса хорошо изввстны преподавателямъ, слъдовательно и өцънка ихъ. 
можетъ быть произведена болће или менЪфе правильно и близко, 
такъ сказать, къ ихъ дћйствительной стоимости. Въ другихь клас- 
сахъ экзамены отмзнены именно за ихъ случайность; на нихъ часте: 
и хорошій ученикъ по тёмъ или другимъ иногда отъ него неза- 
висящимъ причинамъ можетъ отвфтить неудачно, а плохой и мало- 
занимавшийся проскользнуть. Въ виду этого теперь и отдается Мини- 
стерствомъ рзшающее значеніе годовымъ занятіямъ; только отно- 
сительно учениковъ приготовительнаго класса оно почему-то отсту- 
пило отъ своего принципа, ставъ такимъ образомъ въ противор$че- 
съ самимъ собой. Въ самомъ дЪлЪ, разв это не противорћчіе — при- 
знавать значеніе годичныхъ занятій для ученика, переходящаго, 
напр., изъ 1 кл. въ 2-й, и игнорировать ихъ относительно үченика,. 
нереходящаго изъ приготовительнаго класса въ первый? Наконецъ, 
ученики приготовительнаго класса имфють уже и то преимущество: 
предъ поступающими со етороны, что они въ течене года несуть. 
на себ учебныя тяжести, отъ которыхъ свободны ` послвдве: Во: 
всякую погоду эти малыши должны являться въ  классъ,. 
высиживать почти ежедневно цо 4 ч., соблюдать већ гимназичоскіж! 
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правила, стБснять свою свободу, что особенно тяжело въ дътскомъ. 
возраетв, волноваться и т. п.—и за всю эту годичную муку. малымъ 
симъ не только не даютъ того, чЬмъ пользуются ихъ болће взрос- 
лые товарищи, но заставляютъ ихъ учиться дольше, въ то время, 
когда ихъ старшіе, болве счастливые товарищи, уже опочили отъ 
своихъ трудовъ. По-истинЪ ага 1ех! По нашему мн%н!ю, разъ приго- 
товительные классы существуютъ при гимназіяхъ, то и на ихъ 
учениковъ должны быть распространены већ льготы, которыми поль- 
зуются ученики остальныхъ классовъ. Лишать ихъ почему-то этихъ 
правъ совершенно несправедливо; а въ‘ данномъ случав и безосно- 
) вательно. 


Ив. Тихомировъ. 


Неудачный урокъ. 


(Школьныя картинки). 


Съ обфихъ сторонъ длиннаго, во всю длину зданія губернской 
гимназіи, коридора были расположены классы. Свфть проникалъ 
въ коридоръ черезъ ихъ стеклянныя двери и черезъ единственное 
окно, находившееся на самомъ конц. И оттого въ коридор%: было 
темно и мрачно въ ранній утренній часъ, когда*начинаются уроки... 
Второй звонокъ уже пробилъ. Ученики сидфли на мёстахъ, кром 
дежурныхъ, которые стояли по два у дверей каждаго класса, Ё 

Изъ классовъ разносился по коридору гулъ сотенъ голосовъ и 
слышались окрики надзирателей, перебъгавшихъ изъ однхъ дверей 
къ другимъ. 

Черезъ окно коридора смотрзло хмурое зимнее утро и видно 
было, какъ по небу движутся тяжелыя, черныя тучи... { 

Изъ учительской одинъ за другимъ стали появляться учителя 
въ форменныхъ вицмундирахъ съ журналами въ рукахъ. Одни изъ 
нихъ спфшили, и фалды ихъ синихъ фраковъ разввались, какъ 
птичьи хвосты. Другіе шли медленно и тяжеловьсно, съ скучающими 
и сонными лицами. Передъ вторымъ классомъ остановился рыжебо- 
родый широкоплечій учитель математики. На его веснушчатомъ 
широкомъ лиц, въ его тусклыхъ’утомленныхъ глазахъ, смотр3Зв- 
ШИХЪ ИЗЪ ПОДЪ ОЧКОВЪ апатичнымъ и брезгливымъ взглядомъ, можно 
было прочесть все то отвращеніе, съ какимъ онъ готовился начать 
свой рабочій день. 

Постоявъ и о чемъ то подумавъ, учитель вошель въ классъ. 

У дверей его встрћтили дежурные братья Курдюмовы Борисъ и 
Леонидъ, юркіе, какъ ртуть, быстрые, безкокойные, живые, оба ма- 
ленькіе, краснощекіе, востроглазые и, какъ двЗ капли воды, похоже 
другъ на друга. 

Отдавъ учителю низюй поклонъ не столько изъ желанія почтить 
его, сколько изъ непобфдимой потребности вертъться. сгибаться, 
двигаться, Курдюмовы поспзшно уцфпились за об® половинки огром- 
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гныхъ классныхъ дверей и поспфшно затворили ихъ за вошедшииъ 
въ классъ учителемъ. 

Не успвлъ учитель подойти къ каеедрз, какъ үслышалъ за со- 
бою грохотъ и паденіе, а въ класс громкій смъхъ. Обернувшись, 
-онъ увидёлъ Курдюмовыхъ на полу. 

Затворяя двери они столкнулись и полетъли въ разныя стороны. 
Одинъ вскочилъ, другой еще барахтался, но затвмъ тоже вскочилъ, 
и оба подбъжали къ каеедрз, какъ ни въ чемъ не бывало, сп ша 
исполнять свои обязанности дежурныхъ. 

— Тише!-—крикнулъ учитель, обращаясь къ классу. Передъ нимъ 
на первой парт расплывалась отъ удовольствія смћющаяся широ- 
кая физіономія Рябкова. На задней парт второгодникъ Уховъ ве- 
село обсуждалъь инцидентъ, происшедшій съ сосђдомъ Долотовым». 
Карповъ съ третьей парты велухъ дфлалъ свои замъчанія. Въ раз- 
ныхъ концахъ шептались, смялись, гудфли, какъ пчелы. Дисци- 
плина урока была сорвана въ самомъ начал. 

Учитель почувствовалъ, какъ въ лћвомъ боку груди у него сжа- 
лось и ръзнуло: это былъ приступъ гизва. 

— Тише! Не разговаривать! —крикнулъ онъ вторично, повысивъ 
голосъ:—вы что? вы зачмъ не на мств?--сердито обратился учитель 
къ братьямъ Курдюмовымъ, которые взгромоздились уже рядомъ съ 
нимъ на каөедру и съ обзихь сторонъ любопытно заглядывали въ 
журналъ. 

— Мы дежурные, Петръ Иванычъ!—съ готовностью Въ ОДИНЪ 
толосъ отвћтили братья. 

— Воть, воть ариеметика!—дружелюбно показывалъ въ журналъ 
:Борисъ. 

—- Третье число, третье, Петръ Иванычъ!—щебеталъ Леонидъ, 
видя, какъ Петръ Иванычъ ставитъ въ граф журнала не то 
ЧИСЛО. 

— Курдюмовъ, посмотри мн! Курдюмовъ, сколько мнъ? Курдю- 
мовъ, Курдюмовъ!.. Учитель зналъ, что это спрашиваютъ дежур- 
ныхъ о выставленныхъ имъ наканунз баллахъ. Курдюмовы на пере- 
бой съ обфихъ сторонъ диктовали ему фамиліи отсутствующихъ 
үчениковъ и тъмь временемъ дђлали знаки на пальцахъ товари- 
щам». | 

— Петръ Иванычъ, я тетрадь забылъ! 

— Петръ Иванычъ, у меня задача не вышла! 

— Петръ Иванычъ, позвольте отвЪчать урокъ! 

— Петръ Иванычъ, позвольте выйти—я не усифлъ! 

Около каөедры одинъ за другимъ собрались просители и еще 
въ разныхъ мфстахъ стояли ученики, протягивая ` вверхъ руки и 
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заявляя: свои’ желанія. Двое залъзли на каеедру и, отталкивая де- 
журныхъ, заглядывали въ журналъ. 

— Молчать! СЪеть на’ мВета!—яростно гаркнуль Петръ Ива. 
нычъ, хлопнувъ кулакомъ по журналу. Просители: моментально раз» 
свядись. Классъ притихъ. 

У Петра Иваныча на лђвой щекБ дрожалъ мускулъ, ноздри еге: 
широкаго носа двигались, глаза изъ’ түсклыхъ сдБлалиеь` блестя- 
щими. Высоко поднявъ' голову, онъ поворачивалъ ее во: већ ‘стороны 
н обводилъ гнзвнымъ взглядомъ учениковъ. 

Нятьдесять паръ :ясныхъ'дћътскихъ глазъ смотрћЪли!· на него оъ 
хюбопытствомъ `·и ожиданіемъ. Дежурные Курдюмовы; стоя’ ү ка- 
өедры, вытянүлись въ струнку. Тишина продолжалась н%екольке. 
мгновеній: 

Петръ Иванычъ тяжело перевелъ’ духъ: 

— На м%ето!—коротко’ приказалъ онъ дежурнымъ. Дежурные 
зашагали къ своимъ м%етамъ. 

Петръ Иванычъ громко выеморкался, снялъ очки и медленно 
еталъ ихъ протирать. Въ то же время онъ мысленно намћчааъ 
планъ урока, припоминая, о чемъ шла ‘рвчь въ! прошлый разъ. Пер- 
вые годы службы Петръ Иванычъ составлялъ планъ дома‘ наканун®: 
Но теперь онъ облзнился, ослабъ, да’ къ тому же настольке’ при 
выкъ къ своему пріему түченія, что продълывалъ его почти меха- 
нически. 

— Повторю кратко пройденное, объясню сокраәщеніе дробей и 
ръшу нЪсколько задачъ!-—такова была программа урока; быстр: 
намЂченная Петромъ Ивановичемъ. Порывъ раздраженія въ немъ 
үтихъ, глаза опять стали тусклыми, выраженіе лица деревянным: 

— Ну-ка Ивановъ, скажи мнв, что называется дфлителемъ двухъ. 
чиселъ!—спросилъ онъ, надъвъ очки и усъвшись поудобнћех Ивановъ. 
всталъ, чтобы отвзчать, но его перебилъ Егоровъ, просившійея 
ВЫЙТИ. 

— Петръ Ивановичъ, позвольте выйти, жалобно заявилъ онъ: — 
очень хочется, позвольте, Петръ Ивановичъ! — 

Егоровъ былъ шаловливый, плутоватый мальчуганъ; постояние: 
нарүшәвшій классную дисциплину. 

— Сядь на м®сто!—-коротко отвзтиль Петръ Иванович. 

— Длителемъ двухъ чиселъ называется... началъ Иванов». 

— Позвольте выйти, животъ болитъ! Позвольте! назойливо иро- 
дояжалъ приставать Егоровъ. у 

— Говорятъ теб?, сядь на мъсто!—прикрикнулъ:Петръ:Ивановичљ. 

— Цозвольте сказать! позвольте мн%!... я знаю! раздались иногіе 
голоса. Желающихъ отвъчать о дфлител оказалось очень’ много. 
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Иные изъ нихъ протягивали вверхъ руки, другіе въ азарт®. 
знанія векочили съ мъстъ. Ивановъ, не желая уступить мы 
отвћта,—скороговоркой тараторилъ что-то несуразное. 

— Животъ болитъ, ей Богу болитъ, позвольте выйти!—опять. 
взмолился Егоровъ. 

Получался сумбуръ. 

— Сядь на мъсто! Не см3ть отвћчать безъ спросу! Не вскакивать. 
съ мВстъ!--командовалъ Петръ Ивановичъ, чувствуя, что почва 
порядка вновь ускользаеть и что онъ не владћетъ классомъ. Въ лћвомъ 
боку груди его опять засосало. 

— Егоровъ остается посл% уроковъ! Ивановъ, ты ничего не знаешь, . 
садись, получишь единицу! Петровъ, отвћчай!... А! ты не слушаешь, 
ты тамъ разговорами занимаешься. Единица’... Колоколовъ, что 
называется общимъ дфлителемъ?... 

— Молчать! Сидъть на м%етахь!-— 

Опять Петръ Ивановичъ хлопнулъ кулакомъ по столу, испы- 
тывая жгучее желан!е схватить за торло одного изъ этихъ назойли- 
выхъ мучителей и задушить его. 

На одной изъ лавокъ послышалось всхлипыванье, перешедшее: 
затЬмъ въ громкій плачъ. Это плакаль Петровъ, хорошій ученикъ, 
получившій за невниманіе единицу. Онъ плакаль судорожно, исте- 
рично, навзрыдъ. Ученики обернулись къ нему, забывъ о. двлител®. 
и о Петр Иванович. Они присматривались къ нему безъ сожа- 
яВнія, но съ любопытствомъ; нъкоторые смялись. 

На задней партъ кто-то началь звонить въ перышко. (боку 
взвилась бумажная стрВла и, описавъ дугу надъ классомъ, упала 
около самой каөедры. 

Пришлось кричать на Петрова и грозить ему наказаніемъ. При-, 
шлось Егорова выставить за двери класса и нёсколькихъ шалуновъ. 
поставить къ стЕн®. 

_Раздраженіе Петра Ивановича перешло въ холодную злобу. Онъ 
ненавидлъ въ этотъ моментъ учениковъ и готовъ былъ разтерзать. 
нарушителей порядка. Сердце его сжалось въ комокъ, и онъ чуветво- 
валъ`въ немъ боль. Онъ зналъ, что сердиться ему вредно, что онъ. 
портитъ себ® кровь и нервы изъ-за какихъ то негодныхъ мальчи- 
шекъ, но совладать съ собою не могъ. Прошло уже больше четверти 
урока, а дальше дЪлителя еще не подвинүлись. И это тоже злило 
Петра Ивановича, такъ какъ онъ быль чөловЪкъ аккуратный, ста- 
рательно проходилъ программу и дорожилъ временем». 

Вообще въ маленькихъ классахъ дћло у него не клеилось, какъ. 
въ старшихъ. Самъ вызванный къ доск® ученикъ отвћъчалъ, осталь- 
ные слушали или не слушали, Петръ Ивановичъь объ этомъ въ. 
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послфдн!е годы службы пересталь заботиться, лишь бы не мъшали. 
Переспросивъ нъеколькихъ, онъ начиналъ объяснять новый урокъ, 
тоже не заботясь о томъ, внимательно ли выслушиваютъ его :0бъ- 
ясненія. Относительно старшихъ учениковъ Петръ Ивановичъ при- 
держивался того мнЪнія, что они сами должны понимать свою 
пользу и что няньчиться съ ними нътъ нужды. 

Объяснивъ урокъ или задачу, онъ считалъ свою обязанность 
исполненной и затфмъ остальное возлагалъ на обязанность самихъ 
үчениковъ. Выставляя очень строго отм$тки, онъ добивался. того, 
что старше ученики усиленно занимались его предметомъ и твердо 
знали все, что было въ учебникЪ. Но въ маленькихъ классахъ такъ 
вести дБло было невозможно. Приходилось слБдить за дисциплиной 
и за вниманіемъ, и это было очень трудно, отнимало много времени 
и силъ, нарушало покой, разстраивало нервы. Пробовалъ Петръ 
Ивановичъ дфйствовать единицами и оставленіями. Но тогда у него 
получилось столько неуси$вающихь и столько учениковъ оставались 
по его затЪямъ посл уроковъ, что директоръ сдфлалъ ему зам%- 
чаніе. Къ тому же, благодаря новымъ вћяніямъ въ школьномъ дЪл%, 
директоръ. требовалъ отъ него, чтобы онъ велъ уроки съ дВтьми 
пожив%е, заставляя ихъ всЪхъ работать, вызывая къ самодћятель- 
ности. `Требованія эти Петру Ивановичу были непонятны и оскор- 
бительны. Они противорфчили тому, что у Петра Ивановича вырабо- 
талось и сложилось въ неподвижный пріемъ за долге годы учитель- 
ской практики. Они были чужды его воззрьшямь. 

Но будучи человћкомъ семейнымъ, онъ дорожиль мЪстомъ и не 
могъ не подчиняться приказанямъ начальства. 

— Распущенность! Идіотскія новшества! Попробовали бы сами 
повозиться съ этими негодяями!—мысленно бранился онъ, сидя на 
каөедр%® и ненавистно осматривая учениковъ, которые послЪ недол- 
гой тишины опять стали безпечно шептаться, возиться, оборачиваться. 
Петръ Ивановичь намћтиль одного самого. развязнаго, который 
всегда, какъ. ему казалось, нахально не признавалъ авторитета учи- 
теля и теперь насм$шливо перешептывался съ сосЪдомъ. 

— Кариовъ, къ доскБ!—вызвалъ его Петръ Ивановичъ. 

Карповъ, бЪлокурый мальчуганъ съ смзющимся лицомъ и острым 
глазками, поспъшно вышелъ къ доскЪ и, вооружившись мЪломъ» 
см$ло смотрълъ на Петра Иваныча въ ожиданіи вопроса. 

Псетръ Иванычъ началъ рыться въ задачник» и, наконець, выбралъ 
замысловатую задачу. 

— Пиши: —сказалъ онъ.-— НЪкто истратиль на покупку чаю.. 

— Который номеръ?— раздался съ задней парты звонкій гоосы 

— На покупку чаю столько рублей, сколько.. 
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— Ничего не видать!.. Который номеръ?.. Петръ Иванычъ, это 
на что задача? 

— Молл-чать!.. Столько рублей, сколько единицъ въ частномъ 
отъ дЬленія наименьшаго кратнаго чиселъ... Пиши одни числа, 
зачфиъ всю задачу пишешь?.. Чиселъ: 96, 144 и 200... Пиши съ 
краю доски, разборчиво!.. Слышишь, что говорю? 

— Петръ Иванычъ, позвольте ножичка попросить! 

— На ихъ общаго наибольшаго дћлителя!.. 

— Петръ Иванычъ, у меня карандашъ сломался, позвольте но- 
жичка попросить... 

Петръ Иванычъ оглянулся и смврилъ просителя уничтожающимъ 
ВЗГлЯДОМЪ. 

— Я сдвлалъ... Петръ Иванычъ, я сдЪлалъ: т.200!..—заявилъ съ 
торжествомъ Курдюмовъ Борисъ, вскакивая съ м5ста. 

— Молл-чать! Не смъть говорить безъ спросу!.. Молл-чать! Запишу 
въ журналъ!.. 

Весь красный, съ трясущимися губами, съ перекошеннымъ отъ 
злобы лицомъ, Петръ Иванычъ всталъ съ каеедры и приблизился къ. 
Курдюмову. 

— К-какъ ты смфешь?.. Кк-акъ смвешь?—съ трудомъ выговаривая 
слова, хрипВлъ онъ, нагнувшись совсёмъ близко къ испуганному 
ученику. 

Курдюмовъ стоялъ, весь съежившись. Его маленькая фигурка каза-. 
хась еще меньше передъ мощной фигурой учителя. Юго каріе глазки 
пугливо бЪгали по сторонамъ и никакъ не могли отстраниться отъ. 
созерцанія рыжей бороды и морщинистой шеи наклонившагося надъ. 
нимъ учителя. 

— Я... я... я ршилъ!—лепеталъ: онъ. 

Петръ Иванычъ сдфлалъ надъ собой үсиліе и отошелъ къ. 
каөедр%. 

На этотъ разъ ученики поняли, что съ Петромъ Иванычемъ тво- 
рится что-то особенное. При гробовой тишинз Петръ Иванычъ иро- 
диктовалъ задачу сначала. 

— Рішай! —приказалъ онъ Карпову. 

Карповъ началъ дЪлить быстро и в$рно. Но на третьемъ дћиствіи: 
онъ сдфлалъ ошибку. 

— НевЪрно!.. На м%сто!.. Дубинкинъ, продолжай!.. 

Карповъ спохватилея и хотълъ поправиться. 

— На мето! — 

Толстый, красный, испуганный Дубинкинъ, смънившій Карпова, 
подошелъ къ доскВ и немедленно стеръ все, что тамъ было. 
написано. 
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— ЗачЬмъ стеръ?...Зач-чВмъ?.. хрипло выговорилъ Петръ Ива- 
'нычъ; на языкћ его висфли‘ругательства;: „болванъ, идіотъ, негодяй!“, 
но ругаться было нельзя... Дубинкинъ, какъ преступникъ, растерянно 
и глупо смотрълъ. на учителя и теребилъ въ рукахъ преступную 
губку. Ученики напряженно наблюдали за обоими. 

— Л%лай сначала! 

Дубинкинъ обернулся къ доскЪ и безпомощно вперилъ взоръ въ 
пустое мисто. 

— Ну, что-же? 

— Я, Петръ Иванычъ, забылъ задачу! 

Условія задачи были стерты. 

Съ задней парты раздался одинокій см шокъ какого-то храбреца. 
Шетръ Иванычъ, какъ ужаленный, бросился туда. 

— Кто смфялся? Ты?.. Ты?.. Ты?..—-яростно спрашивалъ онъ. 

Виновный не сознавался. 

— Већхъ, вевхъ перепорю!—хот$ лось крикнуть Петру Иванычу.— 
Оставлю посл уроковъ!—докончилъ онъ, съ болью чувствуя, насколько 
ничтожно это наказаніе въ сравненіи съ тъмъ, какое хотёлось-бы 
ему назначить и даже совершить вотъ тутъ, сейчасъ-же. 

Опять, сдБлавъ надъ собой страшное усиме, Петръ Иванычь 
снова проциктовалъ задачу. Но Дубинкинъ сильно перетрусилъ и, 
кром того, быль въ ариеметикВ слабъ и, какъ только приступиль 
къ рьшеню, навралъ въ самомъ первомъ дъйствіи. 

— На м%сто! 

Въ журнал уже красовались четыре грозныя единицы, которыя 
Петръ Иванычъ выставлялъ, немилосердно нажимая перо. 

— Опять директоръ сдълаеть замъчаніе! — промелькнуло. въ его 
ГОлОВЗ. 

Онъ взглянулъ на часы; оставалось пятнадцать минуть до конца 
урока, а еще ничего не было сдфлано. 

Ученики недоум$вающе и напряженно смотр®ли на учителя. 
Многіе боялись. Всъмъ было скучно и томительно. 

— И не пожалћютъ, въдь, подлецы, мерзавцы! —съ болью поду- 
малъ Петръ Иванычъ.—Оть этой мысли ему вдругъ стало грустно 
‚и жалко самого себя. — Вотъ бъешься, трудишься, хлопочешь... ддя 
'нихъже!.. И они-же тебя терзаютъ и мучаютъ!.. Тираны, злодћи! 

Учитель молчалъ и думалъ. Молчали и ученики. 

Въ класс$ вдругъ стало свЪтло и ярко. Черезъ огромныя классныя 
окна ворвался снопъ солнечныхъ лучей и освфтилъ бфлыя ст%ны, 
‘ученическле столы, дфтскія лица, хмурую фигуру учителя и б$лыя 
щыфры на черномь фон доски. 

Двти, какъ цвзты, живо повернулись къ свЪту, къ клочку голу- 
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бого неба, на которомъ сверкало выплывшее изъ-за тучъ солнце. 
На лицахь ихь появились радостныя улыбки, такія-же свзтхыя, 
какъ само солнце, и ясныя, какъ голубое небо. 

Кризисъ гнЪфва у Петра Иваныча миновалъ. На него напала 
апатія и меланхолія. Вызвавъ къ доскз одного изъ первыхъ учени- 
ковъ, онъ разсзянно слЗдилъ за рЬшеніемъ задачи. Ученики оживи- 
лись, повеселЗли, зашептали и зажурчали. 

Опять они начали вскакивать и поднимать руки, подсказывать, 
отвВчать безъ спросу. 

Петръ.Иванычъ уже не обращалъ на это вниманіе. Задача была 
жончена, прозвонилъ звонокъ, и онъ вышелъ изъ класса съ брезгливой 
ткучающей. миной на лицћ. | 


Г. А. Роковъ. 


Сравнительный о0бзоръ программъ математики въ. 
начальныхъ училищахъ вфдометвъ Миниетеретва На- 
роднаго Проевфщеня и духовнаго, 


Въ 1897 году изданы примЪрныя программы для начальныхъ. 
народныхъ училищъ Министерствомъ народнаго просвзщеня, а въ 
прошломъ 1908 году—для дерковно-приходскихъ школъ Св. Прав- 
Синодомъ. Не безъинтересно сравнить т% и лрүгія программы. Въ 
настоящей зам тк разсмотримъ программы по ариөметикћ и гео- 
метріи. Программа по ариеметикЪ представляетъ, между прочимъ, 
особенный интересъ, потому что ариеметпка посл Закона Божия 
вмъстЬ съ русскимъ языкомъ положена какъ въ школахъ учебнаго 
въдомства, такъ и духовнаго въ основу обучев1я; все развитіе и 
образованіе въ народной школЪ зиждется на трехъ устояхъ: Закон%. 
Божіемъ, русскомъ языкВ и ариөметик%. 

Раземотримъ параллельно программы по ариеметикВ сперва для 
одноклассныхъ училищь того и другого вдомства. 

Годъ 1-й. а) Въ программ министерства народнаго просвъщенія 
читаемъ: „Счетъ прямой и обратный до 100. Четыре дфйствя въ 
предъл® первыхъ лвухъ десятковъ. Примъчаніе. Расширеніе требо- 
ваній можетъ быть допушено только при достиженіи твердаго зна- 
комства съ дъйствіями въ указанныхъ предълахъ. Знакомство съ 
цыфрами и знаками дъйствій. Указаніе на примфрахъ основныхъ 
ариеметическихь понят (прибавить, отнять, повторить, сколько 
разъ содержится, раздфлить, на сколько больше или меньше, во 
сколько разъ больше или меньше). Римская нүмерадія до ХХ“. Въ 
объяснительной запискћ къ программ 1-го года читаемъ: „Чтобы 
үчащіеся могли съ самаго начала заниматься сознательно и посте- 
пенно дойти до усвоения общихъ понят, необходимо подраздълить.. 
курсъ на отдфлы. Сперва слЪдуеть брать числа не боле 20 (пре- 
ДЪль таблицы сложенія) и достигнуть полной твердости вычислений. 
въ предълъ этихъ чиселъ; тогда только можно переходить къ боль- 
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шим числамъ-—ко второму отдлу, въ которомъ числа однакоже не 
должны превышать 100 (предълъ таблицы умножен!я). Въ первомъ 
отдВлЪ курса не должно быть сообщаемо никакихъ опредфленій; до- 
етаточно требовать отъ учащихся ум$нья выразить словами то, что 
они двлаютъ съ данными числами, сперва прим$нительно къ каж- 
дому частному случаю, а потомъ вводя въ употребленіе указанныя 
выраженія и знаки дъйствій, чтобы на практик$ научить различать 
послднія. Не ранЪе второго отдЪла слЗдуетъ вводить въ употре- 
бленіе и ариөметическіе термины и объясненіе ихъ. Наконецъ, та- 
кая же постепенность должна быть соблюдаема и въ разъясненіи 
понятій: на сколько больше или меньше и во сколько разъ больше 
иди меньше. Но въ виду важности этихъ понятій, указывать ихъ. 
на простЬйшихъ частныхь примфрахъ слЪдуетъ уже и въ первомъ. 
отдълБ курса. Такимъ образомъ, занятіями въ первомъ отдфлВ лол- 
жны быть достигнуты: ясное и отчетливое знаніе результатов. 
вевхъ дћйствій, пониманіе значенія ихъ, знан1е соотношеній чиселъ 
и үмБніе примЪнять узнанное къ рЪшенію легкихъ задачъ (устныхъ 
и письменныхъ) въ предл двухъ десятковъ. Именно, при рЬше- 
нін задачъ слЬдуетъ обратить вниманіе. на выраженія: „на сколько 
больше“, „во сколько разъ больше“. Съ м$рами слЪдуетъ знакомить 
постепенно, начиная съ перваго тода, вводя въ вычисленія такія 
мБры, отношенія которыхъ къ м$фрамъ того же рода не превышаютъ. 
размра употребляемыхъ уже чиселъ“. Въ приведенныхъ словахъ 
объяснительной записки, при свободномъ выбор метода обученія, 
учитель ясно видитъ, что онъ долженъ пройти съ учениками, какьъ. 
пройти и на что долженъ обратить особенное вниманіе, чтобы пер- 
вый отдёлъ курса служилъ дЪйствительно предварительною `сту- 
пенью къ дальнћйшему прохожденію курса. При этомъ мы видимъ, 
что какъ въ программ, такъ и въ объяснительной запискЪ’ обра- 
щено особое вниман!е на выясненіе ариеметическихъ понятій: „при- 
бавить, отнять, повторить, раздфлить, сколько разъ содержится, на, 
сколько больше, во сколько разъ больше“, безъ употребленія ка- 
кихъ-либо опред%леній.. ЗдЪсь учитель ясно видитъ цёль обучения 
перваго года, и потому вполн свободно можетъ оріентироватьея въ. 
матеріал®, подлежащемъ' изученю. На ариөметику обычно отводится 
6 уроковъ въ недёлю, т. е. по одному часу, въ день, считая въ 
этомъ числ занятія съ учителемъ и самостоятельныя занятія уче- 
НИКОВЪ. | 

б) Въ программ% перковно-приходскихъ школъ (5 уроковъ въ не- 
длю) читаемъ: „Счетъ въ предл 20. Производство всёхъ четы- 
рехъ дёйствій ‘устно и письменно; рфшен!е задачь простЬйшаго 
тыпа на каждое изъ четырехъ дБйствій устно и письменно (безъ 
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скобокъ). Простёйния доли: 1/5, Га» М 1/5; Мю. Наглядное овнако= 
мленіе съ мфрами: длины (сажень, аршинъ, вершокъ), вВса (фунтъ 
и пудъ), сьшучихъ тЪлъ (четверть и четверикъ) и бумаги (десть и 
стопа). Простъйшія задачи. Счеть въ предёлЪ сотни круглыми де- 
сятками. Четыре дъйствія до 100 круглыми десятками. Задачи 
устныя и письменныя“. Въ объяснительной запискћ къ этому курсу 
программы мы не находимъ никакихъ спеціальныхъ үказаній. Въ 
запись сказано только, что „программа указываетъ наименьшій ха- 
теріалъ, который можетъ быть проработанъ ежегодно въ начальной 
школв“ и что „при разработк матеріала, означеннаго въ програм- 
мв, главнымъ образомъ, должно стремиться: 1) къ бъглому устному 
счету и умственному рБшенію несложныхь задачъ въ предъл 
сотни“ (пун. І) и 2) „къ такому распредћленію : матеріала, чтобы 
ДВИств1я надъ составными именованными чиелами не составляли 
особаго отдфла при прохождении ариометики, а нужно расположить 
это изучене на протяжении трехъ лЪтъ“ (пун. 2). 

Вематриваясь въ 06% программы, мы замфчаемъ между ними єлћ- 
дующее различіе: 1) въ школахъ үчебнаго` вздомства проходитея 
нумерація чиселъ до 100, въ школахъ церковныхъ-——нумеращя чи- 
сель только до 20 и счетъ круглыми десятками, нумерація же про- 
межуточныхь чиселъ, состоящихъ изъ десятковъ и единиць, какъ 
напр. 21, 25, 32, 94 и т. п., въ курсъ 1-го тода не входитъ; 2) въ 
школахъ учебнаго вфдомства дроби изъ 1-го года исключены совер- 
шенно, въ школахь перковныхъ введены: 1/5, "з, /%,:1/5, 1/0; 8) 
въ школахъ первой категор1и изучается римская нумерація до ХХ, 
въ церковныхь школахъ оға въ программу не внесена: 4) въ про- 
грамму перковныхъ школъ входятъ дфйствя надь составными име- 
нованными числами (пун. 2 объясн. зап.), чего въ министерской 
программ нЪутъ. 

При бВтломь взглядф на 06 программы не трудно замВтить, 
что матеріаль министерской программы болЪе соотвфтствуеть 1-му 
году обученя какъ въ научномъ, такъ и въ практическому отно- 
пени: И въ самомъ дЬлћ, разв не представляеть искусственности, 
ничфмъ не объясняемой, то обстоятельство, что мальчикъ умћетъ 
называть и записывать во$ числа до 20, а также числа 20, 30... 
90, 100 и не умђетъ ни назвать ни записать такихъ чиселъ, какъ 
21, 28, 47 ит. п.? Здђеь и послљдовательность нарушена и прак- 
тика въ значительномъ ущербф. Далфе-—какой смыслъ имфетъ из- 
учене въ 1-й годъ дробей, хотя бы и „проствйшихъ“, каколы: '/,, 
у 14, 1/6, 1/10, и легко ли дать дфтамъ ясное и точное понятіе 0 
дроби, какъ части единицы, когда дфти о единицв еще не имћютъ 
никакого понятія, да п разъяснить имъ это понятіе въ первое время 
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„довольно трудно и, можно сказать, почти невозможно, если принять 
во вниманіе, съ какими знаніями и съ какимъ развитемъ являются 
въ школу 6—8 л5твая крестьянскія дЪти, часто не знающія, какъ 
зовүтъ ихъ отца и мать? Затћмъ, какимъ образомъ учитель можеть 
привести въ связь съ изученнымъ матеріаломъ ознакомление съ та- 
кими указанными въ программ м%фрами, какъ фунтъ и пудъ, отно- 
шеніе между которыми равно 40 (а не четыремъ десяткамъ, какъ 
принято товорнть при производствЪ  дзйств!й надъ круглыми десят- 
ками, что основывается на знании перваго десятка) и—стопа и десть 
составллющаяся изъ 24 листовъ? Не пфлесообразнзе ли было бы 
изучеше этихъ мфръ отнести ко второму году? (При ръшеніи за- 
дачъ на простыя именованныя числа съ этими мЪрами ДЪти, ко- 
нечно, могутъ быть ознакомлены, только не въ ихъ соотношеніи 
одно къ другому). Наконецъ, возможно ли и желательно-ли вводить 
въ курсь перваго года дБйствія надъ составными именованными 
числами, какъ требуется это объяснительною запискою? Не обину- 
ясь можно сказать, что на практикв это провести довольно трудно, 
принимая во вниманіе степень үмственнато развитія 7—8 лфтнихъ 
крестьянскихъ деревенскихъ дфтей и продолжительность учебнаго 
года, опредфляющуюся 140—150 днями, прп очень неаккуратномъ 
посф щения учениками үроковъ велћдствіе разныхъ семейныхъ, бы- 
‘товыхъ и экономическихь условій. 

Кром тказаннаго, существенное различе между программами 
"обоихъ вфдомствъ заключается въ самомъ, такъ сказать, духф пре- 
подавая. Въ то время, какъ Министерская программа на первый 
планъ ставитъ, чтобы ученикъ при прюбрЪтени извЗстныхь прак- 
тическихь познаній усваивалъ веса „сознательно“, уяснилъ себ 
вс ариометическя понятія, чтобы већ пріобрътенные имъ резуль- 
таты были для него „ясны и отчетливы“, придавая изученію ариеме- 
тики „двоякүю ифль: практическую и общеобразовательную“ и за- 
‘ботясь, чтобы „для успфлтнаго хода занят! въ начальной школћ и 
‚для сбереженя столь дорогого въ ней времени“ соблюдались н$ко- 
торыя начала, положенныя въ основу программы (см. объяен. запи- 
ску) — программа Св. Синода предписываетъ стремиться „главнымъ 
образомъ къ бЪглому устному счету и тметвенному рЬшенію неслож- 
ныхъ задачъ“ (послвдшй роду, занят пресл$дуетъ, очевидно, ту же 
пВль—бфглый устный счетъ), ставя цзлью обученя ариеметикз, 
„научить дБтей производить сознательно дЪйствія надъ числами и 
развить въ нихъ новыхъ путлагать эти дъйствія къ рЬшенію за- 
_дачъ изъ житейскаго быта“ (см. объясн. записку), т. е. признавая 
за изүченіемъ ариометики, которую называетъ „счисленіемъ“, цЪль 
‘чисто служебную, что на практикћ сводится обыкновенно къ. меха- 

$* 


116 РУССКАЯ ШКОЛА. 


ническому заучиванію правилъ. Вотъ существенное различіе въ 
программахъ ариөметики 1-го года, вытекающее изъ самой цфли, 
которую ставятъ обүченію ариеметикЪ въ начальной школЪ оба 
въдомства. 

Годъ 2-й. а) По программъ Мин. Нар. Просв. положено: — ,„ну- 
мерація и 4 дЪйствія въ предълЪ 100 и 1.000. Объясненіе ариеме- 
тическихь  выраженій: сложеніе, вычитаніе, умноженіе, дБлене; 
разностное и кратное сравненіе чиселъ. Увеличене и умсньшене 
въ 10, въ 100 разъ. Ознакомленіе съ наиболђе употребительными 
русскими м$рами. РЪшеніе задачъ, устно и письменно, соотвътству- 
ющихь курсу. Знакомство съ долями“. Въ объяснительной записк. 
къ этому курсу говорится: „Во второмъ отдфлз учащіе должны 
достигнуть слћдующихъ результатовъ: 1) ум8вя со стороны дфтей 
пользоваться новой единицей счета-—десяткомъ; 2) пониманіл основ- 
ного према счисления—выраженя чиселъ единицами различныхъ 
разрядовъ: 3) знаніе пріемовъ вычисленій съ двузначными числами; 
4) знаня таблицы умноженія однозначныхъ чиселъ: наконецъ, 
5) умзнья различать дЪйствая не только знаками, но и словами, т: е. 
умвнья выразить словами каждое сдћђланное при р$шеши задачи 
вычислене. Въ виду практической необходимости, въ курсъ введены 
вычисления съ долями, на каждомъ шагу требуемыя жизнью. Наи- 
больший разм5ръ свъдЪній о доляхь, какія могутъ быть допускаемы, 
слвдующй: 1) нахождене одной или нЪсоколькихъ частей, которыя 
сами выражаются цфлымъ числомъ; 2) нахождене такихъ частей 
единицы, которыя употребительны въ жизни (напр. 1/5,.1/4, ‘Из, 15, 
1/5, 1/3, М6); 3) употребленіе мъсколькихъ изъ числа уже знакомыхъ 
долей единицы; 4) образованіе цфлыхъ изъ частей единицы и вы- 
ражене пђлыхъ въ доляхъ единицы; 5) сложеніе и вычитаніе оди- 
наковыхъ частей единицы; 6) повтореніе частей единицы нћсколько 
разъ; 7) нахожденіе по цћлому части и по части цВлаго, когда и 
данное, и искомое суть цзлыя числа; 8) сложене и вычитаніе раз» 
личныхъ долей могутъ быть допущены только относительно употре- 
бительнЪйшихъ въ жизни случаевъ, напр. 1/ съ 1 и если уче- 
ники сейчасъ же угадываютъ, въ какихъ доляхъ можеть быть вы- 
ражена сумма. Вес эти упражнен!я могутъ быть допускаемы только 
при р&шен!и задачъ, безъ всякихъ теоретическихъ объясненій и 
выводовъ. Изъ перечисленныхь упражненій обязательны только 
1, 2, 4-и 5. Упражненя съ долями, не составляя особой части 
курса, должны распредъляться на два года обученія“ (т. е. 2-Й и 3-й). 
6) Въ программ Синодальной значится (6 уроковъ въ недълю): 

Изученде чиселъ до 100. Бъглый устный счетъ въ предл%ђ. сотни. 
РЪшеніе устныхь и письменныхъ задачъ и численныхъ прим®ровъ 
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на всё 4 дВйствія (со скобками) въ предЪлЪ 100. Улражненія надъ 
дробями: нахожденіе части и нЪсколькихъ частей цђлаго и обратно. 
Значеніе числителя и знаменателя; сложене и вычитан!е. одноимен- 
ныхъ частей единицы. Устныя задачи. Ознакомленіе съ мрами: 
вБса (золотникъ и лотъ), сыпучихъ тВлъ (гарнецъ, четверть, куль), 
длины (футъ и дюймъ) и времени (сутки, часы, минуты и секунды). 
Изученіе 1.000. Нумерація трехъ и четырехзначныхъ чиселъ. Већ 
4 дйствія въ предл 1.000: сложеніе и вычитаніе; умноженіе и 
дБленіе на однозначное и двухзначное число письменно. Письмен- 
ныя задачи и численные прим%ъры. (Устныя вычисленія въ пре- 
дЪлЬ 1.000)“. Въ объяснительной запискъ также не находимь къ 
этому отдёлу спешальныхъ үказаній. Кром замђчаній, приведен- 
ныхъ въ күре перваго года подъ пун. І и Ц, сюда можно ипри- 
соединить указанія пункта 3, гдЪ говорится, что „желательно было 
бы, чтобы и изученіе простёйшихъ долей единицы также не соста- 
вляло (подобно составнымъ именованнымъ числамъ) особаго отдвла 
при прохожденіи дъйствій надъ числами. Основывая изучене этихъ 
долей на практическихъ задачахъ, учитель удобнфе всего можетъ 
начинать ознакомленіе съ ними съ перваго года и, продолжая по- 
степенное изученіе долей единицы, какъ по отношенію къ цвлымъ 
числамъ, такъ и между собою, долженъ стремиться довести дВтей 
до точнаго пониманія и яснаго представленія дробей и действ 
-надъ ними“. Какъ видимъ, и здЪсь нтъ үказаній-—на что болђе 
всего долженъ обратить вниманіе учитель при прохождеши курса, 
какія понятія наиболфе тщательно долженъ онъ выяснить дЪтямъ. 
Причина такого явленія выяснится ниже. 

Сравнивая количество’ предлагаемаго къ прохожденію · мате- 
ріала обђими программами, замђчаемъ, что Синодальная программа 
щерковно-приходскихъ школъ предписываетъ, при томъ же числ 
недльныхъ уроковъ, пройти гораздо большее количество учебнаго 
матеріала, нежели программа Министерства Народнаго Просвъщенія. 
Будучи почти совершенно тожественна въ прохожденіи курса цВ- 
лыхъ чиселъ, Синодальная программа во 2-й годъ обученія вводитъ 
такой матеріалъ о дробяхъ, который въ Министерской программ 
ютнесенъ къ 3-му году и то съ довольно значительными ограниче- 
ніями, какъ, напр., „нахожденіе по цзлому части и по части пЪлаго, 
когда и данное, и искомое суть цзлыя числа“ и т. п., между тћмъ 
какъ такихъ ограниченій въ программ церковныхь школъ не сд$- 
лано даже для второго года обүченія. Министерская программа во 
второй годъ обученія предлагаетъ только „знакомство съ долями“, 
но не предлагаетъ’ никакихъ надъ ними вычисленш, которыя отне- 
вены ею къ третьему году обученія съ указаннымъвыше шахпали’омъ 
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требованій (см. въ годћ 2-мъ выписку изъ объясн. записки къ Мин: 
програм.). Если принять вс вниманіе, что при изучени дћйствій: 
надъ цфлыми числами учащіеся церковныхь школь должны · умть 
рзшать задачи на четыре дйствія и съ составными именован 
ными, какъ того требуетъ пун. 2 объяснительной записки, то: 
курсъ 2-го года окажется весьма значительнымъ, и можно сказать, 
что въ этомъ объемЪ онъ не подъ силу для выполненя. даже 
весьма опытному и знающему дћло учителю, не только что зауряд- 
ному, а тёмъ боле слабому и малоопытному, каке весьма часто: 
вотрђчаются въ церковныхъ школахъ, благодаря плохому мате- 
ріальному обезпеченію въ нихъ учительскаго персонала. Такимъ 
образомъ, въ силу необходимости программа не будетъ въ дЪйстви- 
тельности выполняться. КромЪ указаннаго, въ. программ? церков- 
ныхъ школъ останавливает на себЪ вниманіе начальная фраза: 
»изученіе чисель до 100“. До сихъ поръ мы полагали, что въ 
ариеметикВ изучаются дъйствія надъ числами, а не самыя, числа. 
Приведенная фраза напоминаетъ „евтушевщину“, т. е. үстарвлый 
методъ „изученія! чиселъ“, непригодность котораго для русской на- 
чальной школы доказана какъ рүсскими педагогами методологами, 
такъ и жизнью. Методъ „изученія чиселъ“ въ русской начальной 
школЪ оставленъ уже около 20 лфть, благодаря легкому почину 
г.г. Мартынова, Гольденберга, Шохоръ-Троцкаго, Вишневскаго. И. 
до выхода методикъ указанныхь авторовъ многіе наставники үчи- 
тельскихь семинарій излагали методику ариөметики своимъ учени- 
камъ по собственнымъ запискамъ (въ числф которыхь быль и 
г. Вишневекій до напечатанія его записокъ), такъ какъ не удовлетво- 
рялись руководствами Евтушевскаго и находили ихъ не вполић пригод: 
ными для русской начальной школы. Очевидно, выраженіе: „изученіе- 
чиселъ до 100“ не есть редакціонный недосмотръ, и это можно заклю-- 
чить изъ того, что программа церковной школы въ числЪ руко- 
водствъ и пособій послЪ Гольденберга и Вишневскаго указываетв 
на сочинения Евтушевскаго: его методику, руководство для учите- 
лей (сокращенно-упрощенная методика) и задачникь, о недостатках. 
которыхъ въ русской педагогической литературЪ писалось въ свое 
время весьма много. Является такимъ образомъ вопросъ: какъ на. 
практик примирить требование программы „изученія чиселъ“ съ 
новыми пріемами обучения, излагаемыми въ руководетвахъ —Голь- 
денберга, Вишневскаго, Шохоръ-Троцкаго, которыя программою 
рекомендуются, но которыя „изүченіе чиселъ“ изгнали изъ употре- 
бленія? Задача для учителя перковно-приходской школы довольно 
трудная. в 

Годъ 5-й. а) По программ Мин. Нар. Просв.: „Нумерація и че- 
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тыре дЪйств1я надъ числами любой величины и повзрка дЪйствй. 
ДБиствія надъ составными именованными числами. Прост®йлтія вы- 
численія съ долями. РЪшеніе устныхъ и письменныхъ задачъ“: Въ 
объяснительной затиск читаемъ: „Въ третьемъ отдфлф надо тре- 
бовать, чтобы учащіеся могли не только правильно объяснить, что 
дБлаютъ съ числами, но примфнить и ариеметическій терминъ (на- 
званіе дЪйетвія), при чемъ надо объяснить и то, что въ дфлеши 
встрћчаются два случая: дЪленіе на части и опредъленіе содержа- 
нія.--При прохожденіи третьяго отдБла нужно, чтобы үчащіеся 
были знакомы съ мрами длины, вћса, монетъ, времени и сыпу- 
чихъ тфлъ. Дфйствая съ составными именованными числами обяза- 
тельны въ третій годъ, но, для выяснетя понятий о единицахь 
различныхъ разрядовъ и о перечисленіяхъ единицъ изъ одного 
разряда въ другой, необходимыхъ при ‘производств дЪйствий (когда 
въ сумм и произведени единицъ какихъ-либо разрадовъ получается 
больше 9 единицъ, или въ уменьшаемомъ въ какомъ-либо разридф. 
меньше единицъ, чёмъ въ томъ же разряд вычитаемаго и т. д.), 
допускаетсн введеніе (при упражненіи въ вычистеніяхъ) небольшихъ 
составныхъ именованныхъ чиселъ и во второй годъ, но съ тЪмъ, 
чтобы үпотребленіемъ такихъ чиселъ учащіеся не затруднялись. 
Знаніе квадратныхъ и кубическихъ мъръ для учащихся не обяза- 
тельно, но весьма желательно, чтобы преподающіе знакомили съ ними 
учащихся, особенно въ сельскихъ школахъ. Знане м%ъръ времени 
необходимо, но долго останавливаться на нихъ не сл$дуетъ: нужны 
только несложныя задачи на вычисленіе времени, такъ какъ началь- 
ная школа, по недостатку времени обученія, особенно должна обра- 
щать вниманіе на выясненіе общихъ понят, не обтанавливаясь на 
частныхъ вопросахъ, какимъ является вопросъ о вычиблени вре- 
‘мени, единицы котораго не заключаютъ въ себ постояннаго числа, 
меньшихъ м%ръ (въ месяц можетъ быть 28, 29, 30 и 31 день), 
что дЪлаетъ вычисленія съ ними гораздо болзе трудными, чмъ съ 
другими мърами.— Полезно также упражнять учениковъ въ сложе- 
ніи и вычитан!и на торговыхъ счетахъ, такъ какъ подобныя вычи- 
еленія и развиваютъ пониманіе пріемовъ вычисленій и практически 
очень полезны. При хорошихъ успхахъ учащихся, если они твердо 
усвоили все указанное въ программ, можно познакомить ихъ съ 
понятіемъ о И, какъ сотой долЪ числа, съ нахожденіемъ одного и 
нвеколькихъ % данной суммы денегъ, съ нахожденіемъ '/ за м- 
сяцъ и за время большее года по найденной прибыли за годъ. Во 
већ три года необходимо упражнять учащихся въ рьшени задачъ, 
при чемъ задачи должны даваться какъ для пріобрътенія навыка 
къ вычисленіямъ и въ умфньи примфнять дЬйствія (съ служебною 
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цвлью), такъ и для содъйствя цфли общеобразовательной, первыя 
должны быть легки... вторыя—не должны заключать въ себв боль- 
шихъ чиселъ и не должны затруднять вычисленіями, чтобы вее 
вниманіе учащагося могло быть обращено на содержаніе задачи. — 
При рБшеніи задачъ слћдуетъ требовать не только нахожденія ре- 
зультата, но и умънія изложить устно ходъ рЪшенія и письменно 
показать порядокъ сдёланныхъ вычисленій и полученный въ каж- 
домъ изъ нихъ результать. Надо также пріучать учащихся запоми- 
нать содержаніе задачъ безъ многократнаго повторенія ея и пріучать 
приниматься за ръшеніе задачи, предварительно обдумавъ, какъ ее 
рВшить“. 

„Дополнительныя свњдтная: үмЪнье производить четыре дй- 
ствія надъ простыми и десятичными (конечными) дробями, а также 
вычислять площади, поверхности и объемы простзйшихъ тБлъ. Въ 
пункт 2 общихъ замћчаній къ программамъ сказано: „Въ програм- 
махъ указанъ наименьшій объемъ свЪдБній, который долженъ быть 
достигнуть въ одноклассной народной школв. Если школа находится 
при неблагопріятныхъ үсловіяхъ (напр., въ ней много инородцевъ, 
или ученики неаккуратно посЗшаютъ училище), то слћдүетъ түве- 
личить время обученія, но не сокращать программы. Если же школа 
находится при особенно благопрлятныхь условіяхъ (напр., для каж- 
даго отд%ленія есть особый учитель или учительница), то куреъ 
үченія можетъ быть расширенъ нъкоторыми дополнительными св%- 
лБніями по предметамъ, преподаваемымъ въ народныхъ училищахъ, 
но лишь съ разръшенія директора сихъ училищь, которое дается 
отдфльно для каждой школы, съ доведеніемь о семъ до свздЪая 
Попечителя учебнаго округа“. Такимъ образомъ, видимъ, что въ 
школахъ вЪдомства Министерства Народнаго Просвъщенія, знаніе 
квадратныхъ и кубическихъ мъръ для учениковъ не обязательно» 
а только весьма желательно; что знаніе пріемовъ ръшенія. задачъ 
на вычисленіе времени также не обязательно, и что курсъ можетъ 
расширяться дополнительными свБдъніями только. въ отдВльныхъь 
училищахъ, находящихся въ особенно благопріятныхъ. услоняхъ, и 
то съ разръшенія директора училищь. Учебныхь пособій и руко- 
водствъ никакихъ не указано. 

б) По программ перковно-приходскихь школь: „Нумерація до 
билліона. Производство дъйствій (већхъ четырехъ) надъ числами 
любой величины (письменно). Задачи. Подробное изученіе м®ръ 
длины (метръ) *), вЪса, сыпучихь и жидкихъ тълъ, времени и бу- 


*) Хотя въ программЪ Мин. Нар. Просв. и не упоминается о метрической 
системЪ мЪръ, но позднфИшимь распоряженемъ Министерства ‘предписано 
съ ней знакомить учащихся начальныхъ итколъ. 


В нь. — НЫЙ 
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гмаги. Составныя именованныя числа и дъйствія надъ ними. Задачи 


на всф четыре дъйствія съ составными именованными числами; за- 
дачи на вычисленіе времени. Квадратныя и кубическія мъры. При- 
‚мфры на вычисленіе площадей и объемовъ въ простёйшихъ слу- 
чаяхъ. Ўпражненіе надъ дробями: простЬйшіе случаи умноженія 
‚и дБленія дробей „Задачи и примъры“. Въ объяснительной запискз 
-къ курсу третьяго года относится слфдующее зам чане: „измъреніе 
площадей и объемовъ можетъ быть ограничено самыми элементар- 
ными свфдъюшями объ измреніи прямоугольниковь и кубовъ (пря- 
‚моугольныхъ) (5іс.).“ (пун. 4). Заканчивается объяснительная 
записка слёдующими словами: „Стремясь къ осуществленію выше- 
упомянутыхъ пунктовъ, учитель самъ избираетъ какъ подходящій, 
по его мн$ён1ю, методъ къ лучшему усвоеню означеннаго въ про- 
грамм матеріала, такъ и учебники и учебныя пособія изъ одобрен- 
ныхъ Училищнымъ Совътомъ при Свят$йшемъ Синодф.“ Руковод- 
‚ства и пособія указаны слфдующия: Гольденберга (методика и за- 
дачникъ), Гебеля (метрическая система), Вишневскаго (методика и 
задатникъ), Евтушевскаго (методика и задачникъ), Шохоръ-Троц- 
каго (методики и задачники), задачннки—Тенишева, Рачинскаго, 
‚Лолгополова и повторительный курсъ ариеметики для начальныхъ 
народныхъ училищъ Арееьева и Соколова. 

Изъ всего вышеизложеннаго приходимь къ слЪдующимъ вы- 


„водамъ: 


1) Въ программахъ того и другого вЗдомства ‘указанъ наимень- 
шій объемъ евздфвй, который долженъ быть достигнуть въ одно- 
классной народной школф. 

2) Программа учебнаго вдомства представляетъ къ. народной 
школ значительно меньшія требованія, нежели программа духов- 
наго вћдомства. Такъ, а) по программ учебнаго вЪдомства наи- 
больший размръ свёдфній о дробяхъ, отнесенныхъ на третій годъ 
обүченія, соотв тствуетъ почти только курсу второго года програм- 
мы церковныхъ школъ, при чемъ и этотъ размфръ свъдЪній въ Ми- 
нистерской программ обусловленъ многими үпрошеніями и част- 
ными случаями. 

2) По программ учебнаго вфдомства знаніе квадратныхъ и ку- 
бическихъ мфръ (а въ соединен съ этимъ и опредфленіе: площади 
прямоугольника н объема прямотгольнато параллелепипеда), а равно 
и знаніе пріемовъ рБшенія задачъ на вычисленіе времени-—не обя- 


| -Зательно, а только весьма желательно, что обусловливается, конечно, 


тЬмыъ, въ какихъ үсловіяхъ находится школа--благопріятныхъ или 
не благопріятныхъ, между тЪмъ какъ по программ церковныхъ 
шкодъ знаніл эти обязательны для всфхъ школъ. ЗдЪеь кстати ука- 
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зать на т», что. Синодальная программа, требуя обязательнаго знанія: 
квадратныхъ и кубическихъ мЗръ и мвръ метрическихъ, совершенно 

не упоминаетъ о мрахъ пънности (денежныхъ знакахъ`, что, по 

нашему мивнію, представляетъ значительный пробЪлъ-—въ ущербъ 
практическимъ знаніямъ. 

8) Программа учебнаго вЪдомства многія. свъднія ипредлагаетъ 
къ прохожденію условно, именно—если къ тому имются благопрі- 
ятныя обстоятельства; программа духовнаго вЪдомства всЪ школы 
подводить подъ одинъ уровень и ко вефмь предъявляеть совер- 
шенно одинаковыя требованія. Это обстоятельство наводитъ на мысль, 
что при составлени программы перковныхъ школь имлись въ ви- 
ду не дЪйствительныя условія, въ которыхъ. находятся сельскія на- 
родныя школы, а желательныя, возможныя, имћлось въ виду не то, 
что можно пройти при данныхъ условіях'ь, а то, что желательно 
пройти. Судя по матеріалу, введенному въ программу, можно до- 
пустить, что послЪдняя составлена подъ вліяніемъ методикъ Голь- 
денберга и Ювтушевскаго. Можетъ быть, въ Петербургекихъ город- 
скихъ начальныхъ школахъ въ предложенномъ объемћ и возможно 
пройти курсъ ариөметики, но въ сельскихь школахъ въ м$%етно- 
стяхъ съ земледЪльческимъ населеніемъ, гдз дфти собираются въ. 
школу только въ октябрь мЪсяцъ, а перестають посзщаль ее съ 7-й 
недђли Великаго поста, къ тому же при одномъ учителЪ въ трехъ 
отдленіяхъ-—күреъ этотъ основательно пройденъ быть не можеть. 
Съ увЪренностью можно сказать, что на практикЪ программа цпер- 
ковныхъ школъ во всемъ объемЪ выполняться не будетъ. 

4) Программа Министерства Народнаго ПросвЪщенія какъ обу- 
четію ариеметикЪ, такъв и ръшенію задачъ ставитъ двоякую пфль— 
практическую (въ отношеніи задачъ—служебную) и. общеобразова- 
тельную. „Хотя означенныя цЪли, говорится въ. объяснительной 
запискЪ, могутъ быть достигнуты различными путями, почему мо- 
тутъ быть допускаемы и различные методы обүченія, все же для 
үспъшнаго хода занятій въ пачальной школћ. и для сбереженія 
столь дорогого въ ней времени необходимо соблюденіе н%которыхъ 
началъ, которыя и положены были въ основу программы“. Поло- 
кенная въ основу Министерской программы идея и даетъ учителю: 
тонъ и направленіе въ его дфятельности, оставляя. за нимъ свободу 
въ выборф метода обученія. 

По программ Св. Синода, какъ мы’ уже видфли, цфль обученія 
ариеметикЪ состоитъ въ томъ, чтобы „научить дфтей производить 
сознательно дБиствія надъ числами и развить въ. нихъ навыкъ при- 
лагать эти дЪйствія къ рЪшенію задачъ изъ житейскаго быта,“ при 
чемъ предлагается: 1) „стремиться къ бЪтлому устному счету и 
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умственному р$шеню не сложныхь задачь въ предфлЪ сотни,“ 
„избЪгать большихъ чиселъ и сложныхъ дфйств1й;“ 2) „дфиствя 
надъ составными именованными числами не дфлать предметомъ 0с0- 
баго отд$ла при прохожденіи ариөметики; 3) также и изучеше. 
дробей не должно составлять особаго отдфла. Такимъ образомъ, 
пфль обучения ариеметикБ въ церковныхъ школахъ слишкомъ одно- 
сторонняя: она преслЪдуетъ только одну чисто практическую сто- 
рону, что на длЪ сводится обыкновенно къ механическому изуче- 
нію предмета и не даетъ почти никакого умственнаго развитія. 

Не будучи проникнута опред$ленною идеею и не давая учителю 
точныхъ и ясныхъ указав!й въ каждомъ изъ отдфловь проходимаго 
курса, программа СвятЪйшаго Синода ставить учителя всецфло въ 
зависимость отъ избраннаго имъ руководства методики, по которому 
учитель и долженъ итти шагь за шагомъ, какь слВпой: набралъ. 
онъ Евтушевскаго: „Руководство для учителей“— иди по нему; из- 
бралъ Вишневскаго: „Записки по методикз“—иди по нимъ. Вотъ. 
почему въ объяснительной запискЪ и не дано үказапій —на что въ. 
томъ или другомъ куре долженъ учитель обратить больше 
вниманія, къ какому результату долженъ стремиться и т. п. На 
практикЪ здфсь, конечно, какъ мы үже говорили выше, могүтъ. 
ветрЪчатьея недоумфнія. Такъ, избравшій себЪ руководствомъ „9а 
писки по методик®“ Вишневскаго встрћтитъ, безъ сомнвнія, затруд- 
невіе при выполненін требован программы о прохожденіи двй- 
ствій надь составными именованными числами въ 1-й и 2-и годы; 
онъ встрЪтитъ также затрудненіе при требованіи „изучеше чиселъ. 
до 100,“ что можетъ быть выполнено учителемъ, избравшимъ себћ 
въ руководство методику Евтушевскаго. Мы съ своей стороны по- 
ложительно недоум®ваемъ, какимъ образомъ въ одной и той же 
школ® могутъ ужиться ёъ одной стороны Гольденбергь, Вишневскій 
и Шохоръ-Троцкій, съ другой—Нвтушевскій. По нашему мнён\ю—- 
если употребляется Гольденбергъ, Вишневскій и Шохоръ-Троцкій,, 
то не можеть быть употребляемъ въ то же время Евтушевскій; здБсь. 
одно другое должно исключать. Благодаря тому, что при составле- 
ши программы были приняты во внимане два направленія: уета- 
ръвшій методъ „изученія чиселъ“ (Евтүшевскій) и новЪйшій „ме- 
тодъ изученія дБиствій“ (Гольденбергъ, Вишневекій), въ программу 
внесена двойственность, составляющая весьма крупный недостатокъ. 

Въ школахъ учебнато вЪдомства, какъ известно, употребляются. 
методики Гольденберга и Вишневскаго (въ Оренбургскомъ и Казан-. 
скомъ учебныхъ округахъ, кажется, исключительно Вишневскаго),. 
задачникн преимущественно—Вишневекаго, Лубенпа, Воронова, Голь- 
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денберга. Методика Вишневскаго съ задачникомъ весьма пригодны 
для начальной народной школы. 

Перейдемъ къ разсмотрБнію программъ для двухклассныхъ учи- 
ЛИЩЪ. | | 

а) Во 2-мъ классе Министерскихъ училищъ, по программ$ 
1869 года, положено пройти: „Простыя дроби; четыре дВйствія надъ 
дробными числами. Р®шеніе задачъ, относящихся къ правиламъ— 
тройному, смЪшенія, товарищества и процентовъ, безъ помощи про- 
пордій. Главныя основані планиметріи. Съемка плановъ.“ Такъ 
какъ программа составлена назадъ тому почти 85 лЪтъ, въ теченіе 
какового періода измБнились какъ услов1я, въ которыхъ находились 
училища, такъ и требованія, предъявляемыя къ нимъ жизнью, 
то, естественно, на практикЬ приведенная программа должна 
была претерпъть н%которыя измфненя. Посмотримъ, въ какомъ 
объем и въ какомъ направлен!и проходится ариеметика во 2-мъ 
класс 2-хклассныхъ училищъ въ настоящее время. Прим%- 
ромъ примъненія программы на практик намъ можетъ служить 
примћрная программа для 2-хклассныхъ Министерскихъ учи- 
лищъ Пермской губернии. выработанная на създъ инспекторовъ 
народныхъ училищъ Пермской губерніи въ 1897 году и отпеча- 
танная въ № 4—5 „Циркуляра по Оренбургскому учебному округу“ 
за 1898 годъ. Вотъ что мы читаемъ въ этой ирограмм%: „7 :000%- 
ленте Г-го класса (5 уроковъ въ недЪлю). Числа первоначальныя и 
производныя. Числа кратныя одно другого; четныя и нечетныя чи- 
сла. Признаки дфлимости чиселъ: 2, 5, 10, 4, 25, 100, 8, 125, 3,9. 
Понятіе о дВлителЪ; дзлители первоначальные и производные. Раз- 
ложеніе чиселъ на первоначальныхь дфлителей. Понятіе объ об- 
шемъ длител% ‘или множител. Общій наибольшій дфлитель. Чи- 
сла: взаимно. простыя или первыя между собой. Поняте .о кратныхъ 
двүхъ или нфоколькихъ чиселъ; наименьшее кратное; нахождене 
нанменьшаго кратнаго по способу разложешя на первоначальныхъ 
множителей; наименьшее кратное взаимно простыхъ чиселъ. Цоня- 
тіе объ обыкновенныхь или простыхь дробяхъ. Сравненіе дроби 
съ частнымъ. Дроби правильныя и неправильныя. Обращеніе цвлаго 
числа съ дробью (смёшаннаго числа) въ неправильную дробь и 00- 
ратное дЪйстве. Сравнене величины дробей съ одинаковыми чис- 
дителями и дробей съ одинаковыми  знаменателями. Увеличеніе и 
уменьшеніе дробей въ нЪсколько разъ. Раздробленіе и превращение 
дробныхъь именованныхъ’ чиселъ. Нахождене частей числа и цв: 
лаго по частямъ. Сокращене дробей и приведеніе ихъ къ общему 
знаменателю. Сложен!е и вычитаніе дробей; сложенієе и вычитаніе 
дробныхъ именовапныхъ чисель. Измфнен!е ипроизведешя и чает 
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ваго пфлыхъ чиселъ (повтореніе). Умноженіе и дВленіе дробей; 
умножене и двленіе дробныхъ именованныхъ чиселъ“. „ГГ отдтњле-. 
ме 11-20 класса (5 уроковъ въ недфлю). Десятичная система счи- 

сленія. Обыкновенный ‘способъ выговариванія многозначныхь чи- 

селъ и выговариваніе по разрядамъ. Сравневше многозначнаго чи-: 
сла съ составнымъ · именованныхъ числомъ. Десятичная система 

ифръ. Сравнен!е составныхъ именованныхъ чиселъ метрической си- 

стемы съ составными именованными числами русской системы мъръ 

и съ числами многозначными. Понятіе о десятичныхъ дробяхъ. Ну- 

мераця десятичныхъ дробей; сравненіе величины ихъ; увеличене и 

үменьшеніе десятичныхъ дробей въ 10, 100 и т.д. разъ. Сравненіе 

способовъ кратнаго увеличен!я или үмөньшенія десятичныхъ дро- 

бей со способами такого же измъненія дробей обыкновенныхъ. Раз- 

дробленіе и превращеніе именованныхъ чиселъ метрической сис. 
темы м®ръ. Приведеше десятичныхъ дробей къ общему знамена - 
телю. Сложеніе, вычитаніе, умноженіе и дВленіе конечныхь деся- 

тичныхь дробей (сравнить съ дъйствіями надъ дробями обыкновен- 

ными и пђлыми многозначными числами).  Обращене обыкновен- 

ныхъ дробей въ десятичныя и десятичныхъ конечныхь въ обыкно- 
венныя. Вычисленія съ конечными десятичными и обыкновенными 

дробями. Ръшеніе задачъ, относящихся къ правиламъ: простому и 
сложному тройному, смЪшенія, товарищества и процентовъ, безъ, 
употребления пропорцій“. 

Въ объяснительной запискъ къ этой программ указываются 
главнымъ образомъ пріемы преподаванія и способы выясненія пра- 
вилъ въ видахъ упрощеня для пониманія ихъ учащимися, а также 
и 16 мвета курса, на которыя должно быть обращено наибольшее 
вниман!е учащихся. Относительно періодическихъ дробей, пропор - 
цій и правила учета векселей сказано, что эти отдфлы должны быть. 
исключены изъ программы 2-хъ классныхъ училищь. Учебныя по- 
собія и руководства указаны слфдуюпия: для учениковъ—сборникъ 
ариеметическихъь задачъ Воронова, для учителя —ариөметика Мар- 
тынова, ариөметика на счетахъ Кудрявцева и сборникъ ариемети- 
ческихь задачъ Малинина и Буренина. 

б) По программВ церковно-приходскихъ школъ въ 4 и 5 отдвле- 
ніяхъ, т. ө. во 2-мъ класс, положено по 4 урока въ недфлю, при- 
чемъ въ 4-й 200% назначено пройти: „Элементарный курсъ дробей; 
признаки дБлимости на 2, 5, 4, 8, 25; Зи 9; разложеніе чиселъ на, 
первоначальные множители, составлен!е изъ множителей общаго 
наибольшаго дълителя и наименьшато кратнаго. Приведеніе дробей 
къ одному знаменателю. Сложеніе и вычитаніе дробей любой вели- 
чины. Задачи и прииъры“; в5 5-й 2005: „Умноженіе и дфлене про- 
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‘сгыхъ дробей. Задачи на всБ лЬйствія съ дробями. Десятичныя 
дроби и већ. дъйствія надъ ними. Изученіе метрической системы. 
Правила: продентовъ, товарищества, смЪшенія и тройное. Задачи“. 
Изъ пособій для второго класса указано Шохоръ-Троцкаго: „Задач- 
никъ для учителей“. Въ общемъ матеріалъ обфими программами 
предлагается почти одинъ и тотъ же, хотя программа, составлен- 
ная съЪздомъ инспекторовъ, отличается большими подробностями и 
большею систематичностью и удфляеть предмету больше недфль- 
ныхъ уроковъ. Въ программу церковныхъ школъ не вошло сокра- 
щен обыкновенныхъ дробей; въ обЪ программы не вошло правило 
учета векселей. Программа съЪзда инспекторовъ указываетъ, между 
прочимъ, на то, что составитель ея слишкомъ увлекся отдфломъ 0 
дълителяхь и дробными именованными числами. По нашему край- 
нему разумЪ ню отд®лъ о дзлителяхъ должень въ 2-хъ классномъ 
сельскомъ училищ играть только служебную роль постольку, по- 
скольку онъ нуженъ для изученія обыкновенныхъ дробей. А потому 
посл} выясненя необходимыхъ понят, входящихъ въ учен!е о 
дВлителяхъ, достаточно пройти еъ учениками: 1) признаки дълимо- 
ети на 2, 5 и 8, что потребуется при разложеи чиселъ на про- 
стые множители, и 2) отысканіе наименьшаго кратнаго числа 10- 
средствомъ разложения данныхъ чиселъ на простые множители. 06- 
шій напбольний двлитель долженъ быть совершенно выпущенъ изъ 
программы, такъ какъ онъ въ курс дробей не имфетъ никакого 
значення, ибо на практикЪ при сокращении дробей, встр$чаюпгихея 
въ задачникахъ, къ нему прибфгаютъ весьма ръдко, и во всякомъ 
слүчав безъ него всегда можно обойтись, отъ чего ущерба двлу ни" 
какого не будетъ. Д®йствія надъ дробными именованными числами 
не слёдуеть выдфлять въ особую группу, а достаточно попутно на 
нетрудныхъ примфрахъ показать, какъ надъ ними производятся дъЙ- 
ствя. Чрезь такое сокращен!е программы останется боле времени 
на усвоеніе другихъ отдЪловъ курса—болЪе важныхъ и существен- 
но необходимыхъь. 

Что касается правила учета векселей, то его, по нашему мнћ- 
нію, не слћдуетъ исключать изъ программы 2-хъ классныхъ сель- 
скихь үчилищъ. Въ объяснительной запискз къ программ съфзда 
инспекторовъ исключеніе мотивировано тВмъ, что „вопросъ объ 
учетЪ векселей спепіальный' и не имфеть примфневя въ сельской 
жизни“. Мн№н!е это безусловно ошибочно. Если министерская про- 
грамма 1897 года признаетъ полезнымъ знакомить съ правиломъ %% 
даже учениковъ одноклассныхъ училищь, э правило °%, имЪетъ боль- 
шое сродство съ учетомъ векселей, то почему же не полезно знакомить 
съ послфднимъ учениковъ 2-го класса? Мы, наоборотъ, того мнЪнія, 
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что нынъ и сельскому обывателю необходимо знать правило учета 
векселей, тәкъ какъ съ этой операціей сельсый обыватель, занима- 
ющійся торговлей или ремесломъ, имфетъ д'ћло весьма часто. Даже 
какъ будто стыдно окончившему курсъ’ 2-хъ класснаго училища не 
имЬть понятія о вексель и не умЪть учесть его, когда въ жизни 


нер№дко встр$чаютея полуграмотныя лица, прекрасно въ умЪ дъла- 


ющія учеты векселямъ. Если ученики ясно усвояютъ себ® правило 
э то они поймүтъ и үчетъ векселей, —нүжно только учителю умћ- 


ло и толково выяснить ученикамъ понятія о „валютБ“ векселя и 


объ „учет“ его. На основаніи опыта үтверждаемъ, что учеть век- 


селей (коммерческій) ученикамъ дается очень легко, а въ практи- 


ческомъ отношеніи для жизни знать это весьма необходимо, тъмъ 
болће, что 2-хъ классныя училища открываются пренмущественно 
въ многолюдныхъ селеніяхъ, гдф жители занимаются торговлей и 
ремеслами п потому часто имфютъ дфло съ векселями. 

Остается сказать еще нћеколько словъ о руководствахъ. Съ%з- 
домъ инспекторовъ задачникъ Воронова (ч. 1 и 2) выбранъ весьма 
удачно. Для учителя мы съ своей стороны рекомендовали бы другія 
руководства, именно: ариеметику Ф. Симашко (составлена по об- 


разцу франдузскихъ учебниковъ для кадетскихъ корпусовъ), какъ 


весьма прекрасное руководство; :задачникъ Верещагина, изъ кото- 
раго учитель можетъ брать нетрудные задачи въ дополненіе ‚къ за- 
дачамъ, помфщеннымъ въ задачник Воронова, и относящіяся. къ 
курсу руководства Шохоръ-Троцкаго. Указанныя руководства, ко- 
нечно, не могутъ идти въ сравненіе съ руководствами Мартынова 
и Малинина и Буренина, рекомендуемыми съВздомъ инспекторовъ. 


Въ преподавани чзеометри»  замфчается весьма значительная 
разница между министерскими и церковно-приходскими 2-хъ клас- 
сными училищами. 

а) На основаніи указан 1869 года създъ инспекторовъ:народ- 
ныхь училищъ Пермской губ. выработалъ „по геометр!и и черче- 
ню“ слБдующую программу: „1-е отдьлене 9-го класса (три урока 
въ недфлю). Основныя геометрическія понятія (наглядное разсмотрћ- 
ніс геометрическихъ тфлъ и выводъ отсюда основныхь геометриче- 
скихъ понятій). О линіяхъ прямыхъ, ломанныхъ и кривыхъ. Опре- 
двленіе положенія и величины прямой. ВЪхи и ихь употребление. 
Циркуль и линейка. Равные отрёзки прямой. Сложеніе, вычитаніе 
и увеличене въ нћеколько разъ прямыхъ линій при помощи цир- 
куля. Углы. Понятіе объ үглъЪ. Обозначеніе угла. Сравнеше вели- 


‘чины угловъ при помощи наложеня. Сложеніе үгловъ, вычитаніе и 


128 РУССКАЯ ШКОЛА. 


увеличен1е ихъ въ нЪсколько разъ. Углы смежные. Перпендикуляр~ 


ныя иежду собою лини. Свойства смежныхъ угловъ, угловъ по» 


одну сторону прямой, угловъ вокругъ точки и вертикальных үгловъ. 
Наугольникъ и эккеръ. Окружность и градусы ея. Транспортиръ. 
Понятіе объ отвЪеной, горизонтальной и наклонной линіяхъ. Ватер- 
пасъ. Уровень. Нивеллиръ и его примђненіе. Параллельныя лини. 
О фигурахъ. Треугольники, виды нхъ по сторонамъ и угламъ; вы- 
сота треугольника, сравненіе одной стороны треугольника съ-двүмя 
остальными. Сумма внутреннихъ угловъ треугольника. Условія ра- 
венства треугольниковъ. Равенство прямоугольныхъ треугольниковъ • 
Задачи: 1) данную прямую разд®лить пополамъ; 2) провести пря- 
мую перпендикулярно къ данной прямой; 3) возстановить ' перпен: 
дикуляръ къ данной прямой въ конечной ея точкЪ; 4) опредБлить 
разстояніе между двумя точками на поверхности земли, если между 
ними есть препятств!е; 5) опредлить разстояніе между двумя точ“ 
ками, если одна неприступна; 6) построить уголъ, равный данному; 
7) раздфлить данный уголь пополамъ; 8) провести чрезъ данную 
точку прямую, параллельно данной прямой. Многоугольники. Діаго- 
нали многоугольника. Правильные многоугольники. Сумма внутрен- 
нихъ и внъшнихь угловъ многоугольника. Четыреугольники. Тра- 
пеція. Параллелограммъ, виды параллелограмма: квадратъ, ромбъ и 
прямоугольникъ: свойства ихъ діагоналей. РаздБлить прямую на, 
несколько равныхъ частей“. 2-е отдтленлг 2 го класса (3 урока въ 
недълю). „Изм5рене площадей. Понятіе объ единиц измћренія 
площадей. Площадь квадрата, прямоугольника, параллелограмма. 
треугольника, трапецій и многоугольника. Окружность. Хорды и ка- 
сательная. Радіүсъ, проведенный въ точкЪ прикосновенія касатель- 


ной. Перпендикуляръ изъ центра на хорду. Провести окружность. 


черезъ двЪ ` данныя точки; провести окружность черезь З ‘данныя 
точки, не лежащія на одной прямой. Описать около треугольника 
кругъ (дополнить данный трөугольникъ до круга). Вписать кругъ 
въ треугольникъ (вырЪзать изъ треугольника кругъ). Стороны пра- 
вильнаго вписаннаго шестиугольника. Длина окружности. Площадь 
правильнаго многоугольника. Площадь круга. Равновеликія фигуры; 
раздълить треугольникъ на нћсколько равновеликихъ треугольни- 
ковъ. Построить параллелограммъ или прямоугольникъ, равновеликій 
данному треугольнику. Понятіе о подобныхъ фигурахъ. Опредзле- 
ніе высоты предмета. Понятіе о планз. Масштабы. Съемка плана 
при помощи м®рной цћпи и эккера, а гдЪ есть возможность при по- 
мощи астролябіи. Съемка плана при помощи мензулы. Черчене 
илана снятой местности. Планъ зданія. Черченіе географи: 
ческихъ картъ.--Понятіе о призм и параллелепипед. Понятіе © 
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пирамид®. Поверхность призмы и пирамиды. Понятіе объ единиц 
измћренія объемовъ тфль. Объемъ куба, призмы и параллелепипеда. 
Поверхность цилиндра, конуса и шара; объемъ каждаго изъ нихъ“. 
Въ объяснительной записк® къ этой программВ говорится: „Препо- 
ҳаваніе геометріи въ 2-хклассныхъ училищахъ имђетъ цвлью прі- 
ученіе учащихся къ стройному и послфдовательному изложению 
мыслей и сообщеніе имъ н%которыхъ практическихъ свЪдъній по 
землемърію и черченію, которыя однако должны идти рука объ 
руку съ теоретическими знаніями учениковъ. Возрастъ учащихся 
и время не дозволяютъ проходить въ 2-хклассныхъ училищахъ 
геометріи въ строгомъ порядк и съ надлежащей полнотой. Прихо- 
дится ограничиться только тЪми отдёлами, которые отличаются 
большей доступностью для учащихся и им$ютъ практическое зна- 
ченіе. Таковы, кром опредвленія длины окружности и площади. 
круга, всз указанные программой отдълы планиметрии. Эта часть. 
курса геометріи должна представлять собой стройное изложеніе 
ряда теоремъ, слёдующихъ одна за другой въ опредВленной послћ- 
довательности. Что касается отдЗла о превращении фигуръ, то по- 
дробное прохожден1е можетъ быть введено въ курсъ только при 
благопріятныхъ условіяхъ; способъ же превращеня треугольника. 
въ прямоугольникъ и одного прямоугольника въ другой непремънно 
долженъ быть указанъ, потому что за единицу измћренія полей 
крестьяне принимаютъ опред$ленный прямоугольникъ, и нужно ихъ 
научить ум$нью разновидные земельные участки сравнивать съ 
знакомой имъ единицей. Занятія по .геометріи должны сопрово- 
ждаться рБшеніемъ возможно большаго количества задачъ на построе- 
ніе (черченіе) и вычисленіе; только при этомъ условіи можно на- 
дВяться на основательное усвоеніе учениками знаній и. умъній...Из- 
үченіе практической геометріи слЬдуетъ отнести до весны, когда 
будетъ возможно выйти съ учениками въ поле и не только пока- 
зать употребленіе т5хъ или другихъ геодезическихъ приборовъ, но 
и въ дЪйствительности исполнить извЪстную практическую работу 
со већми подробностями. Для такихъ практическихъ занят! могүтъ. 
быть выбираемы посл-обћденные часы и праздничные дни... Отъ. 
үчениковъ нужно требовать вполнћ аккуратнаго и правильнаго вы- 
полненія всЪхъ чертежей: это будетъ помогать и самому усвоенію 
геометрли. Въ виду этого каждый ученикъ долженъ имфть на ру- 
кахъ готовальни. Согласно указаніямъ программы для сөльскихъ. 
2-хклассныхъ училищъ М. Н. Пр., утвержденной 31-го мая 1860: 
года, по геометріи должны быть сообщены: „главныя основанія пла- 
ниметріи и съемка плановъ“; поэтому учитель долженъ избЪгать 
всъхъ теоремъ и задачъ, не имфющихь ближайшаго отношенія къ 
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землемфр1ю и черченію, и’вмфстф съ ‘т$мъ наблюдать, чтобы ра- 
боты по землемёртю и черченію въ свою очередь ‘исполнялись не 
механически, а обусловливались ‘и доказывалиєь извЪетными теоре- 
тическими соображенями. Что-же касается отдъловъ: объ опред$- 
лени длины окружности и площади круга, объ опредфлени по- 
верхностей и объемовъ н$®которыхъ тфлъ, то эти отдьлы введены 
въ күрсъ 2-хклассныхъ училищь потому, что вамая жизненная 
обстановка прелъявляелъ требованія къ разръшенію уқазанныхъ 
вопросовъ: но способы рфшеюшя ихъ должны быть выражены въ 
вилБ практическихъ правилъ, а не вытекать изъ ряда еложныхь и 
не всегда доступныхъ пониманію учащихея разсужденій“. 

„Руководствомъ для үчениковъ можеть быть рекомендована 
„Геометрія для үђздныхъ училищь проф. Давидова“ и для учителя: 
„Куреъ черчения въ начальныхъ школахъ и атласъ. чертежей къ 
нему Савенко“ или „Азбука графической грамотности: Көрнакова“, 
85 к., изд. 1897 г.“—Къ этимъ поєобіямъ слФдовало-бы прибавить: 
„Краткій курсъ геометрли“ Вулиха и „Начальный курсь геометрии 
для уфздныхъ и городскихъ училищъ“ Малинина, такъ какъ эти 
руководства, очевидно, имфлиеь въ виду при составлевіи программы, 
и, кром того, они дали бы значительное количество практическихъ 
задачъ, необходимыхъ при прохожденіи курса. 

Справедливость требуетъ сказать, что съъздъ инснекторовъ: Перм- 
ской губ. къ составленію программы отнесся ‘весъма ‘внимательно, 
и несмотря на то, что быль связанъ формальною програм- 
мою 31 мая 1869 тода—1) весьма правильно отвелъ должное вни- 
ман1е стройному изложенію ряда теоремъ, примфнительно къ раз- 
витію и пониманію учащихся, поставивъ пфлью преподаванія гео- 
метрія пріученіе учащихся къ стройному и посл$довательному :из- 
ложенію ‘мыслей и сообщен1е имъ полезных практическихъ свфдф- 
ній ‘по землемврю и черчению, и 2) ‘исполнене работъ по земле- 
мрію и черченію обусловилъ доказательствомъ изв$етными ‘теоре- 
тяческими соображеніями, изгнавъ такимъ образомъ механическое 
усвоене знаній. Такой взглядъ на преподаваніе геометріи, хотя-бы 
и элементарной, нельзя не признать правильнымъ и желательным, 
ибо только при такомъ преподаваніи геометрія, какъ предметъ по 
преимуществу вліяющій на развитіе мыслительной способности уча- 
щихся, принесетъ ‘надлежащую пользу и не будетъ представлять 
изъ себя матеріала, подлежащато поиъщенію ‘въ складъ, а головы 
учащихся не будутъ служить ‘простымъ арсеналомъ для склада этого 
матеріала. 

б) Совершенно не то мы ‘вотрЪчаемъ въ програмив 2-хклас- 
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ныхъ перковныхъ ‘школъ. Самое заглав!е: „Программа зо линей- 
ному. черченію для 2-хклассныхъ ‚церковно-приходскихь школъ“— 
уже указываеть, въ какомъ объемЪ и направлени долженъ прохо- 
диться курсъ при одном гурок въ недфлю въ 4-Й. и 5-Й годы обу- 
ченія. Бъ 4 мъ. отдюлении (1 урокъ въ недзлю) предложено пройти: 
„Изображене точекъ и лин. Прямыя, кривыя ‘и ломанныя лини. 
Два’ свойства прямой. Линейка и ея провърка. Чөрченіе прямыхъ 
лин съ помошью линейки и отъ руки (съ провЗркою). Измфреше 
прямыхъ линій. Складные измћрительные приборы. Циркуль и. его 
употребленіе при изм$рени линій и при раздфлеви ихъ на части. 
Линейный масштабъ и его вычерчиваніе. Сложеніе и вычиташе пря- 
мыхъ линій. Увеличеніе прямой въ нБеколько разъ. Поняте о’ па- 
раллельныхъ и непараллельныхъ линіяхъ. Линейный уголъ, какъ 
наклонъ двухъ линій. Черченіе смежныхъ и вертикальныхъ угловъ . 
Понятіе о перпендикуляръ. Прямой уголъ. Тупые и острые углы. 
Отв съ. Вертикальныя, горизонтальныя и наклонныя лини, На- 
үгольникъ, его повзрка и употребленіе. Чертежный треугольникъ 
и его провћрка. Черченіе параллельных и перпендикулярныхъ ли- 
ній на бумаг при помощи треугольника и линейки. Черченіе 
окружности и лин, проведенныхъ въ ней. ДЪленіе окружности на 
4 равныя части. Дуга окружности. ДЪлеше окружности и дуги на 
произвольное число частей при помощи циркуля и отъ руки на 
глазъ. ДЗлен!е окружности на градусы, минуты и секунды. ДВленіе 
угла на равныя части. ИзмЗрене центральныхъ угловъ. Транспор- 
тиръ. Построеве-угла, равнаго данному, при помощи дугь и отъ 
руки на глазъ. ДЪленіе прямой линіи и даннаго угла на 2 и 4 
равныя части при помощи дугъ. Проведеніе перпендикулярныхь ‘и 
параллельныхъ лин при помощи дугъ. Отыскиваніс неизвзстнаго 
центра окружности или дуги. Поняте о фигур. Черченіе тре- 
угольниковъ. ВажнЪйние случаи построения треугольниковъ по дан- 
нымъ ихъ частямъ. Построеніе треугольника, равнаго данному. 
Признаки *) равенства треугольниковъ. Сумма внутреннихъ угловъ 
треугольника. Черчене четыреугольниковъ. Четыреугольникь и его 
части. Виды четыреугольниковъ. Важнфйние случаи. построенія че- 
тыреугольниковъ по даннымъ ихъ частямъ. :Понятіе о, касательной 
лини. Черчене касательныхъ линій. Черченме могоугольниковъ. 
Многоугольникъ и его части. Правильный многоугольникъ. Центръ 
правильнаго ‘многоугольника. Вписанныя и описанныя фигуры. Важ- 
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нзйпие случаи построенія вписанныхъ ‘н описанныхъ фигуръ по 
даннымъ частямъ. Вычисленіе длины окружности по данному ра- 
ҳіүсу. Черчен!е равныхъ фигуръ. Понятіе объ отношеніи прямыхъ. 
хиній. Понятіе о подобіи фигуръ. Свойства сторонъ подобныхъ фи- 
гуръ. Черченіе поперечнаго масштаба. Черчене подобныхъ фигуръ. 
Прим%неніе подобныхъ фигуръ къ рвшенію практическихъ задачъ“. 
Въ 5-мь отдтњленіи (1 урокъ въ недълю) назначено: „Понятіе о 
площади фигуры. Изм%реніе площадей. Понятіе о равновеликихъ 
фигурахъ. Практическое измћреніе площади прямоугольника, квад- 
рата, параллелограмма, треугольника, трапеція, правильнаго много: 
угольника и круга. Понятіе объ изм%реніи площадей непразильныхъ 
фигуръ. Задачи на вычисленіе площадей. Вертикальныя и горизон- 
тальныя плоскости. Ватерпасъ. Уровень. Повфрка наугольникомъ 
перпендикулярности 2-хъ плоскостей. Практическое измђЪреніе по- 
верхности и объема прямоугольнаго параллелепипеда, куба, пра- 
вильныхъ призмъ и пиракидъ. Понятіе о цилиндр, конус и шарф. 
Практическое измъреніе поверхностей и объемовъ прямого цилиндра, 
конуса и шара. Задачи на вычисленіе поверхностей и объемовъ т%лъ. 
Черчене сВтокъ геометрическихъ тЬлъ. Обозначеніе точекъ на 
иъстности. Провзшиван1е и изм%реніе прямыхъ линій на зем- 
15. Простой эккеръ и его провћрка. Проведеніе перпендикуляр- 
ныхъ и параллельныхъ линій на мъстности. Понятіе о план м%- 
стности. Съемка плана небольшого участка земли при помощи м8р- 
ной цзин и эккера. Черченіе плана мЪстности. — Учебныя руко- 
водства — Корнаковъ, Краткій практическій курсъ геометриче- 
скаго черченія, ц. 50 коп. Пособія для учителей: Корнаковъ — 
Азбука графической грамотности; его-же. — Измъреніе площадей, 
поверхностей и объемовъ тзлъ; его же — Приборы и пособія, не- 
обходимыя для уроковъ геометрическаго черченія и землем%рія 
въ народныхъ школахъ; Вулихъ-—НКраткій систематическій күрсъ. 
- теометрии“. 

Въ объяснительной запискз ‘говорится: „Курсъ линейнаго чер- 
ченія въ 2-хклассныхъ церковно-приходскихъ школахъ долженъ. 
преслћдовать, главнымъ образомъ, практическія цћли, а именно: во 
1-хъ, необходимо познакомить учащихся съ важнЪфйшими‘ плоско- 
стными формами и научить дзтей чертить, по извћстнымъ дан- 
хнымъ, съ помощью инструментовъ и отъ руки на глазъ, различныя, 
лин!и (перпендикулярныя, параллельныя и др.) и фигуры (треуголь- 
ники, четыреугольники и др.); во-вторыхъ, слъдуетъ сообщить уча- 
зцимся практическе пріемы измфрев!я площадей, поверхностей и 
объемовъ твлъ съ помощью изм рительныхъ приборовъ, и въ 3-хъ,. 
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ознакомить дћтей съ наиважнфЙшими свфдфн!ями по провшиванію 
и измёремю линій на землф и съемкБ плана небольшихъ уча- 
стковъ съ помощью мърной цъпи и простого эккера. Такъ какъ со- 
знательное изученіе курса линейнаго черченія не возможно безъ 
знанія свойствъ геометрическихъ формъ, то поэтому этотъ курсъ въ 
2-хклассныхъ церковно-приходскихъ школахъ и предлагается вести 
въ тфеной связи съ необходимыми свъдћніями изъ геометрии, тБмъ 
болће, что въ общемъ курсБ этихъ учебныхъ заведеній совоёмъ 
нЪтъ этого предмета. Вышеуказанная связь должна выражаться въ 
томъ, что во все время прохожденія курса линейнаго черченія пред- 
лагается сообщать дътямъ и тЪ геометрическія теоремы, на основа- 
ни которыхъ дфлается то или другое построеніе и изм%реніе, но 
сообщать ихъ, однако-жъ, безъ всякихъ умозрительныхъ доказа- 
тельствъ относительно свойства линій и фигуръ“. 

Такимъ образомъ, развитію и совершенствованію разсудочной 
способности здћсь не дано м%ста, а все обученіе обусловливается 
исключительно практическою цзлью. Но, строго говоря, сомнительно, 
чтобы и практическая цфль была достигнута при такомъ маломъ 
количеств времени, которое назначено на прохожденіе курса. Что 
можно сдЗлать при одномъ урок въ недђлю въ сельской школ%, 
учебный годъ которой, какъ мы уже упоминали, не превышаетъ 
150 дней или 25 учебныхъ недфль, н үчащіеся которой весьма 
часто уроки нос щаютъ неаккуратно и въ то же время лишены воз- 
можности заниматься дома во вн$-классное время, благодаря семей- 
ной и домашней обстановкћ? Вполнћ естественно, что при одномъ 
урок въ недфлю ученики четвертаго отдфленя мало пробрзтутъь 
навыка хорошо вычерчивать фигуры, а ученики 5-го отдђленія по 
той же причин не въ состоянін будуть закрзпить сообщенныхъ 
имъ правилъ р-шен1емъ достаточнаго числа практическихъ задачъ. 
Помимо того, какая пфль введенія практическаго линейнаго черче- 
нія въ курсъ сельской народной школы. Чтобы понять это, нужно 
‚обратиться къ той же объяснительной запискЪ, которая перечисля- 
етъ слфдующе инструменты, съ которыми она рекомендуетъ знако- 
мить учащихся: „Складной аршинъ, складной метръ, ресмусъ, плот- 
ничья черта, шнуръ, отвЪсъ, винкель, кронциркуль, центром$ръ, 
нутром$ръ, калибром ръ, наугольникъ, малка, герунокъ“,—все пред- 
меты, употребляемые мастерами, по преимуществу столярами. Само 
собою разумЪется, что введеніе такого курса наиболфе приличе- 
ствуетъ въ спещальной ремесленной школ, или же, какъ дополни- 
тельный предметъ, въ такихъ 2-хклассныхъ училищахъ, въ кө- 
торыхъ преподается ремесло, какъ это имфетъ м$сто въ нћкото-.. 
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рыхъ · 2-хклассныхъ училищахъ вВдомства Министерства Народе 
нато Просвъщенія *). 

„ Въ заключеніе настоящей замътки намъ. остается пожелать, 
чтобы программы для 2-хклассныхъ училищъ Министерства На- 
роднаго Просвъщенія, изданныя въ 1869 году, были замћнены но- 
выми; составленными на основаніи имъющагося уже многолВтняго: 


опыта, примфнительно къ потребностямъ современной сельской 
ЖИЗНИ: 


И. Пактовскій. 


*) Напр., въ Далматовскомъ, Шадринскаго у. Пермской губ. 


НЪ вопросу о реформ правописания: 


За послЗднее время выдвинулся сначала въ публидистик%, а по- 
томъ и среди лингвистовъ вопросъ о замънъ существующаго право- 
писанія новымъ, боле простымъ и пригоднымъ. Этотъ вонросъ не 
является новымъ. Онъ возникъ еше въ 60-хь годахь прошлаго 
стол®тія. Въ „Филологическихъ разысканіяхъ“ Грота указаны и ть 
два теченія, которыя были замћтны въ рБшеніи этого вопроса. Одни 
предлагали замфнить русскій алфавитъ латинскимъ, а другіе указы- 
вали на возможность сохраненія алфавита, при условінп исключенія 
лишнихъ буквъ: $, ъ, ь, ө. У. Въ настоящее время никто, кромЪ, 
проф. Брандта, не говоритъ о замВнз русскаго алфавита латин- 
скимъ, но за то болфе настойчиво раздаются голоса объ исключени 
лишнихъ бүквъ. За үстраненіе изъ алфавита перечисленныхъ буквъ 
приводятся разнообразныя основанія. Въ этой стать$ мы и поста- 
раемся одцънить положенія противниковъ традиціоннаго правопи- 
санія. 

Вопросъ этотъ разсматривается прежде всего съ чисто практи- 
ческой стороны, и поэтому на первый планъ выставляются сообра- 
женія педагогическаго характера. Указываютъ на то, что будто-бы 
общепринятое правописаніе съ трудомъ усваивается учащимися, и 
что будто, изъ-за условнаго пониманія грамотности, многіе учащіеся 
лишаются возможности продолжать’ образованіе, и наконецъ, успћ- 
вающіе ученики безполезно тралятъ время въ ущербъ другимъ зна- 
ніямъ изъ-за пріобрътенія навыковъ къ правописанію. Согласиться 
съ этимъ нельзя. Вопросъ о правописаніи слБдуетъ считать вопро- 
сомъ научнымъ, входящимъ въ составъ грамматики, и при томъ не 
въ одинъ какой либо отдълъ ея, а во већ, что  имђеть особенно 
важное значеніе. Поэтому и должно разсматривать его съ точки 
зрфи1я указанной науки. Если грамматика въ силу собственных 
Законовъ найдетъ ложными принципы правописанія, то только при 
этомъ үсловіи возможно разбираться въ указанныхъ вопросахъ и съ 
чисто педагогической точки зря. Между тъмъ вопросъ этотъ изъ 
области чистой науки исключается и переходитъ, какъ рЬшенный, 
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въ область педагогики. Зам чательно, что подобной постановки нВтъ 
въ какихъ-либо другихъ наукахъ. Никто изъ ученыхъ физиковъ не 
будетъ говорить объ исключеніи изъ его спеціальности отдёла о 
видахъ энери— кинематической и динамической—на основаніи труд- 
ности усвоенія этого отдла; ни одинъ историкъ не р®шится вы- 
кяючить изъ курса своей науки удфльное время изъ-за обилія именъ 
н хронологическихъ датъ. Стало быть, указанная точка зр®нія не 
выдерживаетъ критики. 

Теперь посмотримъ, насколько основательны жалобы на труд- 
ность общепринятаго правописанія. Безъ труда не дается никакого 
знанія, и нЬтъ ни одной науки, усвоеніе которой исключало бы 
возможность умственной работы. Требуется только, чтобы трудъ 
былъ цфлесообразенъ и разуменъ. Указанному условію въ большин- 
ств$ случаевь удовлетворяютъ правила и законы правописания. 
Трудъ изученія правописанія пфлесообразенъ, ибо, благодаря ему, 
мы научаемся писать слова, и каждый понимаетъ и читаетъ напи- 
санное такъ-же, какъ понимаетъ и читаетъ написавшій. Изучевіе 
правописанія является вмъстћ съ тъмъ и разумнымъ. Между раз- 
личными орөографическими правилами существүетъ связь; напр., 
если „в“ пишется въ неопредфленномъ наклоненіи и прошедшемъ 
времени изъявительнаго наклоненія, то оно сохраняется и во всфхъ 
производныхъ словахъ; если основа существительнаго оканчивается 
на „н“, то производныя прилагательныя имъютъ окончаніе „нный“— 
камень — каменный; „ь“ не пишется посл согласныхъ, въ составВ 
которыхъ имЗется }: „ножка“ „ручка“. Если-же грамматическія пра- 
вила можно объяснять и выводить одно изъ другого, то, стало быть, 
они имзють одинаковую цБнность съ данными другихъ наукъ: 
алгебры, естествовз дня, истор!и ит. п., ибо раскрытіе и уясненіе 
этихъ правилъ подчиняется общимъ законамъ мышленія, а отсюда 
уже безспорно и развивающее дъйствіе орөографіи. 

Что-же касается үсвоенія правилъ орөографіи о лишнихъ бук- 
вахъ В, ъ, ь, Ө, у, то эту предполагаемую трудность надо въ зна- 
чительной степени ослабить. 

Коренныя слова съ буквой „Ъ“ учениками запоминаются очень 
легко, чему отчасти способствуетъ то, что звукъ, обозначаемый бук- 
вой „$“, имћетъ особенный оттћнокъ во всзхъ трехъ говорахъ: ве- 
ликорусскомъ, бЪлорусскомъ и малорусскомъ. Затёмъ, память въ 
ДБтскомъ возраст отличается особенной гибкостью и интенсив- 
ностью, что значительно облегчаетъ запоминан!е указанныхъ словъ. 
Усвоеніе правилъ на эту букву ничуть не труднфе үсвоенія дру- 
гихъ орөографическихъ правиль. Даже болфе того, учащіеся чаще 
допускаютъ ошибки противъ самыхъ простыхъ правилъ; поэтому въ 
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диктантахъ на ряду съ погръшностями противъ „Ъ“ часты ошибки 
въ употребленіи сомнительныхъ гласныхъ и согласныхъ звуковъ; 
үченикъ пишетъ вместо „спаленная“ „сполонная“, „пажаромъ“ вмВ- 
сто „пожаромъ“, „одданна“ вмъсто „отдана“ „боевые схвадки“ вм. 
боевыя схватки“. Замчательно, что перечисленные случаи ошибокъ 
учениками такъ-же легко сознаются и исправляются, какъ ошибки 
въ написани словъ: „пленъ“, „безъ“, „дело“, „врёмя“, ит. и. Въ 
дрүгихъ случаяхь ошибки въ употреблеви „Ъ“ сознаются гораздо 
трүдаће, ч$мъ въ предыдущихъ, и очень часто требуется помощь 
учителя. Таковы написанія словъ „разуменіе“, „терпеніе“, „сражзне“, 
»хождћніе“. Әтимъ ошибкамъ аналогичны случаи неправильнаго 
написанія, напр., „нный“ въ отглагольныхъ прилагательныхъ, „про- 
жаренное мясо“ вмъсто „прожареное мясо“, „вычищенная посуда“ 
вмсто „вычищеная посуда“, или соединенія отрицанія „не“ съ 
причастіями и прилагательными, напр., „дћло“ нетерпящее (вместо 
„не терпящее) отлагательствъ „человкъ, незнающій (вм. не 
знающій), куда пойти“. 

Изъ сказаннаго видно, что ошибки въ употребленіи буквы „Б“ 
бываютъ двухъ родовъ. Въ тёхъ случаяхъ, когда правописаніе слова 
оппрается непосредственно на память (плфнъ, бфсъ, дфло, и т. п.), 
или когда правило выводится просто безъ посредства другихъ, напр., 
„КЪМЪ“, въ „комнат“, въ „дВлЬ“, тогда и үпотребленіе буквы „в“ 
для ученика является простымъ. Та-же самая буква кажется боле 
трудною, если правило употребленіе ея выводится логически, 
при посредствъ другихъ: для того, чтобы правильно написать уче- 
нику, положимъ, слово „имћніе“, ему нужно припомнить, 1) что это 
слово происходить отъ глагола, 2) что въ неопредъленномъ накло- 
ненін слышится звукъ „е“, и 3) тотъ-же звукъ „е“ имћется и въ 
прошедшемъ времени, и 4) слБдовательно слово „имЪн1е“ надо пи- 
сать черезъ „Б“ въ первомъ случа$, потому что черезь „Б“ пи- 
шүтся всВ тъ слова, которыя произошли отъ глаголовъ, имвющихъ 
звүкъ „е“ въ неопредђленномъ наклоненіи и прошедшемъ времени. 
Сложность логическихъ пріемовъ и трудность формулировки пра- 
вила дБлаютъ букву „Ъ“ въ этомъ случа дЕйствительно труд- 
ною. Противники традидіоннаго правописанія въ особенности сильно 
ратүютъ за разумность правописанія. Но оказывается, что узаконен- 
ная безграмотность въ правописани словъ: „бремя“, „песокъ“, 
„семья“, идущая въ разръзъ съ фонетикой языка и поэтому не опи- 
рающаяся ни на какое правило, легко запоминается учеником, 
тогда какъ логическе выводы, несмотря на свою математичность, 
являются весьма трудными. 

Твердый и мягкій знаки — „ъ“ и „ь“ представляють для уче- 
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ника; очень мало трудностей по сравненію, съ. буквой „Ъ“. Ошибки 
въ унотреблени этихъ. буквъ. объясняются, діалектологическими, 0с0- 
бенностями пишущихъ. ИзрЪдка смЪшевіе этихъ. буквъ встрЪчается 
5 личныхъ окончашяхь глаголовъ, — „пишешь“, „слышишь“, „оу- 
дуть“, „придеть“ и въ именахъ существительныхъ посл. шипящихъ 
„лучь“, „вещь“, „ночь“, „мечь“. БЪлоруссы „ъ“ ставять въ конц 
слова: послЪ буквы „р“: — „звъръ“, „дверъ“, „писаръ“, на томъ-же 
основаніи; на какомъ пишутъ радъ вм. „рядъ“, „румка“ вм. „рюм- 
ка“, „порадокъ“ вм. „порядокъ“ и. т. п. У начинающихь учиться 
грамот буква, „ъ“ пользуется весьма широкимъ употребленісмъ. 
Намъ не разъ приходилось наблюдать такое письмо, при которомъ 
эта буква писалась въ концЪ слова посл гласнаго звука, или въ 
средин какого-либо слога: „кънигаъ“, (книга) „сътћнаъ“ (стфна) 
„окъноъ“ (окно) и т. п. Буква ътакъ же, какъ и „Б“, имфеть и 
свои трудности. Сочетаніе. „ъи“, переходящее по гротовскому право- 
писанію въ „ы“, очень часто. въ диктантахь не изм$няется. Уче- 
никъ пишетъ: объискать (обыскать), разъиграть (разыграть) и т. п. 
Труднымъ представляется для нихъ и соединеніе слова „поль“ ‘съ 
различными существительными велЪфдств!е неодинаковости сліянія 
этого слова; такъ, передъ слћдующей согласной „л“ и передъ гласной 
„нолъ“ пишется съ „ъ“, а во всфхь другихъ случаяхъ безъ ъ;: 
„полъ-листа“, „полъ-лота“, „полъ-аршина“, „полъ-имфня“, но пол- 
сажени, полдерева, полчаса и т. п. Употребленіе буквъ „ф“ и „о“ 
представляетъ дЬйствительныя трудности для учащихся. ЗамЪча- 
тельно, что, напр., слова „фарисей“, „Өеофилъ“, „Финалъ“, „Өера- 
поптъ“, „графика“ и т. п. они не напишутъ, не спросивши у учи- 
теля, какъ писать эти слова, черезь „ф“ пли „ө“. Въ другихь-же 
случаяхъ они гораздо рЬже задають вопросы. Ижица (у) Гротомъ. 
уже исключена и поэтому не вызываеть никакихъ недоразум%Ъній. 
На лишнихь буквахъ мы сочли своимъ долгомъ подробнђе оста- 
мовиться потому, что противъ нихъ болфе всего высказываются го- 
лоса въ печати; между тъмъ упускаются изъ виду трудности, болђе 
серьезныя, но не имБюция отношенія къ перечисленнымъ буквамъ. 
Постараемся указать и то, о чемъ, не говорятъ сторонники фонети- 
ческаго письма. Для примЪра возьмемъ морфологію, оставивъ въ. 
сторонф фонетику. Въ правописаніи существительныхъ особенную: 
трудность имћютъ слова съ суффиксами „чикъ“ и „щикъ“ („приказ- 
ЧИКЪ“; „ПИЛЬЩИКЪ“, „стекольщикъ“, „извозчикъ“, „поручикъ“), 
„енька“, „ушка“, „ышко“, „икъ“ и „екъ“. Надо писать дяденька, 
тетенька, Өеденька, крылышко, воробушекъ, часочекъ, листочек, & 
произяосять „дядинька“, „тетинька“, „Колинька“, „воробышекъ“, 
„часочикт“. „листочикъ“. Въ лрилагательныхъ нелегко разграничи- 
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ваются окончанія: положительной степени „ой“ и! „ый“. Го жечелћ- 
дуетъ замфтить и объ употреблени суффикса „скій“. При основах 
на „т“ и „к“ допускаются двъ варіацін: этого суффикса: скій и цкій: 
„кадетскій“, „каѕацкій“, „полоцкій“, „иркутекій“. Сравнительная 
степень на „Ве“ смВшивается съ среднимъ родомъ положительной, 
степени *„синђће“ и „синее“. Падежныя окончания притяжательныхь 
мфстоимен!й. „его“ „ему“ смЪшиваются съ окончаніями  прилагатель- 
ныхъ мягкаго склоненія „яго“, „яму“ и наоборотъ: „мояго“, „тво- 
яму“, „синего“, „дальнего“. Весьма часты также случаи смБшеня 
мВстоименій „нЪкто“, „никто“ и „не кто“. Въ правописаніи глаго- 
ловъ нер$дки ошибки въ смЬшеніи соединительныхь гласныхь гла- 
гольныхь примЪть „е“ и „и“ о „разкажишь“ (разскажешь), „ду- 
маитъ“, а также въ слитномъ и раздЪльномъ употреблени! нредло- 
говъ съ глаголами („при ходить“, „при нести“). Трудно усвояется 
также правописаше суффиксовъ, „ыва“, „ива“, „ова“, „ева“, велЪд- 
ствіе ихъ связи съ окончаніемъ 1 лица: „разыскиваю“, „беседовать“, 
„бесъдую“ и т: п. Въ причастіяхъ прошедшаго времени страдатель- 
наго залога, возможны два окончанія 1) „анный“ („янный“) и 
2) „енный“. Изь двухъ формъ обв шенный и обвћшанный орөогра- 
фически правильною можетъ быть признана ‘только одна. Правила 
о слитномъ правописаніи нарћчій отличаются особенной неустойчи- 
востью, объясняемою"` отесутетвіемъ опред%ленныхъ принциповъ: 
„ВслБдствіе“ пишется вм$ет$ съ предлогомъ, а „въ виду“ отдЪльно, 
„навстрЪчу“ вмћъстВ, а „въ погоню“ отд®льно, „на разсказъ“ от- 
дБльно, а „наизусть“ вмЪстЪ: „по-русски“, „по-гречески“, „за-гра- 
ницу“ надо писать съ соединительной черточкой. Конечный соглас- 
ный предлоговъ „без“ и „чрез“ фонетически ничъмъ не отличается 
отъ окончаний въ предлогахъ „раз“, „воз“, „из“; „низ“, но въ двухъ 
первыхъ никогда „з“ не переходить въ „с“. „По этому“, употреб- 
ляемое въ качеств$ мЪетоимеюмя, пишется отдЪльно отъ предлога, 
а союзъ „поэтому“ пишется вмЪетф. То-же самое надо сказать ц 
относительно словъ „по тому что“, и „потому что“. 

Отличаются эти указанныя части рвчи другь отъ друга не на 
основаніи · граммалическаго принципа, а логическато. Если мы при- 
мемъ во вниманше частные случаи правописанія отдфльныхЪ словъ: 
„мачеха“, „колачъ“, „поромъ“, „вожжи“, „итти“, „метель“, „сереб- 
ряный“ и многихь другихъ, приведенныхъ въ орөографическомь 
указатель Грота и разнящихся въ своемъ произношеніи отъ правони- 
саня, то придемъ къ тому выводу, что русское правописаніе отличается 
большой сложностью, и эта сложность почти не уменьшится, если вы- 
пустимъ изъ алфавита лишнія буквы $, ъ и ь. Да и можно-ли на 
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основан!и педагогическихъ соображевий :упрощать ‘какую-либо науку, 
вслфдетв!е ея сложности? 

Наше: русское правописаніе основывается на трехъ принцинахъ: 
‘фонетическомъ, этимологическомъ и историческомъ. Орөографія словъ 
гдъ (КЪДЕ), здесь (СЬДЕ), здоровъ (СЪДРАВЪ), цыфра, гибнуть 
(ГЫБНОУТИ), кольцомъ, лицомъ, (КОЛЬЦЕМЪ, ЛИЦЕМЪ) и мно- 
гихъ другихъ основывается на фонетическомъ принцип$. Одно слово 
отдВляется отъ другого на основаніи этимологическаго (граммати- 
ческаго) принципа. На основаніи того же принципа въ словахъ 
„лучъ“, „мечъ“, „лещь“ мы пишемъ окончаніе ъ, а не ь. Грам- 
матикой же руководимся мы и при соединеніи предлоговъ съ гла- 
голами и при раздБльномъ написаній предлоговъ отъ существи- 
тельныхъ. 

По традиціи, основываясь на историческомъ принцип$, мы пи- 
зпемъ „№“ въ окончаніяхъ дательнаго и предложнаго падежей, ће— 
въ сравнительной степени, ь въ 2-мъ лиць единственнаго числа, 
ый въ окончаніяхъ прилагательныхъ и во многихъ другихъ случа- 
яхъ. Противники традиціоннаго правописанія указываютъ на про- 
извольность этихъ принциповъ и на невозможность установить для 
нихъ особые законы. Въ аналогичныхъ случаяхь примъняются, по 
ихъ мнЪнію, то одинъ, то другой принципъ. Для устраненія этого 
произвола въ правописаніи многіе ученые лингвисты рекомендуютъ 
пользоваться исключительно фонетическимъ принципомъ, указывая 
при этомъ на его легкость и скорую усвояемость. 

Изъ понятія слова „фонетическій“ вытекаеть, что буквы того 
письма должны соотвЪтетвовать природф звука. Если-же это такъ, 
то количество буквъ въ алфавит должно быть громаднымъ. Звуки 
русскаго языка отличаются той особенностью, что они могутъ быть 
и мягкими (палатальными) и твердыми, иначе говоря, одни изъ 
нихъ стремятся принять въ произношени небный оттзнокъ (мягкіе), 
а другіе губной (твердые). 

Әто надо сказать какъ относительно гласныхъ, такъ и соглас- 
ныхъ. Въ настоящемъ алфавит для мягкихъ и твердыхъ гласныхь 
звуковъ имђются особыя буквы. Но о ‘согласныхъ этого нельзя ска- 
зать. Поэтому для того, чтобы письмо было фонетическимъ, надо 
"обозначить особыми знаками-буквами и твердые согласные звуки и 
мягкіе. Такимъ образомъ, для буквъ „б“, „в“, „г“, „д“, и т. п. 
должно быть по два обозначенія. Что это дБйствительно такъ, обра- 
тимся къ звуковому анализу какого-либо слова. Возьмемъ слово 
„ранній“. Въ этомъ словЪ первое „н“ елышится очень мягко. Пала- 
тальность этого звука не зависитъ отъ предыдущаго гласнаго: „а“, 
ибо этоть гласный твердый, и не обусловливается послВдующимъ 
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„и“, такъ какъ онъ не находится въ сосЪдествъ съ нимъ. Въ слов®. 
„дождь“ слышно два звука „ж“, но оба они неодинаковаго качества; 
въ слова рабство „б“ по произношенію приближается къ „п“, но 
нетожественно съ ним. 

“Простое наблюденіе надъ природой согласныхъ звуковь указы- 
ваетъ на несоотвћтствіе ихъ буквамъ и на двойное количество ихъ. 
Научные же эксперименты еще болће увеличиваютъ число соглас- 
ныхъ. Въ акт ‘произношенія звука замВчаются три процесса: смычка 
голосового аппарата, взрывъ. звука и размычка. Каждый изъ этихъ. 
трехъ процессовъ въ различныхъ случаяхъ бываетъ неодинаковъ и 
не равняетея самому себв. Въ словз „конь“ „смычка голосового 
аппарата“ должна состоять въ придачЪ къ звуку „к“ нБкотораго 
придыхан!я, нечувствительнаго для говорящаго и слушающаго, по- 
тому что придыханіе является свойствомъ каждаго начальнаго звука, 
въ словЪ. Въ словЪ „книга“ размычка, при произношеніи звука „к“, 
другого характера, ч$мъ въ словЪ „конь“, что зависитъ отъ вліянія 
на этотъ звукъ звука „н“, находящагося рядомъ съ нимъ. Въ слов 
„искра“ „к“ имЪетъ въ своемъ произношени уже новый оттЪнокъ, 
такъ какъ оно находится. въ средин слова между согласными. 
ЗдЪсь смычка и размычка должны быть менфе замфтны, благодаря 
вліянію сосфднихъ согласныхъ, но за то долженъ быть сильне 
взрывъ звука. Что сказано относительно звука „в“, то же надо ска- 
зать и о всЪхъ согласныхъ звукахъ. Неодинаковость произношенія 
одного и того же согласнаго звука у одного и того же лица ученые 
лингвисты доказали, благодаря возможности записывать колебанія 
звука на особо приготовленныхъ чувствительныхъ пластинкахъ. 
Кривыя отъ одного и того же звука „к“, „п“, „н“ и т. п. раз- 
ЧИЧНЫ. 

Въ томъ же убЪждаетъ насъ и сравнительное языковћд%ніе. 
Санскритскій звукъ „к“ является родоначальникомъ звуковъ к, ци с. 
хара, сог, СРЬДЦЕ, беха, есет, десять, &хатоу, сети, съто. Про- 
изошли эти звуковыя новообразованія велдствіе неодинаковости 
произношенія звука „к“ въ санскрит, имъвшаго троякій оттЪнокъ. 
Въ. однихъ случаяхъ этотъ консонантъ звучалъ, какъ сильно гор- 
танный звукъ и произносился задней частью задней части языка, и 
поэтому онъ имёлъ оттфнокъ, подобный старославянскому „к“ въ 
словъ „КЫЕВЪ“. Изъ санскритскаго „кһаѕ* (къто) явилось 4118, въ 
славянскомъ КЫЙ. Въ другихъ случаяхъ онъ произносился безъ вся- 
каго оттЪнка; органомъ его произношения была средняя часть зад- 
ней части языка. Прим$ромъ такого произношения можеть служить 
звукъ „к“ въ словъ „конь“. Наконецъ к имЪло и третье очень мяг- 
кое, палатальное произношеніе, неизв$стное славянскому языку и 
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его’ нарЪч1ямъ. Это мягкое „к“ имфется въ литовекомъ языкЪ и 
соотвЪтетвуеть звуку к въ иноземяомъ слов „Кяхта“... Различные 
оттЬнки произношеніл одного звука послужили причиной тому, что 
изъ звука Ё возникъ д (Ёатиѕ—дымъ), изъ г—8 и затВмъ х („ашгіѕ“, 
„21313“. „Оһ“, „ухо“, „пигиѕ“ — „енъха“ 

Если мы обратимъ вниманіе на произношеніе гласныхъ звуковъ, 
то ‘увидимъ ‘и еще большее колебаніе въ произношеніи ихъ. Ха- 
рактеръ гласнаго звука въ весьма сильной степени зависитъ отъ 
того, въ какомь положеніи онъ находится въ отношеніи къ ударенію. 
ЧЪмъ гласный стоитъ дальше отъ ударяемаго звука, тЪмъ онъ 
мене ясенъ. Въ словЪ „нотолокъ“ ударяемымъ является первый 
съ конца слогъ; оба „о“, находящіеся впереди ударяемаго „о“,‚—глу- 
хе звуки. Ясность „0“, входящаго въ составъ третьяго слога, 
чувствуется въ меньшей степени, чВыъ второго „о“. Это первое о 
‘является наиболће глухимь. Въ данномъ случаз мы имЪемъ три „о“ 
въ одномъ и томъ же словЪ, неодинаковыхъ по своему характеру, 
три о, неравные себЪ. Съ точки зрънія фонетическаго, принципа ‘эти 
три „о“ должны имЪть свое собственное обозначеніе. Если для 
кал:даго основного гласнаго звука „а“, „е“, „1“, „0“, „у“, „ы“, „ю“, 
„я“ примемъ по три обозначенія, то у насъ получится 24 буквы 
‘для однихь гласныхъ. Прибавивъ къ этому количеству втрое боль- 
шос количество согласныхъ, вм$сто 20 — 60, мы получимъ въ 
общемъ 84 буквы. Понятно, что, при такомъ громадномъ числ 
буквт, правописаніе сдЪлается во много-разъ труднћЪе современнаго, 
и все-же его нельзя будетъ назвать идеальнымъ, ибо этихъ 84 буквъ 
недостаточно для передачи всфхь оттЪнковъ человвческой рВчи. 
Доказательство этого мы можемъ видфть въ малограмотномъ письм$, 
каковое, въ особенности у лицъ, не получившихъ школьнаго обра- 
зованя, является. до нфкоторой степени фонетическимъ. Но что же 
мы замфчаемъ въ этомъ малограмотномь письмћ? Несмотря на огра- 
ниченное количество буквъ, письмо различныхь неграмотныхъ 
людей по характеру ошибокъ отличается: въ одной и той же дик- 
товкз, написанной малограмотными, будуть различныя ошибки, 
зависящя. у нихъ отъ того, что звукъ и буква, принятыя для его 
обозначенія, въ произношении пишущато не являются тожествествен- 
ными. ВЪрность нашего положенія подтверждается и тЪмъ, что 
‚слова, безспорныя въ произношеніи, безъ сомнительныхъ соглаеныхъ 
и гласныхъ, · малограмотными пишутся правильно, нашр., · „домъ“, 
„рука“, „ты“, „онъ“ ::и :многія другія. Между. тВмъ въ другихъ 
случаяхъ одинъ напишетъ — „чесы“, другой „часы“, одинъ весна 
другой—=висна, третій звясна“ и тд. Въ неодинаковости. написан 
одного и того ‘же слова сознаются и сами защитники фонетическаго 
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‘письма. Въ „Лекціяхъ по исторической грамматикз“ г. Брандта для 
‚одного и того же слова имћетея по ‘нфекольку написаній °вер’х, 
вйрх, (верхъ) метш, метш, (мечь) лештш, ‘лештш, ’леп’и, (лешъ), 
сейм, сем, (семь) и т. п. СлБдовательно нужно придти къ тому вы- 
воду, что не можетъ быть полнаго ‘соотвЪтствія между проязноше- 
ніемъ слова’ и написаніемъ его. Начертане слова, при какомъ угодно 
письм$, всегда будеть походить до нћкоторой степени на символъ 
произносимаго слова. Фонетическое письмо ученыхъ лингвистовъ не 
совпадаетъ между собою, что ‘объясняется т$мъ, что принципы для 
этого письма не выработаны. Выработанность, если-бы она состоя- 
‚лась, указывала бы на ту же условность, которою характеризуется 
тротовское правописаніе, и создала бы свою теорію правописанія. 
Во всякомъ случаз шправописаніе ‘фонетическое, ‘имфющееся въ 
‘научныхь трудахъ филологовъ, очень трудное. У г. Брандта въ его 
исторической грамматик имфется множество обозначен й для глухихъ 
гласныхъ и для различныхь согласныхъ, такъ что даже къ чтенію 
‚его примфровъ надо пріобрсти привычку. 

Сторонники "фонетическаго принципа указывають на то, что и 
традицюнное правописане выработалось изъ’ фонетическаго письма, 
и что самые законы правописанія явились санкціонированіемъ фо: 
нетики. Положен!е это безспорно. Но защитники этого письма за- 
бываютъ о тзхъ үсловіяхъ, при которыхъ развивалось древнерусское 
правописаніе. Въ прежнее время, у насъ не было литературнаго 
языка. Языкъ простого ‘народа и языкъ образованныхъ людей совпа- 
дали между собою: Въ этомъ легко убъдиться изъ сравнезія различныхъ 
древнерүсскихъ памятниковъ, а въ особенности юридическихъ гра- 
мотъ. Поэтому языкъ образованныхъ людей того времени въ своемъ 
развитіи подчинялся тъмъ-же законамъ, что н языкъ вообще нарола, 
И самое правописаніе развивалось параллельно съ развитіемъ языка. 
Совевмъ другое ‘надо сказать о развитіи литературнато языка. Этотъ 
языкъ является отчасти искусственнымъ, и развитіе его отличается 
своеобразностью. Въ’ немъ очень много особенностей, заимствован- 
ныхъ изъ церковно-славянскаго языка: таковы причастныя формы 
на шій, вшій, никъмъ не употребляемыя въ устной рБчи, окончанія 
‹‘прилагательныхь на ый, противорфчаюция · древне-русскому и со- 
временному народному ой, смягченје д въ жд и т въ п: одежда, 
вмфето одежа, ‘надежда (надежа), вождь (вожь), пещерани т. п. 
„Литературный языкъ поэтому является  какъ бы мертвымъ и ока- 
менфлымь въ‘ своихъ грамматическихъ. формахъ, каковыя являются 
одинаковыми, какъ ‘во ‘времена Ломоносова, такъ и теперь. Ростъ 
-литературнаго ‘языка и его развитіе касается только лексической 
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стороны. Велъдствіе устойчивости этимологическихъ формъ такой же 
устойчивостью должно отличаться и правописание. 

Указываютъ, что наше теперешнее письмо не передаетъ характера 
ръчи, и поэтому историки русскаго языка впослЪдствіи окажутся въ. 
весьма затруднительномъ положеніи, ибо они не будутъ знать, какъ 
мы говорили. Возражен!е это нельзя считать серьезнымъ. Будущее: 
никому неизвЪстно, поэтому и гадать о немъ трудно. Затћмъ, и фоне- 
тическое письмо, если-бы оно было введено, дало-бы историку мате- 
ріалъ весьма неустойчивый, на основаніи котораго трудно было-бы 
судить о произношении, положимъ, въ ХІХ вЪкћ. И, въ самомъ ділћ, 
фонетическое письмо находилось-бы въ зависимости отъ принадлеж- 
ности пишущаго къ тому или другому говору. Говоры-же раздвляются 
на отдвлы, а послЬдніе—-на подотдЬлы. Пишущій эти строки родомъ 
изъ Вологодской губерніи и, руководствуясь фонетическимъ принци- 
помъ, сталъ-бы писать „здись“ (здЪеь), „нонъ“ (нын), „думау“. 
Сибирякъ писалъ-бы „астровъ“, „сялъ“, „исти“ (итти) „взясть“ (взять). 
У вятича, пермяка, кіевлянина и т. п. были-бы свои особенн ости 
Слово „идти“, наприм%ръ, писалось бы „идти“, „исти“, „идьтить“. Но 
въ общемь письмо каждаго въ отдфльности не отражало-бы вполнз 
говора пишущаго. Этому препятствовало-бы вліяніе литературнаго 
письма и говора. Историкъ русскаго языка, поэтому, и оказался-бы 
въ затруднительномъ положеніи и въ конц$ концовъ ему пришлось-бы 
изслЬдовать все-таки произношеніе литературнаго языка, на харак- 
теръ котораго въ высшей степени сильно вліяетъ книжный языкъ. 

Изь сказаннаго мы убъждаемся, что, во-первыхъ, имћются недо- 
статки въ нашемъ традиціонномъ правописаніи, и, во-вторыхъ, недо- 
статковъ нельзя ‘устранить и изъ предполагаемаго фонетическаго 
письма. Но вздь недостатки существуютъ не въ одной только грам- 
матик%Ъ. Возьмемъ самую несомнфнную для мышленія науку геометрію. 
И что-же мы видимъ? Геометрія Евклида совсмъ не соотвЪтствуетъ. 
природ вещей. Прямой линіи, изучен!е которой положено въ основу 
этой науки, въ природ нЪтъ, вслЪдствіе шарообразности земли, а 
слвдовательно, прямая линія есть фикція нашего мышленія. Но это 
нисколько не мшаетъ существованію геометріи. Ученые: историки 
стараются найти и понять смыслъ историческихъ событій. Но въ 
виду: противорфчивости между собою различныхъ событій стремленіе 
ихъ понять исторію остается тщетнымъ. Грамматика, а, стало быть, 
и отдБлъ ея о правописаніи, благодаря своему несовершенству, нахо- 
дится въ гармоніи со вс$ми другими науками. Сторонники’ фонети- 
ческаго письма не въ состояніи указать идеальнаго правописанія и 
У другихъ европейскихъ народовъ.  Англійское правописаніе отли- 
чается такими трудностями, до которыхъ далеко нашему письму. 
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Буква „а“ у нихъ произносятся то какъ а, то какъ э, то какъ о, 
то какъ эй („а“-—олль, „шапу“—мэни, „іаје“-—тэйль, „шап“—ман); 
і произносится двояко: какъ і и ай. По английски будто-бы фамилію 
Шекспира можно писать на 130 ладовъ. Если это и анекдотъ, то 
онъ характеризуетъ состояніе, правописанія. Почти то же надо ска- 
зать и о французскомъ правописаніи; между . написаніемъ слова 
„езих“ (вода) и произношеніемъ его—-соотвътствіе маленькое. НВ- 
мецкое правописаніе, приближающееся къ фонетическому, имЪъетъ 
два знака для начертанія звука 1—1 и іе. (тір, 01еЪ), два начер- 
танія для т—6 и 4 (Тег, геЦеп); ш выражается различно, то, 
какъ ѕсһ (ѕсһӧп), то какъ зр (8р0); з& (8бааі), х обозначается 
и какъ „св“ и какъ „|“; „е“. пишется и какъ „ө“ и какъ „А“, 
„в“ иногда не произносится („Ебге“—колосъ). Слово „Вгапа$“ 
произносимое какъ Вгапі, ни одинъ измець не можеть написать. 
безъ 4. Въ западныхъ славянскихъ нарћъчіяхъ, польскомъ и чешскомъ, 
между выговоромъ и правописанемъ очень мало соотв тетя. 
Предположимъ, что фонетическій способъ праволисаня передаетъ 
характеръ звука. Но достаточно-ли этого? На этотъ вопросъ· мы. 
должны отв$тить отрицательно въ виду важнаго значенія грамма-— 
тическаго принципа, который также долженъ быть положенъ въ основу 
письма. Съ точки зрБнія фонетическаго письма не можетъ быть и 
рђчи о раздфльномъ письм$. Въ разговорной р$чи одно слово такъ. 
быстро слфдуетъ за другимъ, что оно кажется какъ-бы соединеннымъ 
съ нимъ. Въ особенности это надо сказать о предлогахъ и нарзчяхъ, 
относящихся къ именамъ  существительнымъ, прилагательнымъ и 
мстоименіямъ. Выраженія „при комъ“, „въ чемъ“, „въ гору“ для 
слуха представляются однимъ словомъ. Что это дЪйствительно такъ, 
мы можемъ сослаться на собственныя наблюденія. При занятіяхъ съ. 
начинающими учиться грамот$ нами обращалось вниманіе на выдв- 
лен!е учащимися изъ связной р$чи, изъ какого-либо коротенькаго 
предложенія отдфльныхъ словъ. Зачастую намъ приходилось замф- 
чать, что начинающій учиться грамотъ принималъ за одно слово два. 
Да и на самомъ-то дълВ отдфльное слово не существуетъ: оно есть 
грамматическая фикція. Слово им$етъ смыелъ и значеніе только въ. 
связи съ другими. Поэтому-то въ нашемъ русскомъ правописани 
очень долго и господствовало сплошное, такъ называемое уставное 
письмо. Съ другой стороны, если мы внимательно будемъ слЪдить 
за своей ръчью, то замВтимъ, что иногда въ устномъ произношеніи 
одно и то же слово представляется для слуха двумя словами. Въ 
выражени „непріятель просить пощады“ въ послёднемъ слов® 
„пощады“ чувствуется какъ-бы два слова: „по“ и „щады“. Въ особен- 
ности это надо сказать о словахъ съ двумя грамматическими ударе- 
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ніями (каковыми надо считать всЪ многосложныя елова). По указан- 
нымъ :соображеніямъ необходимость грамматичеекаго принципа въ 
правописаніи становится очевидною. ЗатЁмъ, при фонетическомъ 
письмЪ написаніе одного и того-же слова въ различныхъ его формахъ 
настолько разнится, что два формы одного слова легко принять за 
два отдъльныхъ слова: лафка—лавокъ, гара—торъ, жысть—жизюи, 
грүть—груди. Слова, составляющія одно семейство, вслБдетвіе пре- 
исхожден!я ихъ отъ одного корня, при фонетическомъ письмВ будутъ 
настолько сильно различаться по начертанію, что потеряютъ видимую 
связь между собою: боюсь, баяцца (бояться), боееливой (боязливый), 
вадобыясь (водобоязнь), ель, поука (ёлка), вечеръ и фчбра (вчера), 
хресъ—крестить и т. п. Это въ свою очередь задачу изученія рүе- 
скаго языка сдфлаетъ трудною не только для иностранцевъ, но и 
для русскихъ. Кто можетъ сказать, что слова: хто (кто) и фкомъ 
{въ комъ), сать и сады, быу (были) одного и того-же значения? Не 
правда-ли, что между приведенными выше чисто русскими еловами 
такое-же соотв тств1е, какъ между: „Тосһіег“ и „дочь“, „догтіо“ и 
„дремлю“, „зосег“ и „свекоръ“, „рез“ и „ихота“? Отъ этого не- 
нужнаго и вреднаго для языка искажешя можетъ предохранить 
исключительно только тграмматическій принципъ правописанія. При 
‚существующемъ грамматическомъ способъ письма очень легко`узна- 
вать различныя формы одного и того-же слова, потому что суще- 
<твуетъ въ грамматикћ правило о неизмнности основы слова. Въ 
фонетическомъ письм$ этого нфтъ и не можетъ быть. При? форм 
именительнаго падежа „пос“ родительный’ падежъ будетъ „поста“, 
„чесь“ — „чести“, „жысь“— „жизни“; отъ слова „пчела“ имен. пад. 
мн: числа будетъ „пчолы“, „жена“— „жоны“. „чортъ“— „черти“. 
Съ точки зрБнія грамматики, слова „жысть“ и „жизни“, „жена“ и 
„жоны“; „пчела“ и „пчолы“, „чесь“ и „чести“ и т. п. надо считать 
различными; ибо у нихъ не. совпадають основы. А разъ уже 
грамматический принципь допущенъ въ указанныхъ случаяхъ, то 
иЪть основания не допускать его и въ другихъ. И въ самомъ дЪл®, 
правописаніе окончанії — флекой и суффиксовъ можетъ отличаться 
простотою и единствомъ только при условіи существованія въ письмВ 
грамматическаго принципа. 

Указанный принципъ необходимъ въ правописаніи еще и потому, 
что; благодаря ему, облегчается пониманіе читаемато текста. Въ жи- 
вомъ язык) въ особенности это надо сказать о народныхъ говорахъ, 
замВчается ‚стремлене къ упрощеню этимологи. Этимъ объясняется 
въ народномъ склоненіп существительныхь  смвигене основъ, 
родовъ, падежей и т. п. Отпаденіе различныхь охончаній 0со- 
бенно въ глагольныхъ (формахъ, напримъръ, второго и третьяго 
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лица  единственнаго ‘числа, въ бълорусскомъ говорф обусловли- 
вается только указанной особенностью народной р%чи. Эти 
үклоненія оть обычнаго этимологическяго произношенія чувствуются 
и въ рвчи людей литературно-образованныхъ. Бълоруссъ не скажетъ: 
‚я потерялъ ключь“, а скажеть: „я потералъ ключа“: отъ велико- 
русса мы услышимъ: „у меня много дёловъ“. Если поэтому предо- 
ставить каждому употреблене своихъ собственныхъ флексій, то 
‚слогъ не будетъ отличаться правильностью, а отсюда затруднится 
‚и пониманіе текста; пострадаетъ так. обр. и логическая сторона. 
Это во-первыхъ. Во-вторыхъ, въ литературномъ говорф имфются 
‚одинаковыя окончанія для различныхъ этимологическихъ формъ; 
таковы флексіи винит. и предложнаго падежей единств. числа :суще- 
‚свительныхъ средняго рода, сравнительной и положительной сте- 
пени, 3-го лица единст. числа изъявительнаго наклоненія и неопре- 
дфленнаго наклоненія. Винительный падежъ отъ предложнаго отли- 
чается палатальностью звука е („я плавалъ въ мор“ и „я отпра- 
вляюсь въ море“), а формы положительной степени и неопредфлен- 
наго наклонения только мћстомъ ударенія. И то и другое въ фоне- 
тическомъ письмф не можетъ быть выражено. Если къ этому мы 
‘прибавимъ одинаковое написание омонимическихь словъ и написа- 
гніе: „ћлъ“ и „ель“, „олень“ и “лфнь“, „въ день“, „вдЪнь“ и т. п., 
‚& также и невврное пронзношеніе различными говорами одного и 
того:же окончанія: жало въ Московскомъ говор — „жала“, то затруд- 
'нительность въ пониманін текста еще сильнће почуветвуется. Вся- 
"кому, вфроятно, приходилось испытывать чувство досады при чте- 
гній какого либо безграмотнато письма. Противники этимологическаго 
принципа въ правописанін говорятъ, что въ устной р$чи нельзя 
выразить тзхъ оттЕнковъ, которые выражаются на письм$. Пред- 
положимъ, что это и такъ. Но вЪфдь устная и письменная рЪчь по 
‚своему характеру неодинаковы. Для того, чтобы сдфлать устную: рвчь 
‘болъе доступною для пониманія, говорящій по нёскольку разъ повто- 
ряетъ одно и то же, дополняетъ свою рвчь жестами, старается выска- 
‚зать въ ней свое чувство и т. п. Поэтому ошибки противъ синтаксиса 
въ устной р$чи почти никъмъ и не замфчаются. Совсвмъ другое въ 
письменной р3чи. ПослБдовательность мысли, плавность и спокой- 
‚стве ея должны быть отличительными свойствами каждаго сочиненія. 

Противники этимологическаго принципа называють наше; письмо 
‚архаическимъ, оторваннымъ отъ жизни, и основаніемъ для этого 
приводять то, что въ современномъ правописани пишутся такія 
"өкончанія, которыя на самомъ дл не существуютъ въ народныхъ 
‘товорахъ. Сравнивая между собою различные языки, мы замЪчаемъ 
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мами. Латинскій и греческій языкъ въ сравненіи еъ новыми языками, 
французскимъ, нЪмецкимъ поражають своимъ обиліемъ граммати- 
ческихъ формъ. То же самое надо сказать и о славянскомъ язык 
по сравнен!ю его съ русскимъ, польскимъ и т. п. Но если мы срав- 
нимъ синтаксисъ древнихъ и новыхъ языковъ, мы замфтимъ боль- 
шее развитіе его въ новыхъ языкахъ, и так. обр. упрощеніе эти- 
мологіи совершается въ нихъ на счетъ синтаксиса. О русскомъ 
язык} этого еще нельзя сказать, ибо онъ еще только находится въ. 
пропессв упрощенія этимологическихъ формъ. Поэтому-то и нђтъ. 
еще однообраз1я формъ въ различныхъ говорахъ. Если же это такъ, 
то, стало быть, намъ нужно удерживать въ правописанін прежнія 
өкончанія и примириться съ ихъ архаичностью. 

Грамматическій принципъ необходимъ въ правописани еще и 
поэтому, что онъ является основой литературнаго общерусскаго 
языка, или, в№рнфе, тђмъ масштабомъ, который уравниваетъ. вс 
особенности говоровъ. И въ самомъ дл, если мы посмотримъ на 
особенности общерусскаго литературнаго говора, то мы замътимъ,. 
что малоруссы, великоруссы и бЪлоруесы, пользующіеся имъ, удер- 
живаютъ въ произношени свои характерныя свойства, придавая: 
общерусскимъ словамъ особенную окраску, свойственную ихъ гово- 
ру. Великоруссъ акающаго говора вмъсто глухого гласнаго „о“ про-. 
ИЗНОСИТЪ „а“: „вада“, „пашелъ“ и т. п. Б$лоруссомъ „р“ произ- 
носится всегда твердо: „царъ“, „порадокъ“; ь передъ „я“ у него: 
переходить въ предшествүющій согласный звукъ: „свиння“, ‚суддзя“ 
„скамня“ и т. п. Малоруссъ вмъсто простыхъ гласныхъ · употре-: 
бляетъ дифтонги „ие“ „уо“ „ио“: „миодъ“, (медъ) „дуомъ“ (домъ): 
„пиечь“ (печь); въ словахъ, начинающихся съ гласныхъ звуковъ, у 
него зам чается · придыхане „в“: „внъ“ (онъ) „ворать“ (орать). 
„вуши“ (уши). Въ этомъ легко можно убЪздиться изъ характера 
произношенія одного и того же стихотвореня великоруссомъ, мало- 
руссомъ и бЪлоруссомъ. Между пронзношеніемъ и правописаніемъ 
литературно образованныхъ людей нћтъ сходства; если что и свя- 
зываетъ ихъ между собою, то это исключительно. единство письма. 
При господетвв фонетическаго принципа, невозможно было бы суще- 
ствованіе литературнаго языка: Мстныя звуковыя особенности го- 
воровъ послужили бы причиной распаденія его. Сначала появились 
бы въ немъ особенности фонетическаго характера, при общемъ ле- 
ксическомъ составћ языка, а потомъ постепенно измЪнился бы и са- 
мый составъ языка. Для противодъйствія возможности распаденія 
языка, потребовалось бы обратить особенное вниманіе на неизмЪн-, 
ность произношенія словъ великоруссами, бЪлоруссами и малорус- 
сами. Но попытки передать особенности великорусекаго произноше- 
нія являются мало дъйствительными въ виду вліянія среды. 
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Разнообразіе въ написаніи различныхъ словъ въ зависимости 
отъ принадлежности пишущаго къ тому или другому русскому го- 
вору въ скоромъ времени побудило бы ученыхъ филологовъ создать 
новую теорію правописанія. Такимъ образомъ, вм®сто теперешняго 
правописанія поставлено было бы другое, и все-таки теорія право- 
писанія существовала бы. 

Фонетическое письмо отразилось бы и на содержании самой грам- 
матики. Въ современной грамматик% изучаются законы литератур- 
наго языка, но не говоровъ. При фонетическомъ правописаніи въ 
трамматику должно входитъ изученіе грамматическихъ формъ, свой- 
ственныхъ већмъ главнымъ говорамъ, потому что вліяніе говоровъ 
єдлалось бы замфтнымъ на письм%, и вслЬдствіе сложности мате- 
ріала грамматика стала бы болЪе трудною наукою, чёмъ теперь. 

Изъ сказаннаго легко придти къ тому заключенію, что вопросъ 
© реформ алфавита и правописанія отличается сложностью и труд- 
ностью для его разрЪшенія. Трудность эта еще болће осложняется 
тБмъ, что 1) современный литературный языкъ отличается отъ 
древнерусскаго, 2) и что историческій опытъ другихъ народовъ даетъ 
мало данныхъ для руководства при разрЪшеніи вопросовъ о реформ 
нашего правописанія. | 

Не малую услугу для рёшен1я вопроса о реформ правописаня 
можеть принести изучен1е особенностей древнерусскаго правописа- 
нія, отличающагося простотою и послёдовательностью во многихъ 
случаяхъ, напр., въ употребленіи гласныхъ посл йотованныхъ со- 
гласныхъ, $, и т. п. Но принять въ пфломъ принципы древнерус- 
скаго правописанія въ настоящее время нельзя въ виду того, что 
существуеть сильное различіе между обфими стадіями этого языка. 

Въ древнерусскомъ язык задненебные г, к, х (гортанные) не 
могли соединяться съ мягкими йотованными гласными „ю“, „и“; 
посл указанныхъ .согласныхъ должны были или слЬдовать твердые 
гласные: „кыевъ“ „хытити“ „гыбноути“, или же эти согласные смяг- 
чались въ 3, ц, с, Ж, ч, ш: руцБ, ноз%, чрьвь, (Кігтіѕ) чьто (вм. кьто). 

Въ современномъ языкћ задненебные сдёлались исключительно 
палатальными согласными; „гибкій“, „хищный“, „кисель“ и т. п. 
Палатальные же, средненебные „ж“, „ш“, „ц“, возникшіе отъ соеди- 
ненія задненебныхь съ йотомъ, въ современномъ русскомъ язык% 
отвердЪли. Невозможныя прежде сочетанія „жы“, „шы“, „цы“ теперь 
вытЬенили прежнія фонетическя „жи“, „ши“, „ци“: жыръ, шыло, 
цыфра и т. п. Литературный языкъ еще болће отдалился отъ древ- 
нерусскаго. Подъ вліяніемъ графики, заимствованной литератур- 
нымъ языкомъ изъ церковнославянскаго, окончанія именительнаго и 
родительнаго падежей единственнаго числа именъ прилагательныхъ 
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и именительнаго падежа множественнато числа вевхъ родовъ стали’ 
не тв, что прежде. „шмтературно ‘образованный человВкъ сплошь и 
рядомь говорить „добрый день“, :„высокій столъ“, „у синяго моря“, 
„краснахго солнца“, „тироюмя листья“, вмЪсто прежнихъ‘ „доброй: 
день“, высокой столъ“, „у синева моря“, „краснова солнца“, „ши- 
рокіе листья“. То же самое надо сказать и объ окончаніи прошед- 
шаго времени „ль“, ‘появившагося вмЪсто глухого „въ“. прибли- 
жающагося къ у: „пришевь“,—пришеу, „увидЪвъ“—уүвилђү и т. п. 

Для ръшенія вопроса о правописаніи немного дасть и историче- 
скій опыть другихь народовь. Мы уже видЪли, что ореографля 
нЪмцеве, англичанъ и французовъ далека отъ совершенства. Въ 
особенности любопытнымъ представляется правописаніе французовъ, 
у которыхъ, несмотря на то, что законы правописания составляютъ 
монополію академій наукъ, орөографія весьма далека отъ произно- 
шенія. Нельзя назвать удовлетворительнымъ и правописаніе славян- 
скихъ народовъ. У болгаръ нътъ опредъленнаго типа установивша- 
гося правописанія; у нихъ существуеть н%еколько видовъ его. У 
сербовъ считается вуковица алфавитомъ, наиболће подходящимь къ. 
фонетическому письму. Но Караджича, основателя этой азбуки; упре- 
каютъ въ томъ, что онъ своимъ правописаніемъ оторвалъ сербскій 
языкъ отъ церковнославянскаго, а вмветв и отъ родственныхъ сла- 
вянсқихъ нар%вчій. Но и у Караджича фонетическій принципъ не 
вполнв выдержанъ: въ вукови нзтъ В, и обозначеній для мягкихъ 
согласныхъ, кромБ „л“ и „н“; для сложнаго „дж“ имћются дв. 
буквы. Нельзя назвать совершеннымъ и чешское правописаніе велЗд- 
стве малаго количества буквъ. Гуссъ, преобразователь этого письма, 
придумалъ особые надстрочные, діакритическіе знаки для передачи 
славянскихъ звүковъ ‘„ж“, „Ч“, „ш“, „щ“, „ц“. Латинскія с, 7, $,. 
имя надъ собою особые знаки 6,2, 8, будуть обозначать ч, ж, ш. 
Польское правописаніе еще мен%е удовлетворительно потому, что 
діакритическіе знаки употребляются безъ всякой системы. У рус- 
скихъ, нъмецкихъ и австрійскихъ поляковъ существуютъ свой орөо- 
графическія ‘особенности, велвдствіе чего у поляковь появилось. 
стремленіе создать правописаніе общее и обязательное для всЪхЪ. 
Это должно быть особенно важно и поучительно для защитниковъ. 
фонетическаго письма. Посл этихъ общихъ разсужденй перейдемъ 
#ъ вопросу о лишнихь буквахъ: В ъ,Ь, 9, ў. 

Не слБдуетъ-ли ихъ выбробить изъ алфавита? Этотъ вопросъ. 
нами уже разбирался со стороны педагогическихъ соображенй. Те- 
перь постараемся разсмотръть его со стороны научныхъ данныхъ, 
со стороны грамматики языка. Прежде всего относительно %. Буква. 
эта не можегь быть выпущена изъ алфавита по многимъ соображе- 
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ніямъ. Произношеніе ея не тожественно съ. буквой е: Посл$диняя 
обыкновенно измзняется или въ е, или въ „0“, или въ ь, (вфри%е 
въ отсутетв!е звука)— „бреду“, „бродъ“, „ленъ“— „льна“, „левь“— 
„льва“. Этого нельзя сказать относительно $. Въ литературномъ 
произношеніи она всегда равна ө, выпадене ея немыслимо. Подъ 
үдареніемъ оно всегда звучить, какъ узкое „е“, поэтому переходъ 
его въ е и невозможенъ. Въ народныхъ :говорахъ великорусекомъ 
и малорусскомъ Ъ имЪетъ свой отт®нокъ. Въ первомъ онъ прибли- 
жаетея къ 1, звизда, дити, медвидь, а во. второмъ прямо. нереходить 
въ ЭТОТЪ ЗВуКъЪ лісъ, Віра и т. и: Въ родетвенныхь славянскихъ 
языкахъ, онъ имћетъ свое собственное произношене: въ польскомъ 
]а— „тіаѕіо“ — „Јаѕ“ „ріаіу“, је—„ѕшеғ“, въ болгарскомъ:ја—-,„мля- 
КО“, „тясто“, ва: „меара“, „излеоз“, въ, сербо-хорватекомъ е, це, 6 
„цијена“, „цвијетъ“; „гнијездо“. Въ фродственныхъ индоевропей- 
скихъ языкахъ оно соотв тствуетъ е; о} и ај; ѕетев, —С' МЯ, рав — 
бБеъ, ба (ВЪДЪТИ), 1веуиз (ЛЪВ Ъ). Поэтому и употреблеше 
его въ церковнославянскомъ языкъ отличается замЪчательной пра- 
вильностью. Буква эта является во всЪхъ. формахь глагольныхъ и 
именныхъ окончаній вмфето дифтонговъ 0)“, „ај“: „женћ“ , „берЪмь;“ 
въ соединени съ ] она произносится какъ и: „земли“, и т.п: 
Думается, что уже волЬдствіе одной только связи этого звука 
сь звуками родственныхъ языковъ’ нельзя говорить объ исключеніи 
„Б“ «изъ алфавита, ибо чЪмъ больше признаковъ,: связывающихъ 
между собою отдёльные языки, гВмъ легче и ихъ · изученіе: И въ 
самомъ дБлф; благодаря  существованію · этой буквы въ русскомъ 
алфавит, изученіе. церковно-славянскихъ спряженій и склоненій 
дфлается болЪе легкимъ, а вмћет® упрощается ‘и научное пониманіе 
грамматики русскаго языка. Употребление этой буквы въ современ- 
номъ правописаніи, если и сдълалось затруднительнымъ, то не вол®д- 
ств1е ея произношенія, а велЪдствіе нарушеня историческаго, прин- 
дипа. Во многихъ случаяхъ буква эта употребляется безграмотно и 
отсутствуетъ тамъ, гдВ-бы слдовало ожидать. Этимъ и объясняется. 
нзкоторая непослёдовательность и трудность въ ея употребленіи, 
чего совеђмъ не: замъчалось въ древне-русскомъ. языкъ. Поэтому 
надо: расширить принципъ: употребленя этой буквы, и тогдалуничто- 
жатен: всБ исключенія. Въ самомъ дл, возьмемъ правонисаніе: слова. 
»плЬнъ“. Здесь пишется №, хотя это слово `‘имБетъ полногласную 
форму. Во всћхъ другихъ полногласныхъ формахъ: „шлемъ“, „ушрекъ“, 
„сребро“, „прибрежный“, „требовать“ мы ветрћчаемъ отсутствіе „В“. 
Правописаніе „плфнъ“ черезъ „Ъ“ такимъ образомъ :составляетъ 
какъ-бы исключене изъ общаго правила. На самомъ-же дЪлъ этимъ ис- 
каюченіемъ являются выше перечисленныя слова. Въ древнерусскихъ. 
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памятникахъ мы имФемъ „бръгъ“, „пръкы“, „врЪмя“, „срћбро“ и т. и. 
съ написаніемъ „В“. Если-бы въ настоящемъ письм существовало 
правило объ употребленіи „Ъ“ въ полногласныхъ „рф“ и „л“, то 
не понадобилось-бы и исключенія для слова „олЪнъ“. 

Мы уже сказали, что „5“ имћетъ въ произношени свой оттв- 
нокъ. Справедливость этого подтверждается и антропофоническими 
изслдованіями. По словамъ г. Рогозина, при произношеніи „“ и 
„е“ работа полости рта и челюсти неодинакова: произнося е, мы 
поднимаемъ челюсть, а при „Ъ“ опускаемъ ее; поэтому % и не мо- 
жетъ быть йотированнымъ звукомъ. ПримЪняя этотъ принципъ къ 
кореннымъ словамъ съ буквой $, мы замЪчаемъ подтверждение его. 
Ни въ одномъ изъ этихъ словъ „В“ не можетъ переходить въ ё 
и принимать небный оттБнокъ: бъгъ, стрћла, слъдъ, хлћбъ и т. п. 
Но принципъ этотъ выдерживается далеко не во всЪхъ случаяхъ. 
Слова „темя“, „песокъ“, „мель“, „мелкій“, „ведро“, „блескъ“, 
„брезжиться“, „дремать“, „семья“, „клей“, „клещи“, „кисель“, 
„трезвъ“, „деверь“, „колебать“, „вредъ“, „членъ“ и т. п., несмотря 
на твердое произношеніе звука е, пишутся черезъ е, и черезъ это 
становятся въ противорћчіе съ приведеннымъ правиломъ о произ- 
ношеніи „Б“. Для устраненія этого противорћчія вс эти слова и 
подобныя имъ слЪдовало-бы писать черезъ „ъ“. Та-же непослдова- 
тельность зам$чается и въ письмЪ слова „рБчь“ при производныхъ 
отъ этого корня „изречене“, „пророкъ“. При „одфвать“ и „над%ф- 
вать“ мы пишемъ, „одежда“ и „надежда“. 

Противъ исключен!я изъ азбуки твердаго и мягкаго знаковъ—ъ 
и ъ еще меньше основаній, чёмъ противъ „в“. Обыкновенно, ука- 
зывая на ‘ненужность ъ, твердаго знака, сторонники реформы пра- 
вописанія мирятся съ ь, мягкимъ знакомъ. Согласиться съ уничто- 
женіемъ „ъ“ нельзя; указанная буква не можеть быть исключена 
потому,’ что она дополняетъ „ь“, находясь къ нему въ такомъ же 
отношеніи; какъ плюсъ’ къ минусу въ математик. Странно было 
бы исключить -|- плюсъ, оставляя минүсъ —. Объ обфихь этихъ 
буквахъ надо говорить вм ств. Приводятъ основаніе, что эти буквы 
не обозначаютъ звуковъ, и уже потому онз лишни. Но, вЪдь, изъ 
математики, никто не выключаеть 0 нуля, несмотря на то, что онъ 
обозначаетъ отсутств1е числа. То же самое надо сказать и относительно 
„ъи „5“. Если и можно обойтись безъ „ъ“ въ конц словъ, то 
въ срединф слова онъ незамфнимъ. Написаніе словъ: „объяснить“, 
отъћхать, объявить, съћдать и такъ безъ ъ не будетъ точнымъ 
фонетически. Г. Брандтъ въ статьђ о „Лженаучности правописанія“ 
указываетъ, что въ прежнее время въ древнерусскомъ язык шри 
встрёчЪ предлоговъ разъ, изъ, объ, отъ и другихъ съ окончаніемъ 
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„ъ“, слфдующий палатальный гласный д%лался твердымъ или вста- 
ваялся какой-либо согласный, и поэтому произносилоеь и писалось 
не „объявить“, а „обавити“, не „съФдать“, а „снћдати“. Но в№дь, 
нельзя же заставить говорить и теперь также, какъ въ давнія вре- 
мена. Что же касается утвержденя г. Брандта о томъ, что въ 
приведенныхъ выше словахъ слышится не твердый согласный звукь, 
а-мягкій, то врядъ ли можно съ этимъ согласиться. Въ словъ „разъ- 
яснить“ „з“ совсЬмъ другого характера ио произношенію, чЪмъ въ 
словЬ „зябнуть“, Или для указан1я звукового различія между „ъ“ и 
»ь“ возьмемъ слова’ „лью“ и „лью“. Разница въ произношени 
указанныхъ словъ должна быть очевидною для каждаго. Предлагаютъ 
„ъ“ замфнить діакритическимъ знакомъ, апострофомъ; но зач мъ въ 
буквы вводить надстрочные знаки, если можно обойтиеь и безъ 
нихъ? Не значить ли это при богатств добровольно обрекать себя 
на нищету? Даесли, наконецъ, и будетъ введенъ въ азбуку апострофъ, 
измБнится ли отъ того существо дЪла? Нисколько: вмъето одного „ъ“ 
появится другой, но только въ иномъ видћ. Эту букву слЗдовало-бы 
признать необходимою и сторонникамъ фонетическаго письма. При 
произношени многочисленнаго слога всегда замфчается какъ бы 
нзкоторая остановка: Мос-ква, с-тъ-на, б-людо, крас-ка и т. п. Для 
того, чтобы быть в%рнымъ самому себЪ, надо обозначить и эту 
остановку. Для этой цЪли и пригодился бы „ъ“. .Соображеніе. же, 
что на „ъ“ много выходить чернилъ и типографской краски, смшно. 
Въ репдапё къ нему можно прибавить сл$дующее. Не лучше ли 
едЪлать обязательнымъ стенографическое письмо, буквы котораго 
волЪдствіе своей незамысловатости проще обыкновенныхъ, да и 
расходъ на чернила былъ-бы меньше? Теперь относительно мягкаго 
знака. Въ нъкоторыхъ случаяхъ буква эта имћетъ и звуковое про- 
изношеніе, приближаясь къ очень глухому ј. Такою ее нужно счи- 
тать въ словахъ „бью“, „лью“, „пью“, „вью“ при формахъ „пить“, 
„бить“, „лить“ и т. п. Буква эта необходима и въ концћ словъ для 
обозначенія палатальности согласныхъ, „пылъ“ и „пыль“, „сталь“ 
И „сталь“ и т. и. Впрочемъ, объ этой буквЪ сравнительно мало и 
‘споровъ. Два обозначенія для звука 1 представляются пзлишними. 
Если бы въ современномъ литературномъ говорф і звучалъ, въ 
двухъ видахъ, какъ сложный и, какъ чистый звукъ, безъ придатка 
къ нему йота, тогда возможно было бы помириться съ существова- 
ніемъ двухъ і. Но этого нътъ. РазумнЪе сохранить въ алфавит і 
восьмеричное, состоящее по своему  написанію изъ двухъ $ десяти- 
ричныхъ: 2 восьмеричное лучше, чъмъ ғ, передаетъ природу м, въ 
произношеніи состоящаго изъ ] 1. Десятеричное $ и въ древнерус- 
скомъ язык% употреблялось весьма рћдко. Ненужной буквой счи- 
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тается и другое ф— вита, употребляемая исключительно въ словахъ 
заимствованных изъ греческаго языка. Эта буква должна быть. 
исключена и потому, что звукъ, обозначаемый ею, рћдко употреби- 
теленъ въ коренныхь славянскихъ словахъ. Въ народномь же про- 
изношешизвукъ, обозначенный „ф“, переходить въ хв — „хватера“, 
„Хведорь“, „Хвистинъ“, и т. п. 

Изъ сказаннаго нами видно, что рБшеніе вопроса о. реформ 
правописанія весьма сложно, и оно должно стоять въ связи съ 
реформой всей грамматики. Думается, что единичныя попытки раз- 
рБшить его не могутъ имЪть успЬха уже и потому, что важиЪИпия 
реформы являются выра:кеніемъ взглядовъ массы, въ данномъ случа». 
образованной. Если мы посмотримъ, какъ эта масса пишеть въ. 
журналахь и газетахъ, то найдемъ очень много поучительнаго. 
Правонисан!е образованной массы только въ общемъ можно назвать 
гротовскимъ. Въ журналахъ и газетахъ „не“ въ соединеніи съ при- 
лагательными и нарБчіями разв только учителя русскаго языка 
пишутъ вм%стъ. Мы сплошь и рядомъ ветрћчаемъ написанія: „не 
праятный“, „не разумно“, „не много“ и т. п. Если такъ, то, оче- 
видно, что этоть законъ, изобрЪтенный Гротомъ, несмотря на 110,. 
что въ теченіе многихъ лётъ его вдалбливаютъ въ школахь, является. 
мертворожденнымь. То же надо сказать о суффиксахъ. „н“ и „нн“ 
въ прилагательныхъ и причастіяхъ. И здъеь господствуетъ фонети- 
ческій способъ написанія — нн. Переносы словъ также никмъ не 
употребляются согласно съ правописаніемъ Грота. Съ орөографиче- 
скимъ указателемъ, приложеннымъ Гротомъ въ конц его книги,. 
не справляются даже н спеціалисты этого дЪла — учителя русскаго 
языка. 

_ `Фонетическое правописаніе, или какой-либо другой видь письма 
нельзя сдфлать обязательнымъ. Можно предоставить его употребле- 
но желающихъ, и если окажется, что какіе-либо пункты этого. 
правописанія будутъ соотвътствовать взглядамь образованной массы, 
то они найдутъ для себя всеобщее употребленіе. Словомъ, и въ. 
правонисани также, какъ и во всякомъ б1ологическомь процесс$.. 
бевсознательное имфеть весьма важное значеніе, и игнорировать его 
нельзя, потому что искусственное въ противоположность естествен- 
ному непрочно *). И. П. Лысковъ. 


*) ПомЪщая статью г. Лыскова, въ которой защищаются основы нашего, 
традиціоннаго правописанія, редакція считаетъ необходимымъ оговориться, . 
что ‘она вовсе не противъ реформы. По нашему мнВнію, вопросъ этоть на- 
столько сложенъ, что долженъ быть по возможности болће всесторонне 
разсмотрънъ прежде, ч$мъ отъ теор перейти къ практик%. На этомъ осно- 
ваши редакція, печатая’ статьи въ защиту принятаго правописанія, охотно. 
откроеть страницы журнала и для статей въ зашиту новаго правописанія.., 
напр., проектируемаго Академей Паукъ. Ред. 


0 пріученін учениковъ къ пиеьменному изложению 
6В0ИХЪ МЫСЛӨЙ. 


(Рефератъ, читанный въ Отдћленіи по начальнымъ училищамъ Педагоги- 
ческаго Общества, состоящаго при И мператорекомъ Московскомъ Унитер- 
ситет 2-го марта 1904 г.). 


І. 


ЦЪль обученія родному языку въ школь можетъ быть признана 
достигнутой только въ томъ случаз, если мы дЪйствительно научимъ. 
учениковъ, во-первыхъ, отчетливо воспринимать мысли, высказанныя 
въ написанномъ текст, а во-вторыхъ, ясно и точно излагать свои, 
мысли, не только устно, но и письменно. 

Ц%ль эта неизмЪнна, одна и та же какъ для средняго учебнаго. 
заведенія, такъ и для всякаго низшаго. Разница только въ степени 
достиженія этой пфли. Начальная школа, имфющая въ виду дать. 
своимъ ученикамъ, хотя и элементарное, но вполяъ законченное обу- 
ченіе, должна научить ихъ по мърћ возможности какъ читать, такъ и 
писать, т. е. не только воспринимать мысли, но и излагать ихъ, 
излагать какъ устно, такъ въ равной степени и письменно. И это 
вполнъ понятно: что бы дала ученикамъ существенно важнаго школа, 
если бы не научила ихъ читать и писать, если бы не дала имъ 
Этихъ двүхъ основныхъ элементовъ обученія? 

Поэтому интересно разобраться: что же, наша начальная школа. 
выполняетъ-ли эти два основныя требованія, дъйствительно-ли даетъ 
ученику эти двъ основы обученія? Отвътить на этотъ вопросъ, ко- 
нечно, трудно, потому что трудно установить ту возможную степень 
обученія, которую можно требовать отъ учениковъ начальной школы. 
Поэтому, какъ ни странно, я позволю себЪ поставить такой вопросъ: 
стремится ли наша начальная школа къ достижению тёхъ существенно. 
важныхъ цёлей, которыя лежать въ основ обучения, стремится ли 
она къ достиженію того, чтобы научить своихъ учениковъ читать 
и писать? Въ этомъ, я думаю, можно разобраться. 

Какъ чтеніе, такъ и письмо имфетъ дв стороны: одну внзшнюю, 
другую внутреннюю. ВнЪшняя сторона чтенія — есть механизмъ чтенія 
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и извфетныя условія произношенія словъ (слфпого—слзнова, вода— 
вада, что—што и т. п.); внутренняя сторона чтенля—сознательность 
чтөнія, т. е. воспріятіе мыслей. Внфшняя сторона письма—есть 
механизмъ письма и извћстныя условія начертанія словъ, т. е. орео- 
графія, внутренняя сторона— сознательное письмо, т. е. изложение 
МЫСЛИ. 

Наибольшее значеніе, конечно, имћетъ внутренняя сторона какъ 
чтенія, такъ и письма, и оцЪнивая степень обученія учениковъ въ чте- 
нии письмЪ, мы можемъ говорить только о томъ, насколько они до- 
стигли умёнья воспринимать мысли при чтеніи и излагать ихъ при 
письм%. 

При обученіи чтенію мы какъ будто это и сознаемъ и попутно 
съ выработкой механизма чтенія мы стремимся главнымъ образомъ 
къ сознательному воспріятію мыслей, такъ что на первомъ план% у 
насъ здфеь стоитъ внутренняя сторона чтенія. Совершенно другое 
при письмъ. Здфеь красною нитью черезъ все обученіе проходитъ 
ү насъ только достиженіе одной внЬшней стороны — правописанія. 
Обученіе же внутренней сторонЪ письма, пріученію учениковъ къ 
письменному изложенію своихъ мыслей, собственно то, чему и нужно 
учить, у насъ отсутствуетъ или, во всякомъ случаћ, стоитъ на по- 
слфлнемъ мъст. Чему учатъ и что требуютъ отъ учениковъ въ 
письм%, повъряя ихъ знанія и давая ему свидвтельство объ успьш- 
номъ окончаніи начальной школы? Одного—только внзшней стороны: 
умЪнья правильно писать диктовку. А вВдь какъ бы страннымъ 
показалось намъ, если бы мы учили ученика механизму чтенія и 
требовали отъ него только этого. Что бы дало ученику такое чтене? 
Ровно пичего, какъ ничего не давало чтеніе Гоголевскому Петрушкё, 
удивлявшемуся, что у него изъ буквъ выходятъ слова. А между тъмъ 
намъ, повидимому, нисколько не кажется страннымъ то, что мы учимъ 
учениковъ только механизму письма, тратя на это дЪло, не имБющее 
само по себз никакого значенія, чуть ли не половину драгопъннаго 
школьнаго времени. И съ какимъ рвеніемъ, съ какою строгостью 
требуютъ отъ ученика при выход% его изъ школы, чтобы онъ зналь, 
гдБ писать 25, тд е, гдф писать я, гдЪ 16, ГДЪ 020, ГДЪ 020 ит. Д., 
совершенно не интересуясь и не считан нужнымъ интересоваться, 
ум$етъ ли үченикъ писать сознательно, умћетъ-ли излагать на бу- 
маг т мысли, которыя могутъ быть въ его голов? Это, повидимому 
лишнее. Написалъ үченикъ диктовку безъ ошибокъ, значитъ онъ 
постигъ всю мудрость письма, хотя его письмо имћетъ для него 
такое же значеніе, какъ и чтеніе для Петрушки. И на самомъ дфл?, 
какой смыслъ, какое значеніе имћетъ для ученика вся эта орөографія, 
этотъ механизмъ письма безъ практическаго его примъненія? Уче- 
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никъ нынче кончилъ начальную сельскую школу, нынче получилъ 
отличную отм$тку за диктовку, а завтра его отецъ идетъ къ писарю, 
чтобы онъ написалъ ему письмо. И это не сказка! Да иначе и не 
‚могло быть: школа и учила, и научила ученика писать только дик- 
товку. И нужно себв только представить: болће четырехсотъ тысячъ 
учениковъ выпускаетъ ежегодно наша начальная школа, проучивши 
ихъ какъ бы въ насмЬшку три года тому, что для нихъ совершенно 
не нужно—писать диктовку, и нисколько не позаботившись 0 томъ, 
чтобы научить ихъ, поскольку возможно, излагать свои мысли. 
Нужно быть жестокимъ врагомъ обученія, чтобы допустить и тре- 
бовать это! 

Да не подумаетъ кто-либо, что я бросаю здёсь упрекъ нашей 
школ. НФтъ, упрекнуть нашу школу, въ лиц ея представителя, 
учителя, отдающаго всю свою душу великому двлу обученія, не въ 
чемъ. Онъ неповиненъ, что школа не даетъ ученикамъ того, что 
нужно имъ, не даетъ имъ разумнаго обученія. Представляя изъ себя 
чернорабочаго, не имфющаго права думать и разсуждать о томъ, 
чему онъ учитъ, онъ поставленъ правилами, программами и экзаме - 
націонными требованіями въ такія условія, изъ которыхъ ему нить 
никакого выхода. И несмотря на всю несообразность этихъ программъ 
и экзаменаціонныхъ требованій, онъ волей-неволей долженъ принести 
въ жертву всю благоразумность занятій, убить въ себъ всъ благе 
порывы и начинанія, имя въ виду только одно-—экзамены, которые, 
какъ грозный дамокловъ мечъ, висятъ надъ головой каждаго учителя, 
Таковы ужъ „судьбы, ихъ же не прейдеши!“ 

Но мы не будемъ разсуждать о томъ, что есть и что можно 
сдБлать при настоящихъ условіяхъ, потому что въ такомъ случаћ 
придется отказаться отъ всякихъ пожеланій, а будемъ говорить о 
томъ, что было-бы желательно и разумно. И прежде всего, конечно 
желательно было-бы, чтобы школа учила ученика не тому, что ему 
не нужно или во всякомъ случаћ не имћетъ для него. важнаго зна- 
ченія, а тому, что для него необходимо: учила-бы его читать и 
писать. 

Программы нашихъ начальныхъ үчилищъ представляютъ изъ себя 
цфлую энциклопедію. Отъ ученика требуютъ на экзаменЬ свЪдБній 
и изъ истори, и изъ географія, и изъ естественныхъ наукъ, и 
кубичесыя м®ры, и чуть не всю грамматику *). МнВ кажется, было. 


*) Ин.ересно, что на экзамен въ начальной школ, какъ мн извЪстно 
по личному опыту, очень многіе экзаменаторы особенно строго спраши- 
ваютъ у учениковъ грамматику и разборъ, видя въ грамматичес :ихъ свъ- 
дъшяхъ, сообщаемыхъ ученикамъ, не прикладныя знанія необходимыя 
для правильнаго письма, а нЪчто самостоятельчое, какъ видно, по ихъ. 
мнънію, необходимое для учениковь само по себ%. 
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‘бы бол\фе разумнымъ, если бы ученикъь не зналъ половины 
эгихт свЪдній, которыя онъ собственно въ первый же годъ. послЪ 
үченія и ‘такъ позабудеть, но чтобы үмфлъ толково читать и 
писать. Эти два ›юсновныя умвнья дйствительно сдфлали бы 
ученика грамотнымъ человћкомъ. А высот и экзаменаціонныя 
требованія должны сводиться, по моему мн$нпо, только къ тому, чтобы 
выяснить вопросъ о томъ, насколько ученикъ научился, во 1-хъ, читать, 
т. е. воспринимать мысли и, во 2-хъ, писать, —излагать свои мысли. И 
вполнф понятно, что ни о какой диктовкЪ здфеь не можеть быть 
р$чи. Повъркой письменнаго изложенія мыслей можетъ явиться только 
или сочиненіе или же изложеніе читаннаго, гдз должно быть обра- 
щено посл$днее вниманіе на орөографическія ошибки. 

Но теперь самъ собою является вопросъ: да можно ли за три 
тода научить ученика письменно излагать свои мысли? Можетъ быть, 
это и невозможно, почему высшие организаторы нашей начальной 
школы и требуютъ, чтобы ‘үчениковъ научили хотя внъшней сто- 
фронф письма, писать правильно. Все-таки школа хотя чему-нибудь 
научитъ учениковъ В%дь трудно предположить, чтобы они могли 
на самомъ дл видфть въ внёшней сторонз письма краеугольный 
камень обученая въ школ%. 

ОтвЪтомъ на поставленный вонросъ можетъ служить знаменитая 
статья гр. Л. Н. Толстого: „Кому у кого учиться писать: крестьян- 
скимъ ребятамъ у насъ, или намъ у крестьянскихъ ребятъ“. Кому 
изъ насъ не извфстенъ этоть чудный гимнъ дътскимъ. сочиненіямъ, 
тд съ свойственной гр. Толстому простотой и ясностью доказы- 
вается, что дЪти начальной зиколы не только могутъ излагать свои 
мысли, но могүтъ излагать ихъ такь ярко и образно, такъ худо- 
жественно, что не они у насъ, а мы у нихъ должны учиться пи- 
сать. 

Да, кром% того, странно было бы предположить, чтобы учениковъ, 
үмфющцихъ. довольно отчетливо излагать свои мысли устно, нельзя 
было ‘бы за три года научить излагать ихъ письменно, такъ какъ 
письменное изложеніе хотя и отличается отъ устнаго, но не пред- 
‘ставляеть изъ себя чего-либо особеннаго, основаннаго на иныхъ за- 
конахъ, чфмъ устное изложене мыслей. И если ученикъ умћетъ 
выразить свою ‘мысль устно, то онъ несоми%нно и напишеть ее, разъ 
умфеть писать. и дфло учителя сводится только къотому, чтобы 
показать ученику самый механизмъ изложения мыслей, состоящий 
въ томъ, „чтобы, во-первыхъ-—скажу словами Толстого-—изъ боль- 
таго числа представляющихся мыслей и образовъ выбрать одну, во- 
вторыхъ, выбрать для нея слова и облечь ее, въ-третьихъ, зано- 
мнить ее и отыскать для нея м%сто; въ-четвертыхъ, чтобы, помня 


О ПРУЧЕНТИ УЧЕН. КЪ ПИСЬМЕН. ИЗЛОЖ. СВОИХЪ МЫСЛЕЙ. 159 


написанное, не повторяться, ничего не пропускать и умЗть . соеди- 
нять посл$дующее. съ предыдущимъ: въ-пятыхъ, наконецъ, въ томъ, 
чтобы въ одно время, думая и записывая, одно не мфшало дру- 
гому“. *) 

Какъ ни длиненъ рядъ этихъ условій, но они не представляютъ 
изъ себя чего-либо недостижимаго и тъмъ болће за три года. При 
этомъ почти всфмъуказаннымъ правиламъ ученикъ будетъ учитьсяи при 
устномъ изложени. И если мы начнемъ пртучаль ученика къ пись- 
менному изложенію мыслей даже съ третьяго тода обученія, то и 
тогда къ концу его они уже совершенно свободно :будутъ спра- 
вляться со всфми этими үсловіями. Это миъ лично пришлось про- 
врить на опыт; и, какь дальше мы увидимъ изъ образцовъ уче- 
ническихъь сочиненій, эти үусловія не представляли для нихъ къ 
концу года никакого затрудненія. Если же начать пріучать учени- 
ковъ излагать свои мысли не съ третьяго, а съ перваго года обу- 
ченія, какъ оно и должно быть, то см$ло можно надфятьея, что къ 
концу второго года, они уже свободно будуть справляться съ меха- 
низмомъ дфла. Итакъ, отвфтъ на вопросъ о томъ, можно-ли на- 
учить учениковъ начальной щколы письменно излалать свои мысли, 
не подлежитъ никакому сомнЪ ню. 

Но, можетъ быть, нельзя учить учениковъ излагать свои мысли, 
прежде чфмъ они ‘не постигли всю ореографическую премудрость? 
„Вакъ вы дадите ученику—говорять многе— писать самостоятельно 
изложеніе или сочиненіе, если онъ не умзеть еше писать правильно? 
Мы должны предупреждать ошибки, а не поощрять ихъ; а давая 
ученику самостоятельную работу и не имъя возможности предупре- 
дить могущую быть ошибку, мы тВмъ самымъ поощряемъ безгра- 
мотное письмо“. И съ невыразимымъ ужасомъ смотрять они на 
листокъ бумажки, гд® ученикъь позволилъ себЪ написать десятки 
‚ словь своему товарищу и надфлалъ ошибокъ. Съ какимъ-то болфз- 
неннымъ рвенемь охраняютъ они ученика отъ: всякаго рода ва- 
мостоятельнаго. письма. И только послф 6—7 лЪть ученія въ 8-мъ- 
4-мь класс среднеучебныхь заведевій они находять :возможнымъ 
дать ученику впервые изложенше. И такіе люди съ глубокимъ үб®- 
жденіемъ правоты .своихъ словъ говорятъ, что въ начальной пткол%, 
тдЪ ученики не научились еще писать правильно, ни 0 какихъ 
изложеніяхъ, а тфмъ боле. сочиненіяхъ не можетъ быть и рћчи: 

Что можно сказать о такого рода сужденіяхъ? Одно—для такихь. 
‚ чюдей письмо имфеть значене не постольку, поскольку оно слу- 
жить для выражевая мыслей, а постольку, поскольку. оно грамма- 


*) „Кому у насъ учиться писать... Педагогическія статьи. Изд. седьмое 
1986г: стр 234. 
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тически правильно написано, такъ сказать, мисьмо для писма И,, 
конечно, при такомъ взгляд они правы, ставя ученику за прекрас-- 
ное сочиненіе дурную отм%тку только потому, что онъ сдфлалъ въ 
'немъ двЪ-три ошибки. 

Но вопросъ: насколько правиленъ этотъ взглядъ? Опровергать его, 
я думаю, нђтъ нужды. Да и странно было бы доказывать тү 
истину, что письмо имђетъ значеніе не само по себЪ, а только, какъ. 
способъ письменнаго#выраженія мыслей. Такимъ людямъ почаще бы 
нужно напоминать, что и Пушкинъ и Гоголь писали съ ошибками. 
Впрочемъ, никакія напоминанія такимъ людямъ не могутъ. 
помочь, такъ какъ ихъ взгляды не есть результать какихъ-либо- 
үбъжденій, на чемъ-либо основанныхъ, а просто бол$знь, и ихъ надо 
не убъжюдать, а лечить. 

Изъ всего предыдущаго н%которымъ можетъ показаться, что я 
совершенно игнорирую правильное письмо. 

Нисколько. Хорошо, если ученикъ, хотя и орөографически непра- 
вильно, но умъетъ письменно выражать свои мысли, и я согласенъ, 
что еще лучше будетъ, если онъ умћетъ и писать ореографически 
правильно. Не нужно только ставить правописания, этой внфшней 
стороны письма, на первый планъ. Пусть она, являясь служебной 
стороной, и пресл$дуется попутно съ знаменательной, а не выста- 
вляется, какъ нћчто главное, самостоятельное. Нехорошо бүдетъ, 
если ученикъ, и умЗя писать правильно, не будетъ умфть пись- 
менно излагать своихъ мыслей. 

НЪкоторые думаютъ, что если мы поставимъ дфло такъ, т. е. 
будемъ преслвдовать главнымъ образомъ внутренюю сторону письма, 
у насъ очень сильно будетъ страдать внЬшняя сторона, и ученики 
не научатся писать грамотно. Во-первыхъ, если бы даже было такъ, 
то и тогда мы, особенно въ начальной школь, многаго бы не поте- 
ряли и дали бы во всякомъ случа ученику важнзйшее-—-ум®нье 
письменно излагать свои мысли, а во-вторыхъ, при разумной по- 
становк8 письменныхъ работъ, этого никакъ не можетъ быть, по- 
тому что ничто не м8Вшаетъ учителю, преслВдуя внутреннюю сто- 
рону письма, обращать должное вниманіе и на внћшнюю. Да и 
кромВ того, не нужно забывать, что всякая безсмысленная работа, 
исполняемая учениками совершенно механически, безъ участія вни- 
манія, никогда не можеть дать никакихъ положительныхъ резуль- 
татовъ. `А что можеть быть безсмысленнъе какого-либо списываня 
съ книги (такъ горячо пропагандируемаго въ послёднее время), или: 
үпражненій съ крестиками, вместо пропущенныхь  буквъ, въ: 
когорыхъ часто ученикъ дЪлаеть больше ошибокъ, чЬмъ крести 
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ковъ, или наконецъ письма полныхъ отвътовъ на поставленные: 
вопросы? 

Кром утомленія, огорченія и наказанія, въ видћ переписыванія: 
по десяти разъ (и опять съ ошибками) одного и того же, они ни. 
чего не приносятъ ученику, вызывая вм$стВ съ тёмъ, велфдетв1е 
своей безсмысленности, одно только отвращеніе ко всякаго рода 
письменнымъ работамъ. 

А между тВмъ покажите ученику, что письмо имћетъ не одну 
только безсмысленную сторону, что оно является орудіемъ изложе- 
нія мыслей человзка, чего ученикъ часто и не подозръваетъ, осо- 
бенно въ начальной школ%, *) и вы увидите, какое громадное удо- 
вольствіе будутъ имЪть для него письменныя работы. „Каждый, —го- 
воритъ Толстой въ своемъ журнал „Ясно-Полянская школа“— 
выучившійся писать буквы ученикъ бываетъ одержимъ страстью: 
писать, и первое время двери, наружныя ставни школы и избъ, гдВ. 
живутъ ученики, бываютъ исписаны буквами и словами. Написать. 
же пълую фразу (вродБ того, что нынче Марөутка подралась съ. 
Ольгушкой) доставляетъ ему еще большее удовольствіе“. **) „Пи-- 
сать сочинен1я— товоритъ онъ въ другомъ м$ет8—"**) составляетъ. 
любимое заняте учениковъ. Какъ только внф школы старшимъ уче-. 
никамъ попадутся бумага и карандашъ, они пишутъ не Милос. Ми-- 
лостивый ****), а пишутъ изъ головы сказку своего сочинен!я“. Да. 
и кто изъ насъ по личному опыту не знаетъ, если кому приходи-- 
лось писать съ учениками въ начальной школ% сочиненія, какъ лю-- 
бятъ двти послЬднія. И при такомъ исполненіи письменныхъ ра-. 
ботъ, при такомъ удовольств1и и любви къ дћлү, дфти сами собой 
всегда будутъ идти навстр$чу правильному письму, и учителю нужно 
будетъ только руководить ими и подсказывать имъ, такъ что внфш- 
няя сторона письма при такой постановкз дђла не только не мо- 
жетъ пострадать, а, напротивъ, можетъ быть гораздо лучше до- 
стигнута. 

Да, кром% того, не нужно забывать, что при такого рода письм%,, 
гдь ученикъ видитъ въ написанномъ словъ выраженіе своей мысли, 
„достигается —какъ говоритъ Толстой — само собою труднйшее дфло» 


*) Насколько это справедливо, я могу привести прим%ръ, котораго былт. 
очевидцемъ. Инспекторъ, ревизующій начальную школу, спросилъ однөго» 
очень смышленаго и бойкаго мальчика: „Для чего ты учишься писать?“: 
„Чтобы диктовку умЪть писать и сдать экзаменъ!“, не задумываясь, отвЪ:- 
чалъ ученикъ. И, конечно, онъ былъ правъ. 

**) Педагогическая статьи, стр. 287. 

+ Тамъ же, стр. 298. 

*#***) Курсивъ гр. Толстого. 
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начала изученя языка—вЪра въ неноколебимость формы слова и не 
одного печатнаго, но и устнаго своего слова“ *). 


П. 


Разсмотрёвши вкратцъ современную постановку обучевя письму 
въ начальной школ, перейдемъ теперь къ разсмотрънію существую- 
щаго метода пріүченія учениковъ къ письменному изложенію своихъ 
мыслей. Посмотримъ, какъ въ настоящее время школа не только на- 
чальная, гдћ, какъ мы видфли, на эту сторону въ силу различныхъ 
обстоятельствъ, не зависящихъ отъ школы, мало обращается вни- 
манія, но и всякая средняя стремится достигнуть этой существенно 
важной стороны обученія. Для этого прослфдимъ. тотъ ходъ работъ, 
который практикуется въ настоящее. время. въ школь для достиже- 
нія этой цфли, а вмъстћ и выяснимъ, насколько пфлесообразны и 
продуктивны эти работы, и ведутъ-ли онъ на самомъ дфл$ ученика 
прямымъ непосредственнымь путемъ къ тому, къ чему мы стре- 
мимся его привести. 

Первое, въ чемъ упражняютъ учениковъ, обучая ихъ внутренней 
сторон$ письма,—это писане предложений. ДЗлается это. такъ: 
передъ ученикомъ лежитъ книга, въ ней рядъ вопросовъ, или-же 
рядъ неоконченныхъ предложевй. Ученикъ долженъ въ своей те- 
традк$ написать, смотря по упражненю, или полные отв$ты на 
поставленные вопросы, или-же оконченныя предложенія. ЦФль такихъ 
упражненй— научить ученика правильно писать предложения. 

Я никакъ не могу понять, откуда могло явиться предположене, 
что. ученикъ, научившійся писать слова, не сумфетъ написать пред- 
ложенія, или напишетъ его неправильно? Неужели можно предпо- 
ложить, что ученикъ, мысля, что „на двор$ идетъ снћгъ“, можеть 
написать что-либо другое, или напишетъ это-же въ какой-либо 
үродливо-неправильной форм. Думаю, что если ученикъ умфетъ 
сказать предложеніе, онъ сумћетъ его и написать. А разъ это такъ, 
то какой-же смыслъ учить ученика писать предложенія, учить его 
строить форму предложен]я, когда онъ постигъ эту форму, еще бу- 
дучи трехъ лЪтъ. Въдь и трехлътній ребенокъ выражаетъ свои 
мысли, и выражаетъ ихъ по т$мъ-же основнымъ законамъ мышленія, 
какъ и взрослый, сопоставляя мыслимые объекты другъ съ другомъ 
въ какомъ-либо отношеніи. „Какъ ни велика--говоритъ СЪченовъ въ 
„Әлементахъ мысли“ ——съ виду пропасть между мыслью взрослаго и 
ребенка со стороны өя объектовъ, но между ними всегда признава- 


*) Пед. Ст., стр. 288. 
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-лось тзеное родство по отроенію. Воплощаясь въ слово: та и другая 
всегда принимаютъ одну и ту-же форму, основной типъ которой 
извфстенъ всякому изъ трехчленнаго предложенія. Благодаря неиз- 
мънности этой формы у людей разныхъ возрастовъ, разныхъ эпохъ 
и степеней развитія, намъ одинаково понятны размышленія дикаря 
и ребенка, мысли нашихъ современниковъ и предковъ. Благодаря 
`тому-же, въ жизни челов$ чества сүществуетъ преемство мысли, тя- 
нущееся черезъ цћлые в$ка. Значитъ, со стороны внёшней формы 
мысль является продуктомъ столь-же постояннымъ, какъ любое 
жизненное явленіе, въ основ котораго лежитъ опред$ленная орга- 
низапія“ *). 

Отсюда ясно, что учить ученика писать предложения, учить его 
строить форму предложенія дзло совершенно излишнее, такъ, какъ 
-онъ и безъ насъ давно умфетъ это дфлать. 

Другое дЪло, если-бы форма мысли развивалась: тогда понятны 
были-бы такого рода :упражненія, которыя: стремились-бы къ ея раз- 
витію; но мы видимъ, что она не подлежитъ развитію, и если 
„иногда, — скажу словами СЪченова-—приходится читать и слышать, 
‘что мысль способна прогрессировать, то это не значитъ, что съ раз- 
витіемъ челов$ чества (или, добавлю, челов ка) прогрессируетъ форма 
мысли; она остается, наоборотъ, неизмнной, а разростается лишь 
горизонтъ мыслимыхъ объектовъ и частныхъ отношений между ними 
путемъ изощренія орудй наблюденія и путемъ расширенія сферы, 
возможныхъ сопоставленій“ **). 

Но, можетъ быть, тв упражненя, о которыхъ мы говорили, мо- 
гутъ принести пользу ученикамъ въ томъ отношеніи. что они на- 
үчатъ ихъ писать иолныя ***) предложенія, т.е. научатъ ихъ болће 
широко и свободно сопоставлять мыслимые объекты, находить между 
ними отношенія и воплощать получившуюся такимъ образомъ мысль 
въ слова, выражая ее на письмћ? Если дфйствительно наши упраж- 
ненія ведутъ къ достиженію этой цБли, то, конечно, они имВ8ють 
за собою громадное значеніе. Поэтому постараемся выяснить себЪ, 
насколько эти упражнев1я достигаютъ такой пфли, 

Передъ ученикомъ стоитъ вопросъ:, Какую посуду дзлаютъ изъ 
дерева“? Онъ пишетъ: „Деревянную посуду дзлаютъ изъ дерева“, 
подставляя въ вопрос, вмъсто слова „какую“, слово „деревянную“. 
Отввтъ готовъ. Спрашивается: была ли здЪсь умственная работа, 
направленная къ выраженію своей мысли и было ли здесь изло- 


*) „Научное Слово“. 1903 г. кн. 1, стр. 43—44. 
*#) „Научное Слово“, 1903 г. кн. 1, стр. 44. 
к) Въ смысл полныхъ отвЪтовъ на поставленные вопросы, т.е. распро- 


страненныя предложения. 
11* 
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жене своей мысли? Мнф кажется, ни того, ни другого. Отвътъ 
написанъ совершенно механически. И это видно изъ того, что онъ 
неправильный. Такой отвфтъ можно дать на вопробъ: „35 чего 
дфлаютъ деревянную посуду“? На поставленный же вопросъ нужно: 
отвтить: „Изъ"дерева дћлаютъ деревянную посуду“. А между тъмъ, 
какъ вы объясните ученику неправильность его отвћта? Прим%ръ, 
приведенный мною, взятъ изъ тетрадки ученика; и въ любой учени- 
ческой тетрадкъ мы найдемъ половину такихъ неправильныхъ от- 
втовъ. Да, наконецъ, если бы отвЪты были и правильные, то и 
тогда ничто намъ не говоритъ за то, что ученикъ не исполнялъь 
работу безсознательно, потому что самая форма работы влечетъ за 
собою безсознательное ея исполненіе: измънить въ вопрос слово и 
получится отвЪътъ. И вслъдствіе отсутствія въ этихъ упражненіяхъ 
работы мысли они и бывають такъ скучны и неинтересны для. 
учениковъ. 

Такимъ образомъ, мы видимъ, что эти предварительныя упражненія,. 
пріучающія учениковъ якобы полно выражать свои мысли на письмъ, 
не имћютъ за собою никакого основанія. 

Теперь перейдемъ къ слфдующему упражнению, которое рекомен- 
дуется при обученіи ученика письму. Оно мало чЪыъ отличается: 
отъ первыхъ и представляетъ изъ себя тотъ-же рядъ вопросовъ, 
только объ одномъ какомъ-либо предмет, расположенныхъ въ из- 
вфстномъ порядкф. Отвзты, данные ученикомъ на эти вопросы, 
далутъ описаніе этого предмета. ЦЗль такого упражнен1я— пр1учить. 
үчениковъ излагать мысли въ извзотной послвдовательности, 
описывая какой-либо предметъ. Посмотримъ, достигается ли и эта. 
Цфль такого рода упражненіями. 

Столь, читаемъ мы въ книжкћ Некрасова: *) Что такое столъ? 
Изъ чего длаютъ столы? Кто ихъ дфлаетъ? Что столь имћетъ. 
внизу? (?) Что находится на ножкахъ? (?) Что устраивается подъ 
верхней доской? (?) Ето и чъмъ красятъ столы? Что дћлаютъ за 
столами? (?) Ч®мъ покрываютъ столъ во время обЪда? Ученик. 
пишетъ полные отвъты на эти вопросы. Рядъ этихъ отв$товъ даетъ. 
описаніе стола. Но что же дадутъ эти отвфты ученику? Что дастъ 
ему получившееся такимъ образомъ, совершенно отъ него непроиз- 
вольно, описаніе? Отвфты онъ будетъ писать такъ же, какъ и раньше 
писалъ, безъ всякаго особеннаго участія душевной дВятельности, 
совершенно механически; описаніе получилось у него непроизвольно). 
можетъ быть, даже для него неожиданно, —и результаты такого опи- 


*) Практическій куреъ правописанія съ матеріаломъ для. упражненія въ. 
изложеніи мыслей. Часть 1-я. 
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санія, въ смыелЪ пріученія учениковъ къ изложен!ю мыслей, трудно 
предположить, чтобы имћли для нихъ какое-либо значеніе. Въдь 
никакого предмета, имЪющагося передъ глазами, или образа въ своей 
душ%, они не описывали, никакихъ своихъ мыслей не излагали, а 
писали какле-то отвЪты на поставленные вопросы, можетъ быть, 
даже не думая о томъ, о чемъ они пишутъ. Тогда какимъ-же об- 
разомъ, отвъчая на эти отдвльные вопросы, ученики будуть прі- 
учаться къ извзетной послћдовательности въ изложени мыслей, т. е. 
къ плану описанія? Да наконецъ, неужели рядъ этихъ вопросовъ о 
стол представляетъ изъ себя какой-либо опредђленный планъ? Я 
думаю, что если бы всв здЬсь присутотвующ!е составили каждый 
рядъ вопросовъ для описанія стола, то несомнзнно получилось бы 
триста плановъ, изъ которыхъ каждый бы разнилея отъ другого 
‘расположенемъ своихъ вопросовъ. А если это такъ, то къ' какому же 
плану мы ир!учаемъ учениковъ? Какъ видимъ, и это упражнене 
не достигаетъ своей цВли. 

Нерейдемъ, наконецъ, къ третьяго рода упражненіямъ, практи- 
жующимся въ нашей школ съ цфлью пріученія учениковъ къ пись- 
менному изложенію своихъ мыслей—именно къ изложенію прочитан- 
наго, или, какъ его иногда удачно называютъ, къ „перело женію“. 

Упражненія эти имЗютъ цълью пр!учить ученика излагать мы- 
сли правильно, ясно и послВдовательно. Ведутся эти упражненія 
такъ: сперва дается ученику подробный планъ прочитаннаго, потомъ 
мензе подробный, въ видъ оглавленія отд%льныхъ частей, и нако- 
нецъ, совсЪмъ безъ плана, предоставляя ученику самому и запо- 
минать прочитанное и излагать и его. 

Разберемся, поскольку возможно, и въ этихъ упражненіяхъ. ЦФль 
ихъ, какъ мы сказали, научить ученика излагать свои мысли. 
Что же, достигается эта цъль такого рода упражненями? 
Практика говоритъ; что далеко нЪтъ; очень часто ученикъ, умВющій 
шисать изложенія; совершенно не въ силахъ написать какое-либо 
‚сочиневше, т. е. изложен!е своихъ собственныхъ мыслей: онъ еще 
не въ силахъ изложить свои мысли самостоятельно въ изв$стной 
послфдовательности, онъ еще не можетъ воспользоваться матеріаломъ 
‚Для своего сочиненія, несомнЪнно им$ющимся въ его душ%, онъ не 
үсвоилъ еще себЪ механизма дла. *) Почему, казалось бы? Пови- 


*) Веящй, кто занимался роднымъ языкомъ въ школ, знаетъ, какъ часто 
‚ученики 3—4 класса ср. уч. зав., посл двухъ лЪтъ писанія, изложен со- 
вершенно становятся втупикъ передъ сочинешемъ. Я зналъ одну гимназистку 
«6-го клаеса, очень развитую, съ большимъ запросомъ знанй, чуть-ли не 
‚первую · ученицу, которая никакъ не могла писать сочиненій, между тъмъ 
‚какъ три года писала изложенія и писала прекрасно. Пришлось пригла- 
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димомү; изложен!е прочитаннаго даетъ ему все, что необходимо для 
үсвоенія дћла: и матеріалъ, и образець пользованія этимъ матеріа 
ломъ, и внфшнюю форму изложенія, и, наконецъ, образцовый слогъ; 
и үченику остается только одно: научиться подражать всему готовому. 
А между тЬмъ это подражаніе мало дастъ результатовъ. Въ чемъ 
причина такого страннаго недоразумвнія? А причина въ томъ, что- 
въ основ нашего положенія научить ученика, подражая образцамъ, 
письменно излагать свои мысли, лежитъ невзрное основаніе. Подра- 
жаніемъ можно научить ремеслу, но не искусству. А письменное 
изложеніе мыслей есть не ремесло. Какъ при 'обучени всякому 
искусству, и здђсь мы должны прежде всего непосредственно упраж- 
нять въ ученикВ ту способность, которую мы желаемъ развить, 
т. ө. давать ему самостоятельную. деятельность для развитія этой 
способности, между тёмъ какъ подраженіе никакого үпражненія въ 
самостоятельной дфятельности не даетъ ученику. „НЪтъ сомнБнія— 
говорить УшинскИ-—что дЪти больше всего учатся подражая; но 
ошибочно было бы думать, что изъ подражанія сама собою выте- 
каетъ самостоятельная деятельность. *) Подражаніе даетъ много 
матеріала для самостоятельной дћятельности, но если бы не было 
самостоятельной дћятельности, независимой отъ подражанія, то 
нечему было бы и подражать. Самостоятельная Оъятельность не 
появляется потомъ съ возрастомъ; но зерно ея коренится въ св0- 
бодной вол человњка, рождающейся вмтъсттњ съ душою, и этому 
зерну должно дать и время, и сферу для развития“. **) 

А какое упражнене въ самостоятельной дфятельности, въ изло- 
жени своихъ мыслей, получаетъ ученикъ при изложеніи прочитан- 
наго? Разв$ излагаемый имъ матеріалъ. есть продуктъ его мышленія,. 
продуктъ сопоставленія извЪстныхъ мыслимыхъ объектовъ, им$- 
ющихся въ его душЪ? Развћ изложеніемъ чужихъ мыслей мы прі- 
учаемъ его къ мышленію надъ своими собственными представленіями 
и понятіями, заставляемъ работать его мозгъ, подм%чать, сходство: 
между представленіями. и понятіями и связывать ихъ между собою 
въ сужденія, заставляемъ воплощать получившіяся такимъ образомъ 
сужденія въ словћ и выражать его на письмъ? Нисколько! Мы 


сить особаго учителя, чтобы учить ее писать сочиненія. Черезъ полгодаонавпол- 
нБ справлялась съ дЪломъ, при чемъ работа учителя сводилась только къ тому, 
что онъ заставлялъ ее писать самостоятельно безъ всякаго плана сперва 
разсказы повъствовательнаго характера изъ ея воспоминаній, потомъ неболь- 
шія описанія и наконецъ разсужденія на пословицы, т. е. онъ упражнялъ. 
ее въ самостоятельномъ изложеніи свои25 мыслей. 
) Курсивъ вездъ мой. 
**) Антропологія, т. П-й стр. 409. Изд. девятое. 
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заставляемъ ученика только повторять и иногда даже не мысли, а 
предложения, которыя онъ слышалъ въ извЪфстной посл$дователь-- 
ности. Мало душевной работы, и нътъ изложеня своихъ мыслей! 

Мн приходить на мысль другое искусство-—рисоваше. Было: 
время, когда весь методъ обүченія рисованію полагали въ подража-- 
ни и копированіи, думая такимъ путемъ научить ученика рисовать;. 
но это время было и давно прошло. Давно отказались отъ этого 
метода, признавши его совершенно непригоднымъ, не веду- 
щимъ непосредственно прямымъ путемъ къ намфченной цзли.. 
А в$дь нашъ методъ обученія, письму совершенно аналогиченъ 
методу копированя или подражая въ рисованіи, и мы между 
т8мъ крБпко держимся за него, даже не допуская мысли замфнить 
его чЁмъ-либо другимъ. 

Такимъ образомъ, мы видимъ, что тотъ путь пріученія учениковъ. 
къ письменному изложенію мыслей, который практикуется въ нашей 
школв въ настоящее время, въ видћ отвътовъ на вопросы, въ видћ 
описаній по’ данному плану, въ видЪ изложенія прочитаннаго по во- 
просамъ и безъ вопросовъ, не можеть быть признанъ удовлетво- 
рительнымъ такъ какъ не ведетъ ученика прямымъ, непоередствен- 
нымъ путемъ къ достиженю намтњченной ‘цели. 

Но что-же дћлать? ЧЪмъ замћнить этотъ путь, освященный тра- 
диціями и долголВтней практикой? Одфлать то же, что сдЪлали въ. 
рисованіи: замфнить подражанле, лежащее въ основ этого пути, 
натурою и учить ученика не копировать, не подражать, а изла- 
гать свом мысли. Поэтому самымъ раціональнымъ и продуктивнымъ. 
методомъ могутъ служить не изложене чужихъ мыслей, а сочинения, 
т. е. описане и изложенле того матеріала, той натуры, которая 
имтется въ душт ученика. И это будетъ самый естественный путь. 
пріученія учениковъ къ изложенію своихъ мыслей. ЗдЬсь ученикъ. 
ни въ какомъ случа не напишетъ безсмыслицы, ни въ какомъ слу- 
чаБ. не напишетъ слова, которое у него не связано съ представле- 
ніемъ: онъ будетъ писать только то, что имћется въ его душ, онъ: 
будетъ упражняться именно въ изложеніи своихъ мыслей *). 

_Кром$ того, при такомъ веденіи дћла въ ученик выработается 
одно изъ самыхъ важныхъ и необходимыхъ услов1й свободнаго изло-. 
женія мыслей — это увзренность въ своемъ изложеніи при письм®. 


*) Въ своей статьЪ „О преподаваніи родного языка въ младшихъ клас- 
сахъ коммерческихъ училищъ“, помфщенной въ № 5-6 „Русской Школы“ 
я указываю, между прочимъ, и на изложене статей, съ предваритель- 
ными иллюстраціями; но такая работа, какъ я тамъ и доказываю, не 
есть переложеніе, зэ есть описаніе нарисованныхъ имъ картинокъ, т. е. то же. 
сочиненіе, то же изложеніе своихъ мыссей. 
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Этсутств1е этой ув$ренности чаще всего является самымъ тяжелымъ 
‘тормазомъ свободнаго изложен1я мыслей и не только у учениковъ, 
но и ү насъ, взрослыхъ, прошедшихъ уже школу. Кому не изв$стно, 
жакъ часто люди вслЪдствіе только своей неуввреняости никакъ не 
могутъ писать; для нихъ трудно бываетъ написать простое письмо, 
и они прежде, чЬмъ его написать, десять разъ перемараютъ напи- 
санное. Я зналъ одного даже приватъ-доцента университета, кото- 
рый до того былъ неувфренъ въ своемъ письмЪ, что напишетъ 
предложеніе и сейчасъ-же спрашиваетъ: „а что такъ можно напи- 
сать“? И эта неувъренность есть прямой результатъ нашего метода 
подражанія, который не даетъ ученику никакой свободы въ изло- 
женіи своихъ мыслей. Дайте ему эту свободу, дайте ему возмож- 
ность упражняться въ изложеніи своихъ мыслей, и необходимая 
ув$ренность сама собой явится у ученика. 

Я знаю, для многихъ покажется страннымъ: какъ это заставить 
ученика прямо излагать свои мысли, прямо писать сочиненія! Я 
опять напомню: было время, когда также страшнымъ казалось дать 
начинающему ученику рисовать прямо съ натуры. Теперь-же этотъ 
методъ признается единственнымъ раціональнымъ методомъ, съ ко- 
торымъ американцы, впервые его примънившіе, достигли того, что 
каждый школьникъ умђетъ рисовать. 

Мы русскіе особенно боимся почему-то всякихъ новшествъ и 
экспериментовъ. Намъ мила та протореңная дорожка, по которой 
ходили наши отцы и дды. Пусть эта дорожка будетъ очень окруж- 
ная, пусть она въ три-четыре раза длиннзе прямого пути, но она 
проложена, и мы не хотимъ и боимся идти по прямому пути, хотя 
И ВИДИМЪ, что этотъ путь въ три раза короче. Мнъ нъсколько разъ 
приходилось слышать возраженя и по поводу пріученія учениковъ 
къ сознательному чтенію *) и по поводу мыслей, высказанныхъ въ 
настоящей статьъ: „Зачфмъ намъ еще каке-то новые пути? Можетъ 
быть они и хороши; въ теоріи-то оно такъ выходитъ, а на практик 
можетъ получиться и иначе. Это еще не извъстно! А вЪъдь мы учи- 
лись по старому ‘и научились и читать, и писать, и учениковъ сво- 
ихъ научимъ такъ же, какъ насъ учили, безъ всякихъ новшествъ“. 

Такихъ людей всегда хочется спросить: почему они не учатъ 
үчениковъ читать по буквослагательному методу? ВЪдь и дды, и 
отцы наши, а нћкоторые и сами учились такимъ способомъ читать 
и научились. Чего-же еще надо? Зачмъ-же они примћняютъ звуко- 
вой методъ? 


*) См. мою статью „Русск. Шк.“ ; за май-іюнь мъеяцы 1904 г. „О препо- 
даваніи родного языка въ младшихъ классахъ коммерческихъ училищъ“. 
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Но многіе могутъ сказать: какъ мы можемъ дать ученику писать 
сочиненія, когда у него и матеріалу въ душЪ мало, и пользоваться 
онъ не ум$етъ этимъ матеріаломъ, и ему не извъстенъ еще меха- 
низмъ дЪла, тоесть, извзетный планъ при изложеніи, и наконецъ ү 
него нзтъ еще хорошаго слога для изложенія, а между т$мъ 
при изложейи прочитаннаго мы даемъ ему и матеріалъ, и образедъ 
пользованія имъ, и послћдовательность изложения и наконецъ образ- 
цовый слогъ. Посмотримъ, насколько это такъ на самомъ дъл%. 

Мы говоримъ: у ученика мало матеріала, у него слишкомъ малъ 
запасъ представленій и понятій. А психологія намъ говоритъ, что 
‚ребенокъ даже не за десять, а за первыя пять лЬтъ жизни полу- 
‘чаетъ столько представленій. сколько онъ не получитъ ихъ за всю 
свою посльдующую жизнь. И у десятил$тняго ученика ихъ такъ 
‘много, что если бы онъ всю свою послђдующую жизнь писалъ только 
о томъ матеріаль, который им%фется въ его душ, не обогащаясь 
болЪе новыми представленіями, то и тогда-бы ему хватило этого 
матеріала, т. е. мыслимыхъ объектовъ, на всю его жизнь. (Конечно, 
если въ то же время онъ будетъ обогащаться соотношеніями между 
мыслимыми объектами, имъющимися въ его душ$; но это есть уже 
не матеріалъ). Такимъ образомъ въ матерјал онъ не нуждается. 

Но, говорятъ, ученикъ не умЪетъ пользоваться этимъ матеріа- 
ломъ. И это не врно. Онъ уметь имъ пользоваться, но лишь 
настолько, насколько развита его мыслительная дЪятельность. У него, 
конечно, нътъ тБхъ безчисленныхъ соотношеній между мыслимыми 
объектами, какъ у взрослаго человћка, но все-же у него есть со- 
отношенія – онъ мыслитъ, онъ выражаетъ свои мысли. И, конечно, 
дЪло школы увеличить эти соотношенія, развить ученика, но это 
дБло чтенія, а не письма. При обучени-же письму мы можемъ пре. 
слдовать только одно: научить ученика письменно выражать имъю- 
щіяся въ его душ мысли. И поэтому давайте ученику для пись- 
менныхъ работъ такой матеріалъ, которымъ онъ умћетъ пользоваться, 
и онъ будетъ съ нимъ справляться. А такой матеріалъ у него всегда 
найдется и помимо чужихъ мыслей. Правда, первоначально мысли- 
тельная область у него’будетъ ограничена, и его сочиненія будутъ 
очень незамысловаты. Но в%дь, благодаря обученію и главнымъ 
образомъ чтенію, онъ будетъ развиваться, его мыслительная д®я- 
тельность будетъ расширяться, а вмВстВ съ нею будутъ расширяться 
и его сочиненія. 

Далће; говорятъ, что ученикъ не въ силахъ справиться съ меха- 
низмомъ дла при самостоятельномъ изложеніи мыслей, а изложеніе 
прочитаннаго даетъ ему образецъ того, что нужно ему отъ изложенія 
съ этой стороны, извфетную послБдовательность въ мысляхъ. Пот 
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смотримъ, достигается-ли это. Представимъ себЪ; что насъ заставили: 
написать изложеніе, статьи. Намъ прочли ее, мы поняли, пишемъ. 
изложеше. Неужели кто-либо станетъ увзрять, что онъ, слушая и 
излагая статью; обратилъ хотя какое-либо вниманіе на планъ изло- 
женя. Очень часто мы даже не въ силахъ уловить тотъ планъ, 
которымъ руководствовался авторъ. И чтобы уяснить себЪ его. читая 
или слушая произведеніе, мы должны обратить на него особенное: 
вниманіе. Излагая-же прочитанное, мы совершенно не будемъ думать 
ни о какомъ план%; даже если бы мы запомнили, усвоили этотъ 
планъ, то и тогда мы излагали бы прочитанное, не руководствуясь 
этимъ планомъ, а только по памяти, пользуясь тми ассоціаціями, 
на основаніи которыхъ прочитанное уложилось въ нашей душ%. А 
если мы, взрослые, не руководствуемся сознательно этимъ планомъ, 
то тъмъ бол$е дёти его не замћчаютъ, такъ что эта сторона изло-- 
женемъ прочитаннаго нисколько не достигается. А ‘между тёмъ 
форма сочиненія не можетъ быть для ученика затруднительна и 
вотъ почему: представимъ себв, что ученикъ пишетъ какое-либо 
сочиненіе повфствовательнаго или описательнаго характера. При 
всемъ желании онъ никакъ не можеть расположить описываемые 
имъ факты, явленія, предметы иначе, какъ по смежности во времени. 
или пространств, т. е. такъ-же, какъ онъ и воспринималъ ихъ. И 
онъ не въ силахъ измнить этого плана, такъ какъ все восприни- 
маемое нами укладывается въ нашей душ и вновь вызывается въ- 
ней по строго опредћленнымъ законамъ. Поэтому планъ у ученика 
при его сочинительствЪ самъ собою является. 

Наконецъ говорятъ: при изложеніи прочитаннаго ученикъ пріу- 
чается излагать свои мысли образцовымъ языкомъ. Посмотримъ, 
насколько и это справедливо. Есть два языка: языкъ живой, разго- 
ворный и языкъ литературный. Причемъ литературный языкъ отли- 
чается своимъ богатствомъ, живой же, разговорный языкъ (конечно, 
языкъ правильный, тотъ, которому Пушкинъ предлагаетъ учиться у 
Московскихъ просвирень) отличается своею художественностью и 
образностью. Мы часто говоримъ о какомъ-либо произведеніи: какъ. 
жсиво, какъ хорошо написано! Что это значитъ? То, что языкъ про- 
изведенія приближается къ живому, разговорному чзыкү. Еще боль- 
шей художественностью и образностью отличается дътскій языкъ. 
Ребенокъ чүвствуетъ непосредственно, ребенокъ мыслить только 
образами, и выражаетъ свои мысли также только образно; его языкъ 
весь состоить изъ эпитетовъ, троповъ, фигуръ. И кто читалъ д%т- 
скія сочиненія, написанныя безъ всякаго вмЪшательства и ограни- 
ченія со стороны учителя, тотъ знаетъ художественность дЪтекихъ 
сочиненій. Знаменитая статья гр. Л. Н. Толстого, уже упомянутая. 
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мною, „Кому у кого учиться писать: крестьянскимъ ребятамъ у насъ. 
или намъ у крестьянскихъ ребятъ“, съ необыкновенною яркостью дока- 
зываетъ намъ это. „МнЪ казалось столь страннымъ,—говоритъ онъ 
въ одномъ мЬстъ, —что крестьянскій полуграмотный мальчикъ вдругъ 
проявилъ такую сознательную силу художника, какой на всей своей 
необъятной высотЪ развитія не можетъ достичь Гете“. Или въ дру- 
гомъ мВстъ по поводу слова „заторопилась“:, Въ самой сценћ объяв- 
ленія этихъ денегъ есть крошечная подробность, одно слово, которое 
всякій разъ, когда я читаю, какъ будто вновь поражаетъ меня. Оно 
освЪщаетъ всю картину, већ лица и ихъ отношенія, и только одно 
слово, и слово неправильно употребленное, синтаксически невћрное, — 
это слово заторотилась“. „Желалъ-бы я сказать такое слово“, при- 
бавляетъ онъ. Но я не буду больше д®лать выписокв изъ этой 
статьи, потому что, если дзлать выписки, то придется выписать всю 
статью; приведу только заключительныя слова ея: „Какъ только я 
далъ ему (ученику) полную свободу, пересталъ учить его, онъ напи- 
салъ такое поэтическое произведеніе, которому подобнаго не было 
въ русской литератур%“. Какому же языку мы будемъ учить ученика 
при изложеніи прочитаннаго, когда его языкъ въ смысл художе- 
ственности стоитъ на такой высотъ? Правильности же и главнымъ 
образомъ богатству литературнаго языка, столь необходимому для 
развитія ученика, мы не имземъ цълью, да и не можемъ учить 
при письмЪ. Это дзло чтенія, пересказа, бесЪды, гдз ученики сперва 
будутъ обогащаться понятіемъ или представленіемъ. а потомъ уже 
словами, соотв тствующими этимъ понятіямъ или представленіямъ. 
Такое обогащеніе только и имфетъ значеніе, и оно возможно только 
при чтеніи или бес®дћ, но никакъ не при письм%. 

Такимъ образомъ, изложеніе прочитаннаго и въ смыслЪ языка 
ничего не даетъ ученику*). 

Я не знаю, насколько я ясенъ былъ въ своихъ доказательствахъ,. 
но разъ все доказанное мною в$рно, разъ ученики дъйствительно 
имћютъ для своихь сочинений и матеріалъ въ своей душз, и ум$нье 


*) НЪкоторымъ можетъ показаться (какъ’и случилось при чтеніи этого 
реферата) что я, отрицая то значеніе, которое придается въ настоящее время 
изложеню прочитаннаго, отрицаю вообще значене образцовъ художествен- 
наго творчества. Такое предположене совершенно ощибочно. Значеніе образ- 
цовъ очень велико; образцы развивалотъ, воспитываютъ душу. И мы должны 
пользоваться и пользуемся ими въ широкой степени ири чтени, обогащая 
душу ученика. Но при пріученіи ученика къ письменному изложен!ю мыслей 
подражаніе образцамъ не можетъ играть руководящей роли. Совершенно 
такъ-же, какъ и въ рисован!и, значеніе художественныхъ образцовъ имћетъ 
громадное значеніе, но подражаніе этимъ художественнымъ образцамъ не 
можетъ быть признано раціональнымъ методомъ обученія рисованію. 
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пользоваться этимъ матеріаломъ, и планъ для изложенія, и, нако- 
нецъ, дътскій художественный языкъ, то, слБдовательно, мы см$ло 
можемъ приступить съ учениками прямо къ изложенію своихъ мыс- 
лей, т. е. къ сочиненіямъ. 


П. 


Теперь является другой вопросъ, не менће важный: какъ же 
организовать эти упражненія, какъ практически выполнить этотъЪ 
методъ? ОтвЪтить на этотъ вопросъ въ настоящее время, когда ме- 
тодъ этотъ у насъ еще совершенно не примЪняется и не разраба- 
тывался *), конечно, очень трудно. И подробное разр шене его мо- 
жетъ явиться только тогда, когда мы, сознавши всю важность та- 
кого метода, начнемъ работать надъ практическимъ его прим%не- 
ніемъ. Строить же въ настоящее время теорію послћдовательнаго 
практическаго прим%ненія, не основавши и не провъривши ее на 
опыт, думаю, не имфетъ особаго значенія. 

Нужно сознаться, что большая часть нашихъ методикъ именно 
тЪмъ и страдаютъ, что даютъ намъ пріемы практическаго прим%- 
ненія, выдуманные въ кабинет%. 

Я могу подълиться здЬсь только нБкоторыми практическими дан- 
ными по этому вопросу, являющимися результатомъ какъ моего лич- 
наго опыта, такъ и нъкоторыхъ другихъ педагоговъ. 

Занимаясь когда-то въ начальной школћ, я примънялъ этотъ ме- 
тодъ въ продолженіе года. У меня было три отдъленія. Занимался 
я такого рода письменными работами только со старшимъ отдБле- 
ніемъ. Начали мы заниматься ими съ половины ноября, такъ что 
занимались всего только четыре мћсяца: половину ноября, половину 
декабря, январь, февраль и мартъ. Такъ какъ завятя эти были для 
насъ не обязательны, то мы занимались ими между прочимъ, разъ 
или рдко два раза въ недЪлю. 

Толчкомъ къ этимъ занятіямъ послужило слћдующее: я получилъ 
книжку „Міра Божьяго“ (ноябрь 1897 г.), гдъ помћщены были 
„Школяры“ г-жи Дмитріевой, сцены и характеристики, написанныя 
необыкновенно живымъ понятнымъ' языкомъ. Я прочелъ этихъ 
„Школяровъ“ ученикамъ. Тамъ, между прочимъ, приводится рядъ 
`писемъ, заданныхъ ученикамъ учительницею, гдЪ они, вообра- 
зивши себя тЪмъ, чёмъ они желали бы быть, описываютъ свое 
житье въ письмахъ къ роднымъ. Эти письма такъ понравились уче- 


*) Хотя въ американской школ онъ уже давно прим%няется, какъ это 
видно изъ книги Е. Янжулъ „Американская школа“, стр. 85—91. Къ вожа- 
.лВнію, мы не находимъ въ этой книг описанія посл№довательнаго 
хода работъ. 
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никамъ, что они прямо мн заявили, что и мы вамъ напишемъ та- 
кія письма. Тогда я посовћтывалъ имъ написать сперва такія письма, 
гдЪ бы они описывали уфхавшему изъ дому брату или отцу домаш- 
нія дВла. 

Они написали. Работа получилась съ большими промахами, не- 
сообразностями; видно было, что для нихъ сразу такое описаніе до- 
машнихъ дълъ трудно, хотя, впрочемъ, у нћкоторыхъ получилась для 
перваго раза работа довольно удовлетворительная. Већ эти работы мы 
исправили вмЪст, при чемъ каждый ученикъ читалъ свое письмо, 
другіе слушали и вмъст® поправляли, замЪчая что-либо сказанное 
неладно. *) Когда все было поправлено, каждый прочелъ вновь свою 
работу. Теперь уже наши сочиненія стали вполнф удовлетво- 
рительны. Второе письмо мы написали домой про школу. Работа 
вышла гораздо лучше. При этомъ видно было, что большое вліяніе 
оказали на работу поправленныя наши первыя письма, служа 
имъ образцами. Что дфйствительно ихъ собственныя дЪтекя 
работы (или удачныя подражанія) являются для нихъ лучшими об- 
разцами для усвоенія механизма дла, видно, напримфръ, изъ та-' 
кого факта: когда я предложилъ ученикамъ написать письма со сто- 
роны домой, они попросили меня еще разъ прочитать письма, „Шко- 
ляровъ“ г-жи Дмитріевой, говоря, что ужъ очень тамъ понятно напи- 
сано. И я думаю, что такія дътскія сочиненія, хорошо написанныя, 
только и могутъ служить для дЪтей вполнъ понятными образцами, 
но никакъ не „хрестоматійные отрывки“, помЪщенные въ нашихъ 
книжкахъ для чтенія и даваемыя дътямъ для „переложеній“, по- 
тому что всћ эти статейки написаны для нихъ чужимъ языкомъ, 
съ которымъ на первыхъ порахъ трудно бываетъ имъ справляться. 

Напротивъ, ихъ дфтеюмя сочиненія, написанныя ихъ дЪтскимъ 
языкомъ, являются для нихъ не только вполнъ понятными, а какъ 
бы родными, и они быстро перенимаютъ все то, что нужно для со- 
чиненія. 

Мы написали такимъ образомъ пять-шесть писемъ. Видя ихъ 
такой интересъ къ сочинительству, я принесъ имъ и прочиталъ уче- 
ническія сочиненія изъ „Ясно-Полянской школы“. Посл чтенія всв 
такъ заявили: мы не хотимъ больше писать писемъ, а будемъ пи- 
‚‘сать „разные случаи“. Мы- перешли къ. случаямъ. Оказалось, что 
описаніе „случаевъ“ было для учениковъ гораздо легче, и наши по- 
вЬствовательныя сочиненія пошли быстрымъ шагомъ впередъ. И это 
такъ должно было и быть. Ученику гораздо легче оріентироваться 


*) Большимъ удобетвомъ при такого рода пров$рк$ являлось небольшое 
количество учениковъ, всего шесть человЪкъ. 
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въ представленіяхъ, входящихъ въ его душу по смежности времени 
чЪмъ входящихъ по смежности пространства. Въ первомъ случаф 
онъ изображаетъ событіе въ томъ порядк%, какъ оно и совершалось. 
При описании же порядокъ для него затруднителенъ, и онъ никакъ 
не можетъ найти его. 

Поэтому сочиненія повзетвовательнаго характера, какъ болће 
легкія; должны предшествовать описательнымъ. *) 

Ни выборомъ темъ, ни формой изложенія я никогда не ствснялъ 
учениковъ, и это было: для: нихъ гораздо лучше. Какъ только я самъ, 
придумывалъ имъ тему, заставляя ихъ всђхъ писать на эту тему 
работа получалась гораздо хуже, и н®которые, написавши двЪ-три 
строки, отдавали, говоря: „уже все“. У нихъ не было матеріалу, 
который необходимъ быль для даннаго сочиненія. Поэтому темы мы 
придумывали вмъстВ съ учениками. И только въ томъ случаф пи- 
-сали вс одно ито же, когда всЪ соглашались, что это „хорошо на- 
писать“. Впрочемъ, отемахъ и матер!алЪ для сочиненій я подробн%е, 
скажу ниже. 

Къ концу года наши сочиненія были уже вполнЪ удовлетвори- 
тельны. Механизмъ дла не представлялся для нихъ болће затруд- 
нительнымъ, и все у нихъ выходило гладко и стройно. 

У меня сохранилось нослёднее сочиненіе этихъ учениковъ. Пи- 
сали мы его передъ отпускомъ на Пасху, заканчивая годъ. Послф 
Пасхи сейчасъ же должны были быть экзамены. Тему я имъ пред- 
ложилътакую: написать про свое ученье, которое они должны были скоро 
окончить. Тема имъ понравилась. Вс четыре сочиненя я приведу 
здВсь, **) сохраняя орөографію и знаки препинанія. 

Ученикъ одиннадцати лЪтъ учится четвертый годъ. Мальчикъ 
бол$зненный, но способный и очень впечатлительный. 

„Я учуся въ Камышеватскомъ сельскомъ училищЬ. Когда меня 


*) То же самое по этому поводу мы можемъ найти и у Толстого: „Пер- 
выя темы,—говоритъ онъ,—которыя самымъ естественнымъ путемъ пришли 
намъ въ голову, были описанія простыхъ предметовъ, какъ-то хлЪба, избы, 
дерева и т. п.; но, къ крайнему удивленію нашему, требованія эти доводили 
учениковъ почти до слезъ, и несмотря на помощь учителя, они ръшительно 
отказывались писать на темы такого рода. Мы попробовали предложить описаніе 
какихъ-нибудь событій, и всЪ обрадовались, какъ-будто имъ сдЪлали пода-: 
рокъ. Столь любимое въ школахъ описане такъ называемыхъ простыхъ 
предметовъ: свиньи, горшка, стола—оказалось безъ сравненія труднће, чвмъЪ 
цБлые, изъ воспоминаній взятые ао („Яено-Полянская шк.“ за ноябрь 
и боғабрь месяцы). 

"#) Два ученика бросили ходить раньше, не дожидаясь экзамена, такъ 
какъ начались полевыя работы. „Льгота“ же имъ не нужна была, такъ какъ 
имъ не приходилось отбывать воинской повинности. 


О ПРІУЧЕНІЙ УЧЕН. КЪ ПИСЬМЕН. ИЗЛОЖ. СВОИХЪ МЫСЛЕЙ. 175 


привели въ первый разъ въ школу, я смотрёль и не могъ раземо- 
тр$ёться, потому что мн показалось тамъ очень хорошо. На другой 
день тятя меня спрашиваетъ: Что же хорошо въ школћ? Я отвфчаю: 
„Охъ и хорошо! до твхъ поръ хорошо, что и не разсмотриться. 
Какъ вошли мы, то не разглядълись, гдф мы: въ церквћ или въ 
школ. Я походилъ недфли дв%, научился читать хорошо. На третью 
недфлю сичасъ въ понедъльникъ побили мы сыровачанъ. *) Въ 
то время учила учительница Александра Андреевна. Она была сер- 
дитая. Постановила всъхъ насъ на ‘колфни, зато что побили сыро- 
вачанъ. 

„Двадцатаго декабря, я угор$лъ и блевалъ. На другой годъ я по- 
шелъ ужъ самъ въ школу и очень рано, сейчасъ посл® Покрова, на 
другой день и ходилъ до шестого февраля, и не пропускалъ ни 
‚одного дня. На другой день седьмого февраля я заболълъ и ‘быль 
бол нъ три недфли, и позабылъ читать. Потомъ я выздоровёлъ и 
пошелъ въ школу. Меня окружили спрашиваютъ читать, а я не 
үмБю. Тогда учительница спросила меня читать статью Володинъ 
подарокъ. Я чуть чуть прочиталъ, а они смћются надо мною, что я 
гадко прочиталъ. Черезъ недълю я научился читать лучше ихъ втрое. 
На третій годъ я потомъ опять въ школу, и къ намъ прівхалъ учи- 
тель. Учить онъ ничего хорошо. Экзамена при немъ не было еще 
ни одного, потому что когда онъ пріћхалъ, то ученики и молитвь 
не знали. **) Двое таки сид%ли въ старшей группз: я да Василій 
Пелецкій. Мн» нельзя было сдавать потому, то только десять лЪтъ, 
а для Василія самого инспекторъ не будетъ Зхать. На читвертый 
годъ я опять пошелъ въ школу, учусь и сейчасъ и буду сей годъ 
курсъ кончать“. 

’Ученикъ, тоже одиннадцати лтъ, учится третій годъ. Сынъ быв- 
шаго двороваго, сравнительно съ крестьянскими ДЪтьми, довольно 
развитой мальчикъ. 

„Я поступилъ въ училище 1895 г. 2-го октября. Я самъ при- 
‘сталь чтобы папаша отдалъ меня въ училище. Меня привели съ 
братомъ утромъ, учениковъ еще не было. Мн понравилось түте, 
потому что столы стояли въ порядкЪ. Мы дожидали долго учитель- 
ницу. Она пришла не рано. Вошла и говоритъ папа: „Они у васъ 
учились гиф-нибудь? Папама сказалъ нътъ. Потомъ она насъ поса- 
дила и начала показывать буквы. Мы скоро узнали вс буквы и 


*) Ученики изъ сосЪдняго села. 
такъ что ученики вм$стЪ съ каникулами гуляли семь—восемь м$еяцевъ и 
многое перезабыли. Поэтому большая часть учениковъ (изъ шести четыре) 
‚перешла въ старшее отдЪленіе на четвертый годъ. 
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начали читать. Учительница была хорошая. Мы не долго ходичи.. 
Я заболлъ. Я, проболфлъ восемь дней, пришелъ опять въ училище.. 
Мы проучились опять не долго: мой братъ заболЪлъ скарлатиномъ. 
Фельдшеръ не приказалъ ходить. Черезъ нъсколько времени братъ 
померъ. Остался я одинъ, въ школу не пускаютъ, такъ я и остался. 
На другой годъ привели меня мн показалось нехорошо. Учитель- 
ница пришла, задала намъ читать, мы прочитали, она спросила насъ 
разсказать мы разсказали. Мы училися недолго: потому что она не 
захотЪла учить тутъ и узхала въ Нагольную. Такъ мы остались. 
Долго не учились. Черезъ н%еколько время слышимъ пріъзжает»ъ. 
къ намъ учитель. Мы пришли већ въ училищ. Дожидали, дожидали, 
хотзли уже итти домой, смотримъ идетъ. Мы повекакивали посади-- 
лись на мћста. Начался урокъ ариеметикою. Учитель намъ показался 
хорошій. Наказывать не наказываетъ, а вее только разсказываетъ. 
то о томъ, то о другомъ. Мы скоро выучились и писать, и читать 
и задачи рВшать“. 

Ученикъ тринадцати лЪтъ, учится четвертый годъ. Большой’ 
щалунъ. Учится охотно, но никакъ не дается ему ни калиграфія,. 
ни праволисаніе. 

„Я зачалъ учиться 1894 года 10 октября. Когда меня привели; 
въ училище, мнз показалось страшно, а учительница была добрая, 
ничего хорошая, Александра Андреевна. Она показала мнЪ буквы; 
всБ, а я ничего не зналъ. Потомъ на другой день дала мнЪ домой: 
шесть буквъ выучить на память. Я пришелъ домой сзлъ ихъ учить. 
и не знаю ни одной. Пока домой пришелъ всъ и позабылъ. А Ни- 
кифора дома не было. Пошелъ я къ своему товарищу Семену Ти- 
мошенку, чтобъ тотъ сказалъ мн% буквы, а тотъ и самъ не знаетъ. 
Съли мы и сидимъ, какъ безъ горя. Я пошелъ домой и ну гулять 
въ кійка, а урокъ не учу. На другой день я пошелъ въ школу, а 
учительница спросила меня ве буквы на память, а я не то на. 
память и такъ ихъ не знаю! Она и сказала: ну останься безъ обЂда. 
Веъхъ выпустфла, а меня самого безъ обЪфда оставила. Остался я 
самъ въ школ. Походилъ я въ школу дв недћли, не хочется итти. 
на третью недЪлю въ школу. Батька раза три или четыре кнутомъ- 
отпоролъ, такъ я и началъ ходить, а типерь и лаютъ *), а я все 
хожу. Читать я выучился недлЬ за двЪ, а арихметику заразъ же 
на первой недфлВ началъ дфлать лучше всБхъ, но только писать 
недюже хорошо писалъ, а молитвы всЪ зналъ вечернюю и утреннюю. 
На другой годъ былъ посаженъ среднемъ отд®лен!и. Когда я при- 
шелъ въ училище, то учительница уже тутъ была. Я пришел»ъ, а 
она и говоритъ: Я уже не принимаю. А я и кажу: меня примите 
Александра Андреевна! Она сказала садись! Я сВлъ и началъ съ 


*) Бранятъ 
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ними .рВшать задачи. Походилъ я одинъ мЪсяцъ, а то все не когда 
было, то молотить начали машиной, то пшеницу веять, такъ — что 
я и отсталъ отъ. ребятъ. Пріћхалъ инспекторъ. Мы тогда писали 
онъ подошелъ ко мнћ, посмотрђълъ какъ я пишу и сказалъ: Никуда 
ты не годися, какъ четыре пьяницы за руки побрались да шатаются 
да идутъ, такъ ты и пишешь. На третій день я пришелъ нерано, 
‚а учительницы уже нЪтъ. Учитель пріћхалъ. Онъ меня посадилъ 
въ первое отд$лен!е. Я посидзлъ въ цервомъ отдфленш одинъ день, 
а на другой день въ среднемъ отдъленіи пересадилъ. Теперь я сижу 
ужъ въ третимъ отдВленіи, такъ. что сей годъ буду экзаменъ сда- 
вать. Даже страшно!“ 

Наконецъ послЪдній ученикъ четырнадцати лћътъ, вялый, не 0с0- 
:бенно способный, но очень добросовестный и прилежный.  .Учится 
четвертый годъ. 

„Л началъ учиться въ 1894 году. Мн. было тогда десять лътъ. 
Мн не хотБлось итти въ школу, а меня отвели тятя. Когда мы 
пришли въ школу, учительница уже учила и не принимала меня, 
потому что меня привели передъ загвБнами. Ве насилу упросили 
тятя. Она и приняла меня и посадила на задній столъ. МнЪ въ 
школу нехот$ лось итти потому, что, я еще не зналъ читать, а товарищи 
мои уже знали читать. Такъ проходилъ я цБлую зиму, и все отета- 
валъ 0тъ товарищей. На другой годъ мн$ стало лучше прежняго хо- 
дить. Я ужъ не отставалъ отъ товарищей, но только я не долго ходилъ 
на другой годъ. Я проходиль двЪ недзл$ да и захворалъ и прохво- 
ралъ до Рождества Христова и позабылъ хорошо читать. Я опять 
пошелъ посл Святокъ въ школу. Думалъ, что. Александра Андреевна 
‘не приметъ, коли приняла и посадила опять въ среднюю группу, 
но: только мив гадко было ходить, потому что я позабылъ читать и 
писать, и она меня часто становила на колфни и оставляла безъ 
206Ъда за законъ Божий. Такъ проходилъ я и другой годъ. На тре- 
тій годъ пріћхалъ учить учитель. Мы начали молотить пшеницу и 
мнЪ нзкогда было ходить. Мы помолотили пшеницу я и пошелъ въ 
Школу. Пришелъ я въ школу, а учителя еще небыло. Тогда. при- 
шелъ учитель и посадилъ., меня встаршую труппу. На другой день 
мевя вылаялъ новый учитель, зато что я съ книги списывалъ и 
ошибокъ много нәдфлалъ. Тогда. я началъ стараться лучше писать. 
-Я просидёлъ до ползимы въ старшой групп. Учитель нашъ:сказалъ; 
Вы не. будете сей годъ сдавать экзаменъ, потому что васъ двое и 
теперь хоть и сдадите, то только получите по свидётельству. Мы и 
‘отставили. Намъ учиться хорошо было: мы все знали, то что сред- 
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нихъ үчатъ. Я ходилъ пока роспустнли. Я поступилъ на четвертый 
годъ: Миф хорошо было учиться, я зналъ сложеніе, вычитаніе, и 
үмноженіе, а дЪленя не зналъ, и законъ Божій не хорошо выучи- 
валъ. МнЪ сей годъ кончать курсъ“. 

Другой примЗръ практическаго примђъненія этой иден былъ сдф- 
ланъ однимъ учителемь *) надъ своимъ сыномъ. Мальчикъ учился 
въ начальной городской школ. Сознавая недостатокъ нашей школы 
при. обучении письму, отецъ р$ёшилъ пополнить его. При этомъ въ 
своихъ занятіяхъ онъ исходилъ изъ такого положения: устная рЪчь 
устное сочинительство, не отличаясь ничёмъ въ цфляхъ своихъ отъ 
письменпаго, гораздо легче послЪдняго, и въ то же время включаетъ 
въ себя, всВ т элементы психической дћятельности, которые, какъ 
главная часть, входятъ и въ письменное изложеніе мыслей. Поэтому, 
слъдуя общему дидактическому положенію: переходить отъ боле 
простого и легкаго къ болће сложному и трудному, и удобнЪе начи- 
нать не прямо съ письменныхъ сочиненій, а сперва съ устныхъ. 
И только тогда, когда ученикъ пріобрЂтетъ навыкъ болће или мен%е: 
связно передавать свои мысли, впечатлънія устно, переходить къ. 
письменному ихъ изложенію. 

Поэтому въ первый годъ обученія онъ ръшилъ сперва научить 
сына сочинять` устно. ДБлалъ это онъ такимъ образомъ: мальчику 
задается на день разсказъ для чтенія. Этотъ разсказъ они прочтуть. 
виБст%, разберутъ; ученикъ разскажетъ прочитанное, выведетъ глав- 
ную мысль. Потомъ отецъ заставляетъ его придумать свой разсказъ 
на эту-же тему. Разсказы составлялись сперва по образцу и плану 
прочитаннаго, потоъъ, съ пріобрћътеніемъ ‘навыка къ разсказу, не. 
зависимо отъ плана и содержанія прочитаннаго, лишь бы въ разсказз. 
была та-же идея. Такими упражненіями занимались они почти въ. 
продолженіе года, когда только позволяло время. Къ концу года отъ 
устныхъ разсказовъ они перешли къ письменному изложенію этихъ 
разсказовъ: 

Оказалось, что посл устныхъ упражненій письменныя не пред 
ставляли для него никакого затрудненія, и онъ свободно съ ними. 
справлялся. Правда, страдала сильно орөографія. Но эта бъда ока- 
залась вполнз поправимою. Отецъ поправлялъ вмђъстћ съ нимъ ра- 
боты и постоянно указывалъ на ошибки, заставляя переписывать 
исправленное. Такъ занимались они и въ начал второго ‘года: Ра- 
боты эти были любимымъ занятіемъ мальчика. Потомъ отедъ пока- 
залъ ему, какъ вести дневникъ; даль ему тетрадку и велълъ запи- 


*) Учитель этотъ занимается со мной въ одномъ училищ, и онъ сообщилъ. 
мн} планъ своихъ занят, изложенный ниже. 
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сывать въ нее все то, что онъ пожелаетъ: и свои разсказы, и свои. 
впечатлфнія, событія и т. п. Веденіе этого дневника не было обстав- 
лено никакими формальностями: онъ могъ писать, когда угодно и 
что угодно. Изр$дка дневникъ этотъ просматривался и исправлялся. 
Мальчикь писалъ въ немъ почти каждый день. Матерлалъ былъ 
самый разнообразный. И вотъ, такое упражнене въ изложеніи своихъ 
дфтекихъ мыслей въ продолженіе двухъ лЪтъ дало такіе же результаты, 
которыхъ можно пожелать не только ученику приготовительнаго 
класса девяти лЪтъ, а хотя-бы и ученику четвертаго класса любого 
средняго учебнаго заведенія. Я познакомился съ этимъ дневникомъ 
такимъ образомъ. Въ нынЪшнемъ году этотъ ученикь поступилъ 
ко мн въ приготовительный классъ. 

Когда посл Рождества я приступиль съ учениками къ письмен- 
нымъ сочиненіямъ, меня поразило, при его среднихъ способностяхъ, 
совершенно свободное изложение своихъ дЪзтскихъ мыслей. Я сиро- 
силъ у него: писалъ ли онъ раньше. „Да, я веду дневникъ“. Этотъ 
дневникъ онъ принесъ миъ. Изъ этого дневника я не могу не при- 
вести для образца нћсколькихъ страницъ. Я приведу первыя стра- 
ницы, ничего не пропуская и не измъняя ореотраф1и. Писался этотъ 
дневникъ лЪтомъ посл двухъ лфтъ обученія. 

„З юля. Вторникъ. Сегодня уЪхалъ папа. Онъ поћхалъ въ 
Москву а изъ Москвы въ СОмоленскъ, къ графу. Уварову. Я объ 
этомъ не очень жалБю потомушто папа скоро пріъдитъ, въ конц 
іюля. Сегодня быль пасмурный день, небо. было покрыто облаками, 
и потому солнце не показывалось“. 

_ „9 юля среда. Я сегодня читалъ хорошій разсказъ, который на- 
зывается СвЗчка. Мн онъ очень понравился. Въ немъ говорится 
о томъ, какъ злой нриказчикъ билъ мужиковъ и заставлялъ. ихъ 
очень много работать; разъ онъ заставилъ ихъ пахать въ первый • 
день Часхи. Одинъ добрый мужикъ. поставилъ свЪчку на соху и 
пЬлъ церковвыя пфени. Прикащикъ узналъ объ этомъ и ему стало 
совћстно. И онъ сталъ посл того пить водку, здЪлался бЪднымъ и 
умеръ. Я думаю, если злой человћкъ, какъ этотъ прикащчикъ про- 
чтетъ этотт разсказъ, то ему будетъ грустно“. 

„10 іюня четвергъ. Я сегодня читалъ разсказъ ‘Толстого :0бъ 
Осад Севастополя. Описывается тамъ какъ была война; какъ несли 
раненыхъ, какъ бомбы, ядра летћли въ низъ и убивали солдатъ* 
Мя грустно если я читаю этотъ разсказъ, и даже страшно“. 

„11 1юля пятница. Я сегодня проспалъ и позабылъ куръ на 
кормить. Другой разъ’ нужно раньше вставать“. 

14 юля понедЪльникъ. Мы сегодня сдфлали прогулку въ лфсъ 


Прогулка была очень интересная. Вечеромъ въ лЬсу очень хорошо. 
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Мы наблюдали, какъ мурави живутъ, какъ они трудятся. Они 
строятъ дома ‘громадные, таскаютъ соломинки, прутья, землю, и 
листочки. У нихъ есть комнаты, двери, которые за крываются и 
открываются, Сверху домъ закрыть землею, чтобы не промочилъ 
дождь. Мы разрыли немного землю въ муравейникъ, и муравьи 
ползали и чинили это мсто. Они такъ работали, что мы удивля- 
лись ихъ трудолюбію“. 

„15 поля вторникъ. У нашей дач есть муравейникъ. Мы поло- 
жили туда сахаръ и стали смотръть. Мелюй сахаръ они растаскали, 
а большой кусокъ хотЪли протащить въ дыру, но не могли. Тогда 
они раскололи кусокъ и унесли“. 

„18 іюля пятница. Мы нашли два камня. Стали • бить одинъ 
одругой и получились искры. Это были два кремня. Раньше люди полу- 
чали такъ огонь: они терли два куска сухого дерева, и они заго- 
рались. Мы тоже здфлали такъ. Огонь у насъ не получился но 
дерево стало горячимъ и запахло гарью“. 

За недостаткомъ времени и мъста я не могу привести здБсь 
сяздующихь страниць дневника, которыя такъ-же, какъ и приведен- 
ныя, не только интересны, какъ образецъ изложенія девятил$тняго 
мальчика, достигнутаго исключительно путемъ упражненія въ изло- 
женіи своихъ собственныхь мыслен, но также представляютъ 
большой интересъ по своему содержанію. Эти страницы даютъ намъ 
прекрасную характеристику мальчика, его способностей, его инте- 
ресовъ, наблюденій. Изъ двухъ небольшихъ тетрадокъ, лежащихъ 
передо мною, я узналъ ученика такъ, какъ не могъ-бы опредвлить 
его за два, за три года. И мнЪ кажется, что ведете такихъ днев- 
никовъ нашими учениками, куда бы записывали они попутно случаи, 
происшествія изъ своей жизни, содержаніе прочитанныхъ книжекъ, 
свои впечатлфнія, наблюденія, мысли, и которые хотя бы разъ въ 
недЪлю просматривались и исправлялись учителемъ, кромћ того, что 
могло бы служить для нихъ прекраснымъ упражненіемъ въ изло- 
жении своихъ мыслей, въ то же время дало бы возможность учи“ 
телю гораздо ближе и основательнће познакомиться съ душевнымъ 
міромъ и складомъ ученика, его запросами, интересами, любовью 
къ учителю и т. д. 

Я позволю себ нЪсколько подробнће остановиться на упомя- 
нутомъ пріемЪ предварительныхь устныхъ и иотомъ письменныхъ 
сочиненій на темы пзочитанныхъ разсказовъ. Заключая въ себя 
естественный переходь отъ легкаго къ трудному, этоть пріемъ 
имфетъ еще то значене, что не ставитъ ученика ни въ какія рамки 
при выбор% матеріала для сочиненія. Ему предоставляется полный 
просторъ самодћятельности; онъ можеть распоряжаться всфмъ своимъ 
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умственнымъ багажемъ. А это имфетъ для маленькаго ученика 
весьма важное значене. Почему онъ не можеть написать иногда 
на данную учителемъ тему, повидимому и подходящую, двухъ-трехъ 
строкъ? А только потому, что учитель своею опред$ленною, строго 
ограниченною темою поставилъ его въ такія үсловія, при которых 
онъ не въ силахъ найти для нея подходящаго матеріала. И если 
старшаго ученика строго опредфленныя рамки темы, дисциплинируя 
его умъ, заставляють разбираться въ имфющемея въ его душ 
матеріал, то младшаго ученика, который не въ силахъ еще этого 
сдлать, они ставятъ только въ невозможныя для работы условия. 
Поэтому-то’ младшимъ ученикамъ работы на такія темы и труды 
и непрятны, между т$мъ какъ на’ темы, предоставляющія имъ 
свободу, они пншутъ легко и охотно. 

Кром того, упражненя, какъ устныя, такъ и письменныя, на 
тему прочитанныхь разсказовъ имћють еще одно значене. Наша 
школа, не только начальная, но и средняя почему-то совершенно 
‚ игнорируеть развиліе въ ученик творческаго (конструктивнаго) или 
активнаго воображения. Трудно найти хотя бы одно упражнене въ 
нашей школв, которое преслЪдовало бы развитіе этой способности. 
Даже нужно сознаться, что далеко не прошло еще то время, особенно 
у насъ, когда смотр$ли на развите этой способности, какъ не 
только на безполезную, но даже вредную способность души, и 
если воспитаніе и въ школћ и дома должно было касаться вообра- 
женя, то съ единственной цВлью подавлять его дБятельность. 

Соглашаясь, конечно, съ тъмъ, что пассивное {непроизвольное) 
воображеніе, чрезмърно развитое, часто влечеть за собою какъ 
моральныя опасности ' (недовольство мечтателя  дЪИиствительной 
жизнью и отсутствіе дВятельности), такъ н интеллектүальныя 
(господство чувства надъ воображеніемъ и потому „неспособность 
къ спокойному пресл%дованію истины“ *), нельзя согласиться съ 
тБмъ, что активное творческое воображеніе, управляемое нашею 
волею, можетъ быть, хотя въ какомъ-либо отношеніи, вреднымъ для 
ученика и должно подавляться воспитаніемъ. „Сильное, стремитель- 
ное и яркое воображеніе—говоритъ Ушинскій,—съ которымъ душа 
человЪка не можетъ бороться, создаетъ безумцевъ; но то же вообра- 
женіе, покорное волБ человка, создаетъ не только великихъ 
поэтовъ, но также великихъ мыслителей и ученыхъ“. 

Развитію-то этой важной способности души человзка и могли 
бы какъ нельзя лучше служить упомянутыя сочиненія на темы про- 
читанныхъ разсказовъ, предоставляя ученику возможность, при 
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участи воли, строить новыя опредБленныя комбинаціи изъ им%ю- 
щагося въ душЪ матеріала. 

Такія упражненя въ устномъ сочинительств5 практиковались 
мною въ школЪ въ продолженіе двухъ лёть. Дфло велось такъ-же, 
какь упомянуто было выше. Ученики читаютъ въ классЪ разсказъ, 
разбираютъ его, разсказываютъ, выводятъ главную мысль. Потоиъ 
я заставлялъ ихъ составлять свой разсказъ на эту же тему. Виа- 
чалз, когда упражненіе это для нихъ еще ново, имъ бываетъ 
нфеколько трудно съ нимъ справляться, и мало являлось учениковъ 
съ своимь предложеніемъ. Поэтому я обыкновенно сперва самъ даю 
имъ образцы разсказовъ или же помогаль имъ составлять ихъ раз- 
«казы. Но скоро многе улавливаютъ, въ чемъ дфло, и уже не 
нуждаются ни въ какой помощи.. СовмЪстное классное обүченіе по- 
могаетъ дЪтямъ съ болве слабымъ воображеніемт учиться составлять 
эти разсказы, слушая разсказы другихъ. Сперва эти разсказы обык- 
новенно бываютъ очень похожи на прочитанные, съ замћной лишь 
дВиствующихъ лицъ, но потомъ съ пріобрътеніемъ навыка къ раз- 
сказу, они получаютъ все болће и болЪе самостоятельный характеръ, 
нисколько не завися отъ плана и даже отъ содержания. прочитан- 
наго, сохраняя въ себ только ту же идею. Матеріалъ для этихъ 
разсказовъ берутъ ученики по большей части изъ своей дЪтской 
жизни или же изъ жизни ихъ окружающей. Иногда же они поль- 
зуются матеріаломъ, полученнымъ изъ чтенія, комбинируя его такъ, 
какъ это имъ нужно, или же, если читанный ими когда-то разесказъ 
по своей идеъ подходить къ требуемому, приводять его цБликомъ 
не измфняя, вызывая и үкрВиляя въ своей душ$ полученные 
образы. Отличительное свойство этихъ разсказовъ это ихъ прав- 
дивость. Фантастическій разсказъ, не имћющій въ основ дЬйстви- 
тальности, всегда безлощадно критикуется учениками: „Это нехорошо, 
это не правда“! слышится со всЪхъ сторонъ посл такого разсказа. 

Чувство мъры и дъйствительности, правда, своей дфтекой дВИ- 
ствительности развито у нихъ очень сильно. Занятія эти ученики 
очень любятъ, и если на первыхъ порахъ бываетъ не такъ много 
желающихъ, то черезъ нъсколько м$сядевъ предложене уже пре- 
вышаетъ спросъ и приходится устанавливать строгую очередь дяя 
желающихъ. — 

Письменныя работы такого рода мнъ еще’ мало пришлось при- 
мфнять, почему о нихъ я не могу сказать еще. ничего. опредзлен- 
наго въ смыслЪ практическаго примненія. 

Къ такого-же рода работамъ, развивающимъ творческое вообра- 
женіе въ үченикахъ, и въ то же время дающимъ возможность 
свободно пользоваться матеріаломъ для письменныхъ упражненій 
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нужно отнести еще’ одно упражненіе—это писаніе сочиненій по. 
картинкамъ. Упражненія эти возможны только съ болће старшими 
үчениками въ третій годъ обӯченія, хотя я знаю два случая, когда 
они примЪнялись въ начальной школ$ и во второй годъ обучения 
и не безъ усп$ха. Состоятъ они въ слёдующемъ. Учитель прино: 
ситъ въ классъ какую-либо картину, по большей части жанроваго 
содержанія, вывъшиваетъ ее передъ классомъ на доскЬ и разби- 
раетъ съ учениками, что на ней нарисовано. Положимъ, картинка 
изображаетъ мужика, Здущаго изъ лЪсу съ дровами. Посредством». 
ряда вопросовъ выясняется, что на’ ней изображено: „Кто это. 
Ъдетъ?“, „Откуда Ъдетъ?“, „Куда Фдеть?“ и т. д. Этимъ и закан- 
чивается работа учителя. Дальше ученики уже сами не описываютъ 
картинку, а составляютъ по ной разсказъ, для котораго она 
служитъ или сюжетомъ разсказа, или исходною точкою. И воть. 
здъсь начинается работа учениковъ. Одинъ  пишетъ, какъ у 
крестьянина не достало дровъ, какъ онъ поћхалъ въ лет, нару- 
билъ ихъ; какъ пріћхалъ, какъ дъти ‘и жена были рады, что. 
теперь они истопятъ печку и будетъ тепло и т. д. Другой пишетъ, 
что у крестьянина пала корова, а у него маленькія дЪти; нътъ. 
молока, и онъ теперь зимою рубить дрова, возитъ ихъ въ городъ. 
продавать, а когда скопить денегъ, то весною купитъ корову 
и т. д. Третій, — что крестьянинъ нанялся къ купцу возить 
дрова, + изъ лъсу: семья ү него большая; хлёба уродилось мало 
и, чтобы заработать денегъ на хлфбъ, онъ теперь возитъ дрова 
ит. д. *). 

Разщазы получаются самые разнообразные; исполняются учени- 
ками съ большою охотою и легко, свободно. Ни матеріалъ, ни 
тема ихъ не ст$еняетъ, и они работаютъ каждый по своему. 
Упражненія эти также слЗдуетъ начинать съ устныхъ сочиненій и 
потомъ уже переходить къ письменнымъ. 

Картинки для этихъ сочиненій лучше всего брать не сложныя, 
но содержательныя, которыя вызывая въ душЪ ученика обильный 
матеріалъ для творчества, не разсћивали-бы его вниманія. Такія 
картинки всетда` можно найти въ нашихъ иллюстрированныхъ жур- 
налахъ. Правда, они будутъ страдать своими размърами, но; имя 
въ виду возможность найти въ нихъ подходящее содержаніе, при- 
дется мириться съ этимъ. 

Наконецъ, къ такого-же рода работамъ можно отнести еще 
указываемыя Л. Н. Толстымъ сочиненія разсказовъ на пословицы 


*) Сбодержаніе этихъ разсказовъ взято мною изъ ученическихъ 
тетрадокъ. 
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Исполняться такого рода работы могутъ учениками только болће 
развитыми; но я думаю, что если вести ДЪло послвдовательно, 
переходя постепенно: отъ сочинений йа темы прочитанныхъ статей 
къ сочиненіямъь по картинкамъ, то къ концу третьяго года 
въ: начальной. школв можно предложить и такого рода работы. 

Вотъ все, что я могу сообщить относительно практическаго при- 
мЪненія развиваемой мною идеи. 

Формулируя вкратцв все. сказанное, я прихожу къ слћдующимъ 
положен1ямъ: 

1) Современная постановка письменныхъ работъ въ школф, какъ 
преслъдующая главнымъ образомь одну только внъшнюю сторону 
письма (правописаніе) и оставляющая почти безъ вниманія внут- 
реннюю сторону (письменное изложеніе мыслей), не можеть быть 
признана желательной. 

2) Школа должна нреслћдовать главнымъ образомъ не вн шнюю 
сторону письма, а внутреннюю. 

3) Пров$рочной письменной работой на экзаменз должно слу- 
жить только, изложене ученикомъ своихъ мыслей, глф обращается 
внимане на правописаніе, а никакъ не на диктовку. 

4) Существующий методъ пріученія учениковъ къ письменному 
изложенію своихъ мыслей, въ вид переложенія  прочитан- 
наго какъ по вопросамъ, такъ и безъ вопросовъ, нельзя 
признать удовлетворительнымъ,. такъ қакъ въ такого рода пись- 
менныхъ упражненяхъ, 'во-первыхъ, мало душевной работы и, 
во-вторыхъ, нътъ изложенія своихъ мыслей. 

5) Средствомъ для пріученія ‘учениковъ къ изложенію свойхъ 
хыслей могутъ служить только такого рода упражненія, въ кото. 
‚рыхъ ученики ДЪйствительно ; излагаютъ свои мысли, т. е. учени- 
ческія сочиненія, въ обширномъ смыслВ слова. 

6) Устныя сочиненія должны предшествовать письменным. 

7) Темы, предлагаемыя ученикамъ для сочиненій, должны пре- 
доставлять ученикамъ полный просторъ, какъ въ выбор® матеріала 
такъ и въ пользовани имъ. 

Такому требованшю, развивая въ то же время въ учениках 
творческое воображене, могутъ удовлетворять: 

а) сочиненія на темы прочитанныхъ; разсказовъ, 

б) сочиненія разсказовъ по картинкамь и 


в) сочинемя разсказовь на пословицы. 
И. Трояновскій. 
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А. К. Гортовъ, преподаватель Елабужскаго реальнаго училища. Мето- 
дическое руководство къ обученію письму. Изданіе 4-е, пеправленное и до- 
полненное. Елабуга. 1904. 120 стр. іп 8°. Цна 70 коп. 

Авторъ весьма детально и обстоятельно излагаеть правила и пріемы 
письма для учащихся, такъ детально. что слдованіе имъ грозить, пожалуй, 
переутомленіемъ или, во веякомъ случаВ, замедлепіемъ достиженія желатель- 
ныхъ результатовъ обученія. Не ссылаясь даже на американцевъ, научающихъ 
дфтей читать и писать безъ особаго принужденя, можно признать, что пдеа- 
ломъ обученія письму слЗдовало бы считаль тотъ, благодаря которому ум%- 
не писать достигается съ каименьшею тратою времени н труда при воз- 
можно большемъ упрощенш пріемовъ и правилъ письма. Этими достоинствами 
однако не обладаетъ разбираемое руководство г. Гортова. 

Вместо того, чтобы сосредоточиться на обучени начинающаго тремъ ос- 
новнымъ элементамъ буквъ-—прямой чертБ и двумъ овальнымъ, съ выпук- 
лостью вправо и влёво—авторъ подробно останавливается на пнеьмВ основ- 
ной черты съ закругленіемъ внизу, вверху, вверху п внизу. Затфмъ, пзучивъ 
четыре основныя черты, согласно генетическому методу, сл$дуетъ, по словамъ 
автора, „переходить къ изученію письма праваго полуовала, который начи- 
нается основной чертой съ верхнимъ закругленіемъ, а не лЪваго, какъ в%- 
которые дфлаютъ“, на каковое изученіе посвящается въ руководствъ до че- 
тырехъ страницъ. За обучепіемъ письму перваго полуовала слфдуеть обуче- 
ніве письму лфваго полуовала (семь страницъ). Самъ авторъ говорить: „Вели 
раздфлить овалъ прямою наклонною чертою пополамъ, то ясно увидимъ, что 
онъ составленъ изъ лфваго и праваго нолуоваловъ, повороты которыхъ 
только шире (овальнђе)“. Казалось бы, что послћ подобнаго замвчанія ве 
было бы п нужды пускаться въ дальнзйшее, болфе подробное описаше овала; 
однако, и на это авторъ тратитъ до шести страницъ. 

Дале идетъ обучеше письму ` дробныхъ чиселъ и знаковъ преппнанія, 
какъ будто бы все это предетавляеть нфчто особенное н требующее спеціаль- 
наго объясненія со стороны преподавателя. 

Авторъ долго останавливается на каждой прописной буквъ. Научивъ 
чертить «1, онъ учить чертить 4 п М№; научивъ писать отдфльныя буквы, 
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даетъ примфры связнаго письма изъ нБсколькихъ буквъ (напр., 0400, 
отото), т. е. дћлаетъ содержаніемъ руководства собственно то, что соста- 
вляетъ ‘цБль упражненія, цБль не теорш, а практики письма. Правда, авторъ 
имБетъ въ виду собственно учителей, а не учениковъ, и потому считаетъ 
себя какъ бы въ прав излагать веБ детали своей спешальности до край- 
нихъ предБловъ; однако, и въ такомь случа} можно было бы многое предо- 
ставить соображенію и инпціатяв читателя, а не водить его на помочахъ 
въ ущербъ времени и терпънію. послёдняго. Авторъ, повидимому, думаетъ 
даже, что читатель не суметь подыскать примёры словъ на букву т, и 
даетъ цфлый рядъ ихъ въ алфавитномъ порядкВ: апр®ль, бЪдный, вЪкъ, 
гнЬздо и т. д., чему посвящаетъ чуть не цфлую страницу. 

Скорописи авторъ отводить 11 страницъ. „Все внимане учителя“, по сло- 
вамъ его, „должно быть обращено на легкость и быстроту выполненія каж- 
дой правильной формы буквъ, чтобы учащіеся писали ихъ какъ можно боле 
легкимъ нажимомъ пера на бумагё, передвигая кисть руки только на ми- 
зинцв п соединяя въ словЪ столько буквъ, сколько возможно“. 

„Главное внимане учителя должно быть обращено и на то, чтобы изба- 
вить пишущаго оть необходимости отрывать перо во всБхъ возможныхь со- 
четаніяхъ“. Этими наставленіями, казалось бы, могла п ограничиться роль 
автора; однако онъ заполнястъ цфлыя страницы примфрами, прямо излиш- 
ними для читателя -учителя. 

Авторъ говоритъ: „Чтобы каждое слово можно было писать однимъ прі- 
емомъ, обучающий знакомить учащихся съ боле удобными формами нъкото- 
рыхъ строчныхъ и пропиеныхь буквъ, изучая ихъ незначительныя измфне- 
нія“. ДЪйствительно, вопросъ о сокращении, упроценіп и вообще возможно 
боле удобномъ измЪненін буквъ считается весьма важнымъ для скорописи, 
а потому и не удивительно, что п педагогами, и окулистами, п гигіенистами, 
русскими и иностранными, предлагаемы были совфты къ упрощенію многихъ 
неудобныхъ буквъ алфавита. Авторъ же совсЬмъ не входить въ детальное 
разсмотрніе этого вопроса и ограпичивается совћтомъ читателю упраж- 
няться въ начертан буквъ непрерываемомъ, безъ отрыванія пера отъ бу- 
маги, но не касается совсЪмъ вопроса о сокращеніи начертанія буквъ, что 
въ высшей степени желательно, хотя бы для такихъ буквъ, какъ ж, т, ш, 
ШЕНӘ н 

„Нормальной величиной буквъ“, по автору, „олВдуетъ признать размфръ 
въ З мм. и никакъ уже не менфе 21/, мм. и то по окончаши положеннаго 
курса скороппсанія“. Ради наглядности слфдовало бы иллюстрировать эго 
надлежащимь прим%ромъ; однако авторъ, безмёрно шедрый на примЁры въ 
своемъ руководств$, въ этомъ случа  измЪняетъь своему правилу и пред- 
ставляеть вфдаться съ ними самому читателю. 

Въ главахъ о письмв каллиграфическомь и о письм$ римскими цыфрами 
не пмЪется ничего, особенно заслуживающаго внимания. 
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Наконецъ, не входя въ подробности оцфнки качествъ прямого почерка, 
авторъ посвящаетъ ему несколько страницъ, указывая основныя правила о 
томъ, какъ держать тетрадь при .письм® этимъ почеркомъ. 

При руководств имфются и двоякаго рода прописи—для упражненя въ 
письм$ косымъ и прямымь почеркомь—весьма удобныя для пользованія 
учащимися. 

Изъ всего сказаннаго нами о руководств г. Гортова видно, что основ- 
ной его недостатокъ заключается въ черезъ-чуръ детальномъ изложени прі- 
емовъ и правилъ письма, утомительныхъ не только для ученика, но и для 
учителя и въ слишкомь усердномъ теоретизированін предмета, имфющаго 
главнымъ образомъ практическое, утилитарное значеніе. Этотъ недостатокъ 
однако не умаляетъ достоинствъ руководства, щедро ‘его возмЬщающихъ и 
ставящихъ трудъ автора на ряду съ лучшими сочиненіями по вопросу о 
пиСЬМ$. 

Авторъ съ любовью и терифшемь проводитъ свой взглядъ на обученіе 
письму и старается запечатл$ть въ ум учащагося каждую букву, каждую 
ея черту, и если можеть быть обвиняемъ въ чемъ, то отнюдь не въ недо- 
четахъ какихъ либо относительно обученя, но скорће въ излишнемъ усер- 
дін, въ слишкомъ кропотливомъ, мелочномъ преслфдованіи свой цзли. 

Самое изложеніе предмета толково, удобопонятно для ученика, учителю же 
крайне облегчаетъ трудъ преподаванія массою сов$товъ и указан, и обиль- 
нёйшимъ подборомъ примф$ровъ и упражненій по вевмъ подробностямъ на- 
чезтаня буквъ и ихъ комбинирования. 

Воззрзшя автора на подробности обетановки письма (орудія письма, 
школьный столъ, посадка учащагося и пр.) отвЪчаютъ вполнф современвымъ 
требованіямъ педагогики и гиены и показываютъ въ авторё спеціалиста, 
преданнаго своему дзлу и стоящаго ай соцгапі всего, что проводится въ 
его спеціальности. 

Изданіе руководства, его бумага, печать и стоимость заслуживаютъ пол 
наго одобревія и подражания. 

Словомъ, руководство можетъ быть отнесено къ числу весьма удовлетво- 
рительныхъ п годныхъ для пользованія. Оно можеть быть рекомендовано для 
учащихся съ извЪетнымп оговорками н сокращеніями; что же касается учи- 
телей, то едва ли они найдуть въ немъ много новаго п поучительнаго. 


А. Виреніусъ. 


Вопросы воспитанія и обученія. Труды педагогизескаго общества, 
состоящаго при Московскомъ университетв. Изд. Д. И. Тихомирова. Москва, 
Г т. 1901 г. ц 1р. 25 к. Пт. 1904тг. ц. 1 р. 

Изъ веБхъ педагогическихъ обществъ Московское—самое энергичное, и 


дЬятельность его напболфе плодотворна. Кто возьметъ на себя трудъ про- 
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емотрфть протоколы закрытыхъ и публичныхъ засданій этого общества за 
31/. года (съ 1-го января. 1900 по іюнь 1903), тотъ увидитъ, какая кипу- 
чая и увлекательная жизнь идеть въ собраніяхъ московекихъ педагоговъ, 
какіе животрепещущіе вопросы выдвигаютъ они, какъ, разносторонне обсу- 
ждають ихъ, какія широкія перспективы үказываютъ улүчшеніямъ въ будут 
шей школ и какія обстоятельныя рБшенія даютъ назрёвшимъ и поставлен- 
нымъ вопросамъ педагогическаго дзла. Этимъ оно совершенно противопо- 
ложно Петербургскому педагогическому обществу. Въ то же время Московское 
педагогическое общество не замыкается въ круг$ спеціальныхъ вопросовъ и 
поддерживаетъ живую связь съ обществомъ въ широкомъ смысл$ этого слова: 
рядъ публичныхь засфданй его посвящено было чтеніямъ и сообщеніямъ для 
постороннихъ слушателей, собиравшихся въ значительномъ числ и съ инте- 
ресомъ слфдившихъь за докладами ораторовъ-педагоговъ. Въ теченіе петек- 
шаго времени педагогическое общество предлагало вниманію публики раз- 
смотр®ніе такихъ, напримъръ, темъ, какъ— „Организація средняго. образова- 
нія во Франціп“ (Е. А. Котляревекой), „Воспитательное чтеніе, какъ основа 
преподаванія русскаго языка“ (Ц. П. Балталона), „Объединене національ- 
наго образованія въ Россін“ (П. Ө. Дворникова), „Изученіе дВтской при- 
роды, какъ основа воспитанія“ (В. М. Михайлова), „Физіологическін основы 
воспитанія“ (9. 0. Грейлиха), „Гоголь и Жуковсый въ народной школ“ 
(Д. И. Тихомирова), „ЁВуковеюй, какъ наставникъ Александра П“ и друг. 
Къ изданнымъ въ двухъ выпускахъ протоколамт Московскаго общества при- 
ложены доклады и рефераты, читанные въ его засфдашяхъ,—они и соста- 
вляютъ боле чЪмъ °/., каждой книги. Въ [-мъ помфщены сообщенія И. П. 
Казанскаго „Итоги опыта изслфдовашя грамотности въ среднихъ учебныхъ 
заведеніяхъ“, ә. Е. Лейста— „Къ вопросу о распредфлени лфтняго вакаці- 
оннаго времени“, Ф. Ланнъ — „Матеріалы по вопросу о методологіи новыхъ 
языковъ (довольно скучные матеріалы); во П-мъ находимъ рефераты И. Ка- 
занскаго „Литературвыя чтенія и бесфды въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ 
за послдвія 20 лътъ“, П. Сакулина „Научная реформа школьнаго синтак- 
спса“, а въ конц книги довольно удивительную первую, какъ говоритъ с0- 
ставитель, и несомнЪнно поспфшную, какъ думаемъ мы, попытку системати- 
ческаго обзора рукотисей баснописца Крылова: работа В. Каллаша при- 
лЪплена въ „Трудахъ педагогическаго общества ни къ селу, ни Къ городу 
(вЪдь не читалъ же онъ свонхъ мелочпыхъ выписокъ и кропательскихъ сли- 
чевій передъ какими бы 10 ни было слушателями!), а главное представляетъ 
необработанный матеріалъ, пригодный развъ лишь въ архи-спеціальномъ из- 
даши; кром сличеній варіантовъ въ этомъ отдфлЪ ничего нфтъ, хоть 
сколько нибудь похожаго на рефератъ, статью, сообщеніе... Очевидно „0 ру- 
кописяхъ И. А. Крылова“ педагогическое общество помфетило ппепмуще- 
ственно для самоуслажденія самого В. Каллаша, чего не слБдовало бы д%- 
лать хотя уже потому, что „Вопросы“, изданные обществомъ, предназначены 
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для публики и поступили по опредфленной (и надо сказаль,— крайне высокой 


и мало доступной) цБяЪ въ продажу. Въ [-омъ выпуск$ помщено два 06- 
стоятельныхъ доклада коммиссін: „По вопросу объ упрощенш русской. орөо- 


графіл“ и „По вопросу о желательномъ преобразованш средней школы“; во:11-мъ 


——докладъ коммиссін преподавателей городскихъ по положенію 1872 г. учи- 
лищъ. По поводу перваго доклада н радикальныхъ его выводовъ было уже 
не мало шума; послЪдніе же два доклада нмъютъ и педагогическое, н общее 
значеше, почему мы и остановимся на нахъ подробн%е. 

Первый изъ нихъ наџечатань въ видћ статьи, разбитой на три части, 
подъ заглавемъ: Нравственное, эстегическое и физическое воспитаніе въ сред- 
ней школ“. Къ ней приложено общее заключеніе п основныя положенія. 00- 
ставители доклада исходять изъ вБрныхъ положеній и предлагаютъ рядъ ре- 
формъ, предупреждая при этомъ, что новая истинно-педагогическая школа 
можеть вознакнуть только въ томъ случаБ, если вс стороны предлагаемой 
ими реформы получать дБйствительное осуществлене, потому что веб он 
вмБстБ составляютъ одно органическое цфлое. ОтдЬльныя мврапріятія, вы- 


рванныя изъ Этой органической среды, могутъ оказаться иногда не только 


безиолезными, но даже и неблагопріятно отозваться на жизни школы (стр. 61). 
Основные принципы, полагаемые коммиссіей въ основу проекта, сводятся въ 
общемъ къ слфдующему: децентрализація школьнаго дла, улучшеніе мате = 
ріальнаго и служебнаго положенія учителей, довъріе къ учебному персоналу 
школы, дружелюбное отношене къ семь, обществу и печати, сосредоточеніе 
обученія на идейныхъ знавшяхъ, бережная охрана индивидуальныхъ наклон- 
ностей ученика и уваженіе къ его человЪческой личности. Изъ многихъ лю- 
бопытныхъ заключительныхъ положеній мы приведемъ для образца три. 
Московекіе педагоги основательно требуютъ: чтобы похвальные листы, на- 
грады, записыване на золотую доску, распредвленіе и пересадка учениковъ 
ло ихъ успфхамъ — были изгнаны изъ школы, чтобы веякаго рода баллы (по- 
урочные, четвертные и годовые) были совершенно устранены изъ школы; 


способы же освфдомлешя родителей объ занятіяхъ ихъ дБтей должны быть 


выработаны педагогическими совзтами. Коммисия считаеть также важнымъ 
средствомъ для развитя въ ученикахъ стремленія къ самосоверщенствованію 
—снятіе запрещеня съ издаваемыхъ ими журналовъ и устранваемыхь ими 
кружковъ для самообразованія и т. п. и т. п. 

Второй докладъ касается реформы городскихъ училищъ, столь необходи- 
мой для нихъ посл положенія 1872. Коммиссія ставитъ вопросъ и 
рБшаетъ съ широкой точки зрЕнія, связывая реформы съ общей постановкой 
вопроса о нашемъ среднемъ образованіи. По мнфшю докладчиковъ ошибокъ, 
которыхъ такъ много бываеть въ средней школ, по крайней мёрф грубыхъ 
ошибокъ воспитанія, не было бы, если бы существовали рядомъ 00 среднею 
школою и школы, имБющія характеръ подготовительной для средвей, какъ 
Для низшихъ, такъ и для среднихъ классовъ. А такою школою, подготовля- 
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ющею, между прочимъ, своихъ питомцевъ для среднихъ классовъ средней 
школы, только и единственно можеть быть высшее городское училище, кото- 
рое наряду со свопми цълями воспитания и образования, служило бы вм$стф. 
съ тБыъ, такъ сказать, психологической лабораторіей въ опредъленін инди- 
видуальныхъ пли оригинальныхъ особенностей характера свопхъ питомцевъ, 
служило бы учебнымъ заведеніемъ, гдЪ еъ большей правильностью и безэ. 
грубыхъ ошибокъ могъ бы совершаться естественный отборъ учащихся для 
средней школы. СлБдовательно, высшему городскому училищу, каковымъ оно 
является по положенію 1872 г., надлежитъ отвести естественное, ему только 
принадлежащее м®сто въ общей систем$ общеобразовательныхъ учебныхъ за- 
веденій, какъ учебному заведению, могущему служить посредствующимъ зве- 
номъ между низшими учебвыми заведевіямп (начальными) и средними, со. 
свонми, впрочемъ, ему присущими особенностями курса учебныхъ предметовъ. 
Такое учебное заведеніе могло бы съ полнымъ успфхомъ выполнять двЪ 
функции: поставлять въ среднюю школу надежный контингенть для среднихт. 
ея классовъ, а также выполнять и собственныя, ему принадлежащія функши: 
дать по возможности · широкій просторъ развитно способностей своего уче- 
ника, его. интеллекта, съ опредфленнымъ взглядомъ на окружающую его 
жизнь, съ извфстными нравственными принципами и до нкоторой степени 
“развернутымъ міровоззръніемъ. Поэтому, такое учебное заведеніе, какъ выс- 
шее городское училище, и должно занять въ ряду общеобразовательныхъ 
үчебныхъ заведеній такое м®сто, чтобы, выполняя спеціальныя, ему приево- 
енныя функци низшаго общеобразовательнаго учебнаго заведенія, дающаго не- 
обходпмое и достаточное, соотвътствующее требованіямъ времени образованіе, 
ово вм$стВ съ тЪмъ было бы органически связано со среднею общеобразова- 
тельною школою, такъ какъ оно должно быть органически связано п со шко- 
лою низшею (стр. 5—6). Коммнесія предлагает два типа городскихъ учи- 
лищъ—-семиклассное (семигодовое) и четырехклассное— съ четырьмя высшими. 
классами. Она особенно настаиваеть на необходимости обязательнаго обуче- 
нія въ училищ одному изъ новыхъ пностранныхъ языковъ, въ семпклассвомъ 
— съ четвертаго года обучешя, въ четырехкласеномъ-—съ перваго. Такъ ши- 
роко и основательно рёшаетъ коммиссія Московскаго педагогическаго обще- 
ства назръвшій вопросъ о реформ городскихъ училищъ. 


Большой всемірный настольный атласъ Маркса подъ редак- 
щею ‘3. Ю. Петри и Ю. М. Шокальскаго Выпуски 1-Х. 

22-го октября скончался извфетный издатель „Нивы“, распространившій 
среди читающаго русскаго люда, какъ считаютъ, боле 50 милліоновъ томовъ 
сочинений лучшихъ русскихъ писателей,—А. Ф. Марксъ. Выписанное выше 
заглавіе начатаго вмтъ передъ смертью печатаніемъ атласа показывает, что 
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свою издательскую дфятельность онъ расширяль, захватывая и т еферы 
какія требовали улучшенія п пополненя. Л%тъ 8 назадъ имъ было учре- 
ждено картографическое заведеніе, изъ котораго кром отдЪльныхъ картъ вышли 
Географическій статпетпческій карманный атласъ (1900), Учебный `теографиче- 
скій атласъ, составленный Э. Ю. Петри, повторенный нфсколькими изданіями, 
и т. п. Наконецъ, крупное предпрінтіе въ видф всемірпаго настольнаго атласа 
имђћотъ въ виду замвнить для русскихъ людей т иностранные атласы, кал 
кими имъ приходилось до сихъ поръ пользоваться за ненмъніемъ подробныхъ 
русскихъ атласовъ. Нужно встрВтить еъ глубокою благодарностью: къ покой- 
ному это его начинаніе, которое будетъ заканчиваться уже посл его смерти 
его вдовою. 

Въ 9-ти выпускахъ, вышедшихъ до настоящаго времени, заключается /42 
большихъ листа, на которыхъ помфщено въ большинетвъ случаевъ по пф- 
сколько картъ въ разныхъ масштабахь. Такъ, наприм$ рт, на 49 листБ на- 
ходимъ карту Палестины (въ масштабЪ 1:700.000), а на дополнительныхъ 
картахъ: страну между Назаретомъ и Тиверіадою (1:400.000), Терусалимъ 
(1:20.000) и т. п. Обозначеніе масштаба, какъ видно изъ этого прим%ра, 
вездБ принято пропорщональное, что не дастъ возможности атласу устар ться 
и: тогда, когда мы наконецъ дождемся столь желаннаго и жизнью и наукою 
введенія у насъ метрической спётемы, и наши учалщеся будуть освобождены 
отъ заучиванія „знаменательныхъ чиселъ“ для дюймовъ, вершковъ, миль, 
верстъ, золотниковъ, лотовъ и прочихъ пережптковъ еБдой старины. Мери- 
маны на картахъ обозначены цыфрами долготы отъ Гринвича, а не отъ 
острова Ферро или Пулкова, о чемъ отчасти можно. пожал ть (конечно не 
морякамъ). Для топографической характеристики каждой частн земного шара, 
умфщающейся на данной картЪ, употреблены обычные цвфта и тфни (до 9 
красокъ); кромф того, вездБ есть обозначенія высотъ материка и глубины 
морей и океана — цыфрами метровъ, что даетъ возможность получить и сразу 
общее впечатлЬне н познакомиться съ частностями устройства поверхности. 

Когда издаше картъ будетъ закончено, къ атласу приложенъ будеть спи- 
сокъ 250.000 географическихъ названій съ указаніемъ, на какомъ мБетЬ и 
квадрат этого листа находитея данное названіе. При такомъ богатомъ ука- 
зателБ на картах, на которыхъ обозначены и мелкіе ручьи н самыя малыя 
поселенія, можно будетъ найти положеніе всякаго географическато пункта, о 
которомъ въ печати появляются теперь такія или пныя сенсащонныя свЪдБнія 
и названіе котораго часто приходится слышать въ первый разъ въ жизни. 
Атласъ поэтому вполн$ оправлываетъ свое названіе „настольнаго“. 

Географш Росеіи будетъ посвящено нъсколько ластовъ. Въ этомъ отдфлз, 
какъ особое достоинство атласа, слФдуеть отмфтить, что матеріалами для 
составленія картъ послужили новЪйшія данныя. Такъ, наприм%ръ, на 
карт$ Южнаго Урала уже обозначена 60 вефми вокзалами новая Оренбург- 
ско-Ташкентская дорога, которая открыта будетъ въ 1905 году п которой 
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нЪтъ еще на общей карт вевхъ европейскихь путей сообщенія, составлен- 
ной по заграничнымъ петочникамъ. 

Особенно интереснымъ въ вышедшихъ въ свфть выцускахъ является 
тексть въ вид? приложенія къ нфеколькимъ напечатаннымъ уже климатиче- 
скимъ картамъ. Составитель ихъ имфль въ виду подойти къ дБленію земного 
шара на пояса не по математическимъ кругамъ, параллельнымъ экватору, а 
по добытымъ метеороломею за поесл%днія десятилЬ я даннымъ 0 среднихъ 
температурахъ, именно: 1) гд® средняя температура ни одного м$сяца не 
спускается ниже 18° Дельзія, т. е. нанболВе благоприятна для челов} ческаго 
тВла (жаркій поясъ); 2) гдВ въ теченіе года средняя температура хотя од- 
ного м$сяца бываетъ выше 10° Ц., т. е., гд еще могутъ расти деревья 
(умЪренный), и 3) гд вс мВеяцы пмфють температуру ниже 100 Ц., т. е., 
гдв уже невозможно произрастаніе деревьевъ и воздВлываніе полевыхъ расте- 
ній. Сложныя расчетныя операцій надъ средними температурами и амплиту- 
дою колебаній температуры, приводять автора къ ориглнальнымъ выводам, 
изображеннымъ на чертежахъ карты земного шара (по Меркаторской систе- 
мБ) и разъясненпымъ. въ этомъ текств, предназначенномь для уразум я и 
чтения этихъ климатологическихъ картъ. 

Можно думать, что такой же объяснительный текетъ бүдетъ составленъ 
въ видЪ предисловія къ помянутому выше указателю географическихь именъ, 
п тогда устранятся тф недоразум$ я, какія возвикаютъ теперь при боле 
внимательномъ чтеяіи отдфльныхъ картъ. (въ нфкоторыхъ случаяхъ при по- 
мощи лупы, такъ какъ названія, обозначенныя мелкимъ шрифтомъ, не всегда 
легко прочесть). Таковы, напр., обозначенія арабских, и другихъ · словъ изъ 
восточныхъ языковъ. Туть мы ветръчаемъ около русскихъ буквъ какіе-то 
знаки, поставленные, вфроятно, для болће правильнаго произношеня геогра- 
фическихъ. именъ, напр.: Хел-Каср, Енун, Дер, Доси, Нахр ел-гадир, Серынт, 
Мани“, Атака, Саламиб, и т. п. Что обозначаютъ эти знаки, —0остается пока 
неизвъстнымъ, и зачфмъ они понадобились, когда названія экваторіальной и 
южной Африки, гдЪ есть особыя прицокиванія и прищелкиванія, изображены 
простыми русскими буквами. 

То же можно сказать и относительно сокращен словъ и разнаго право- 
писанія ихъ, а также п относительно переводовъ на руссый языкъ. Наџр., 
безъ объясненій непонятно, что значатъ слова, поставленныя у острововъ Ис- 
кін н Капри: „къ 22ров. Неаполь“. Неизв®етнымъ пока остается для чита- 
теля картъ, почему я замЪняется пногда буквами а (нап. Снатинь), 
почему рядомъ съ названіями Иглава, Дубрава, на той же карт и на дру- 
гихъ, изображающихь смежныя славянскія земли, поставлено Тропау, Острау, 
Голлешау, Станислау? Почему одно названше въ рядомъ лежащихъ мЪетно- 
стяхъ переведено на руссый языкъ, а другое не переведено: напр., ` почему 
поставлено Исполиновы горы и Шнеекопте, а не Ризенгебирге (или 


ж 
чә 
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Рудогорье) п не Снузжка, какъ эти горы называются на языкахъ двухъ 
народовъ, тамъ живущих? 

Встррчаются и прямо недосмотры и опечатки: Старый вместо Стрый 
или Сирии; на карт № 36 (Западныя и Центральныя Альпы, причемъ сказано, 
что это — Швейцарія, Савойя, Пьемонтъ, Ломбардія), на маронессахъ ука- 
заны краски Италін, Франціи и Австро-Венгрия, а не Швейцаріп ит. п.; 
туть же не объяснено, какіе штрихи обозначаютъ ту илни другую высоту, по · 
чему приходится прибЪгать къ помощи лупы, чтобы читать цыфры. метров». 

Кеть неясности и въ этнографической карт, которыя, можетъ быть, будутъ 
устранены, если будеть и къ ней приложенъ объяснительный текстъ, напр.: 
почему валлонцы и каталонцы отдфлены этнографическою границею, а про- 
вансальцы—не отдфлены? Нижнегерманцы, среднегерманцы и верхнегерманцы 
—-отдфлены, а границы между велнкоруссами, малоруссами и бБлоруссами— 
крайне неясны и несовевмъ правильны, если руководитьея трудами Михаль- 
чука, Карекаго и др. этнографовъ. Почему таты закрашены въ одну краску 
не съ евреями, а съ осетинами? И т. п. 

Трудно судить о томъ, являются ли указанные прим$ры недостатком 
редакщонныхъ правилъ, или они—простыя опечатки и недосмотры, пока из- 
даніе атласа Маркса не окончено. Оставляя же въ сторов% эти мелочи, нужно 
отдать честь картографическому заведенію Маркса и составителямъ картъ въ 
немъ, что ими положено начало къ заполненшю того пробЪла, какой чув- 
ствовался всфми, кто принуждент былъ пользоваться до сихъ поръ атласами 
иностранныхъ издателей. 


` А. Р. 


Проф. М. Грушевскій. Очеркъ ноторш :украинскаго народа. 0.-116. 
1904 г. Ц. 2 р. 

Книга профессора Львовскаго. университета М. Грушевекаго является 
очень кстати: у насъ до сихь поръ нЁёть полной систематической исто · 
рін Малоросеш, ни въ форм научнаго изелдованія, ни въ видф попу- 
ларнаго учебника. Прекрасныя талантливыя монографін Костомарова рн- 
суютъ только нЪкоторые моменты изъ этой сложной, полной борьбы разныхъ 
лолитическихъ и соціальныхъ элементовъ, истори малорусскаго народа. 
Очерки же Ефименка охватываютъ только одну часть ·Малоросеіи—правый 
берегъ Днфпра; работа Бантыцеь-Каменскаго слишкомъ устар®ла; труды проф. 
Антоновича также изслфдуютъ отдфльные историческіе факты въ истори юж- 
ной Руси: гайдамачину, казачество, города и др.*). ЦВльное, послфдова- 


*) Въ трудахъ русскихъ исторпковъ Малоросси удБляется всегда не- 
большое м3сто, какъ части одного огромнаго цћлаго, причемъ освзщене 
этой области истори далеко не у већхъ вЪрное. 
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тельное изложеніе всфхъ фактовъ п моментовъ истори’ Малоросен является 
первый разъ въ доступномъ для широкой публики изложенін. Проф. Грушев- 
скій уже извЪстенъь въ Роесіп каплтальнымъ петорлческлмъ трудомъ „Исторія 
Кевской Руси“. Занимая уже около 10 лфтъ каөедру петори въ Львовекомъ 
университет, онъ издалъ въ Львовф обширную въ 4 томахъ Исторію укра- 
инной Руси на малорусскомъ языкћ, на какомъ читаютея лекцій въ двухъ уни- 
верситетахь Гадиціп (Львов и Черночицахъ). Теперь изъ этой обширной 
четырехтомной петоріп онъ пздалъ на русскомъ язык$ небольшую, но вполн® 
законченную исторію малорусскаго народа отъ самыхъ древнихъ проявленій 
его общественности до новЪйшато его литературнаго возрожденія въ ХІХ в. 
Грушевескій не обладаетъ ни яркимъ талантомъ Костомарова, ни живымъ 
языкомъ Ефименка. Онъ ученикъ проф ‘Антоновича, добросов%стный, безпри- 
страстный пзелфдователь, добывающій факты изъ глубины первоисточниковъ, 
үстанавливающій между ними связь п мало по малу воспроизводящій обще- 
ственную, экономическую п политическую исторію народа. Ќартинъ и яркихъ 
образовъ у него нћътъ: даже геронческія страницы. малорусекой истори не вы- 
дфляются среди общаго холоднаго тона ученаго повствованія. Характеристики 
также не даютея Грушевекому, и съ первыхъ странницъ читателя охватываетъ 
нфкоторое разочароване, когда авторъ пытается дать характеристику · двухъ 
народныхъ типовъ-—малорусскаго п великорусскаго. 

Невольно при этой бл$дной попытк%, не дающей никакого полпаго пред- 
ставлешя, вспоминается яркая кисть Костомарова, давшая такую не умпраю- 
щую характеристику въ своей монографии: „ДвЪ русскія народности“. Языкъ 
Грушевскаго очень б%денъ, пестрфеть массой иностранныхъ словъ н галли- 
цизмовъ въ построеніп фразъ. Но веЪ эти недостатки вознаграждаются исто- 
рической точностью, посл довательностью, простотой изложенія п цльностью. 
Эти три неотъемлемыя качества книги Грушевекаго придаютъь ей особенную 
цнность въ настоящее время: ею можетъ пользоваться широкій кругъ чита- 
телей. До спхъ поръ ни учащіеся въ среднихъ үчебныхъ заведеніяхъ, ни 
стремящиеся къ самообразованію малороссы не имфли петочниковт для изуче- 
нія своей истори; а какое же можеть быть народное самосознаніе безъ знанія 
своей истори? Народные учителя, сколько нибудь сознательно’ относящіеся къ 
своей воспитательной задачъ, тоже старались всегда и звезд дать свонмъ 
ученикамъ хоть краткія свфдЪюя изъ родной исторш. Въ Малоросеш этимъ 
учителямъ рфшительно не подъ силу была такая задача, такъ какъ для вы- 
яенения этой историг. приходилось обзаводиться многими книгами (а тд ихъ 
взять въ селћ?) п самостоятельно подготовлять урокъ, на что въ большин- 
ств случаевъ н®тъ ни времени, ни возможности. Теперь: книга Грушевскаго 
является для всёхъ доступнымъ и желаннымъ пособемтъ, и его очеркъ пето- 
ріл украннекаго народа является цБннымъ н серьезнымъ вкладомъ въ нашу 
небо, атую научную литературу о южной Руси п не мало будетъ способствовать 
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пробуждению желательнаго сознательнаго отношеня малороссовъ къ сво- 
ему прошлому и вытекающему изъ него настоящему. Вотъ почему нельзя не 
пожелать кни проф. Грушевекаго самаго шпрокаго распространения. 


С. Русова. 


Л. Коллинзъ. Илада Гомера въ изложенш. Переводъ съ англійсқаго 
3. Федоровой. С.-Петербургъ. Типографія М. М. Стасюлевича. 1904 г. Ц. 60 к. 

Талаптливо написанная книжка Л. Коллинза была переведена на рус- 
скій языкъ еще въ 1876 году Рейзенеромъ; но въ настоящее время ея уже 
нћтъ въ продаж. Поэтому новый переводъ ея является своевременным»ъ, 
трмт болфе, что у насъ нфтъ книги, которая такъ хорошо и въ интересной 
форм знакомила съ содержаніемъ Иліады. 

Книжка всего въ 108 страницъ п раздфлена на 11 главъ: 1. Споръ 
Агамемнона съ Ахилломъ. П. Единоборство Париса съ Менелаемъ. Ш. Нару- 
шеніе договора. Г". Первый день боя. У. Второй день боя. ҮІ. Посольство 
ъ Ахиллу. УП. Третій день битвы. ҮШ. Смерть Патрокла. 1Х. Возвращене 
Ахилла. Смерть Гектора. ХІ. Заключительная замфтка. 

Въ нредисловш авторъ даетъ нфкоторыя свфдфшя о Гомер$ и затБмъ 
разсказываетъ общій ходъ Троянской войны. 

Нужно пожалъть, что переводчица только сократила, а не пропустила с0- 
вершенно ссылокъ на англйскихь писателей, ветрфчающихся такъ часто въ 
оригинал п пмБющихъ мало интереса для русскихъ читателей. Книжка отъ 
этого: только вынграла бы; но, очевидно, переводчица боялась, п не безъ ос- 
нованія, что въ такомъ случа книжка не была бы переводомъ англійскаго 
оригинала, а передБлкою. Переводъ читается легко и пзданъ вполнЪ удовле- 
творительно. Книжка эта безъ сомнвнія может быть полезнымъ пособіемъ 
для желающихт изучать Гомера. 


К. Б. 


Н. Котляревскій. Князь Владиміръ Өедоровичъ Одоевскій, авторъ 
„Русекихъ ночей“. СПБ. 1904. 

Авторъ задался‘ цБлью, на основаны анализа „Русскихъ ночей“, вы- 
яснить сущность міровозр%нія Одоевскаго какъ художника, мыслителя и мора- 
листа. Выборъ „Рүсекихъ ночей“ сдзланъ не случайно. Какъ извЪетно, он 
представляють собой сборникъ повЪстей и сказокъ, содержаніє которыхъ 
довольно пестро п взято изъ жизни артистокъ, чиновниковъ, кое-что—изЪ 
артистическаго круга. Темы пхъ такъ просты, пружины дфиств!я не замы- 
словаты, а антитезы различныхъ идей, · чуветвъ, способностей такъ обыкно- 
венны, что, несмотря на превосходный стиль и тонкій юморъ, эти разсказы 
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не представляли бы ничего особеннаго, если бы они не были снабжены фи- 
лософскимъ и публицистическимъ комментаремъ. Благодаря этому „Русскія 
ночи“ оказались далеко не сказками; въ общемъ он – настоящій фило- 
софскій трактатъ „въ лицахъ“, съ замфтной общественной окраской. 

На основанш философскаго содержания „Рүсскихъ ночей“ г. Котлярев- 
скій раскрываетъ въ высокой степени оригинальное для того времени („Рус- 
скія ночи“ появились въ 1844 г.) міропониманіе ихъ автора. УбЪжденный 
шеллингіавецъ, въ своихъ разсказахъ кн. Одоевскій хотълъ показать обще- 
ству истинность „своей въры“ и ложность всего того, что ей противорћчило. 
Для характеристики Одоевскаго, по мнънію автора, важна даже не положи- 
тельная сторона его учешя, сводящаяся къ пересказу въ лирпческомъ тон 
положенй философи Шеллинга, а скорзе— отрицательная. Съ необыкновенной 
энермей и силой онъ обрушился `противъ культуры ин просвфщеня своего 
вћђка, находя въ нихъ лишь ложь и противор$ ая. Въ своемъ отрицаніи 
современной ему цивнлизащи Одоевскій является какъ бы предшественникомъ 
Л. Н. Толетого. Правда, его отрицавіе основано на совершенно иныхъ 
мотнвахъ. „Вели бросить взглядъ вокругъ,—писалъ кн. Одоевекій; — придешь 
въ отчаяше и въ ужасБ остановишься поредъ грознымъ, неумолимымъ безот- 
вЪтнымъ  СЛОвомЪ: Зач$мъ? Зачфмъ общество враждуетъ съ обществомъ и 
еше болфе—съ каждымъ изъ свонхъ собственныхъ членовъ? Зачфмъ пре- 
стүпленіе и несчасте считаются необходимою буквою въ математической 
формул общества? ЗачЪмъь напряжены вс силы духа и вещества, когда 
общество страждетъ? Зачфмъ человфкъ прилежно вертитт все одно и то же 
колесо общественной машины и каждый день слёпнеть все больше и больше? 
ВездЪ вражда, смёшен1е языковъ, казни безъ престүпленій и преступленія 
безъ казни, а на конц поприща смерть и иичтожество... ‘Зач$мтъ все это?“ 
Конечно, позитивная наука не могла еще дать отвфта на это „зачмъ®, и 
кн. Одоевскій отвернулся отъ нея, а вмфетВ съ ней и отъ всей западной 
цивилизащи. Но говоря объ отрицательныхъ сторонахъ современной ему за- 
падно-европейской жизни, онъ въ то же время не признавалъ „разумной“ 
окружавшую его русскую дЪйствительность. Наоборотъ, онъ и съ нею вра- 
ждовалъ, имя въ виду то лучшее, что онъ почеринулъ во всеобъемлющей 
философш Шеллинга. „Мы воспрянули бы духомъ,— говорить онъ въ доугомъ 
мфстф, — если бы широко открыли глаза, если бы отрфшились отъ безвВрія 
въ возможность общихъ началъ жизни, если бы отр5шились отъ увЪрен- 
ности, что всякое ощущеніе души тогда только дБйствительно существуетъ, 
когда можеть быть выражено словами. Есть тайныя ощущеня, и они руко- 
водятъ нашей жизнью“. 

И то обстоятельство, что на ряду съ отрицаніемъ тогдашней западной культуры 
Одоевскій не оправдывалъ и русскую дфйствительность, какъ то часто дфлали 
славянофилы, позволило ему послЪднія 25 лфть жизни посвятить плодотвор- 
ной общественной дфятельности. Наступила новая эпоха въ жизни русскаго 
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общества, и вместо философіп Шеллинга Одоевекій занялся изученіемъ эко- 
номистовъ, вмфсто отрицанія Запада ставилъ его въ примъръ русским». 

Въ конце своего очерка г. Котляревскій говорить, что какъ художникъ, 
какъ п0этъ, Одоевскій обогатилъ литературу новымъ родомъ творчества; какъ 
мыслитель, былъ однимъ изъ первыхъ проводниковъ у насъ философскаго 
идеализма; наконецъ, какъ „ревнитель добра“, онъ имфлъ право каждую 
нравственную сентенцію, выраженную имъ философски или поэтически, 
назвать осуществленной имъ самимъ на длБ. Однимъ словомъ, въ немъ 
удивительнымъ образомъ сочетались добро, истина и красота, не покидавшія 
Одоевскаго въ теченіе всей его жизни. 


А. Яцимирскій. 


Списокъ книгъ, разръшенныхъ министеретвомъ народнаго просв%- 
щенія (съ юля 1900 г. по Юль 1902 г.) для публичныхъ народныхъ чтеній, 
безплатныхъ читаленъ, ученическихь и учительскихъ библіотекъ низшихь и 
среднихъ учебныхъ заведеній. Изданіе тверского губернскаго земства. Тверь, 
1902 г. Цъна 45 к. 

Министерство народнаго просевзщеня изрфдка публикуеть списки книгъ, 
разр$шенныхъ имъ для народныхъ чтеній, библіотекъ п читаленъ и библіотекъ 
низшихъ и среднихъ учебныхъ заведенй. Каждый новый списокъ публикуется 
въ отм$ну предыдущаго такого-же списка. Иногда, въ періодъ времени между 
двумя изданіями однороднаго списка разрЬшевныхъ книгъ, выпускаются 
отдБльной брошюрой дополненія къ нему. 

По поль 1902 года имфли обязательное значеніе слфдующие каталоги 
разр$шенныхъ книгъ: 

1) Каталогъ книгъ и перо дическихъ изданій для безплатныхъ народныхъ 
бабліотекъ-читаленъ. Изд. 3-е (по февраль 1900 года). Спб. 1900 г. 
П 

.2) Каталогъ книгъ для употребленія въ зизшихъ училищахъ и для публич- 
ныхъ народныхъ чтеній (по 1 1юня 1901 года). Спб. 1901 т. Ц. 25 к. 

3) Опытъ каталога ученическихъ библіотекъ среднихъ учебныхъ заведений. 
Изд. 2-е. Спб. 1896 г. Ц. 20 к. 

4) Первое дополненіе къ опыту каталога ученическихь библотекъ средних 
үчебныхъ заведеній. (пб. 1897 г. Ц. 20 к. 

Изъ приведенныхь данныхъ видно, что въ каталоги министерства народ- 
ваго просвзщеня внесены только т книги, которыя разр шены для началь- 
ныхъ училищь до іюня 1901 года, для безплатныхъ народныхъ библіотекъ- 
читаленъ до февраля 1900 года и для бпбліотекъ срединхъ учебныхъ заве- 
деній до 1897 г. 
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Тверское. губернское земство, сознавая настоящую необходимость въ ката- 
логБ книгъ, разрБшенныхъ посл$ вышеозначенныхъ сроковъ, и рфшило издать 
списокъ разрБшенныхъ книгъ, полное заглавіе котораго нами приведено въ 
заголовеЂ. замфтки. Въ списокъ не вошли лишь книги на иностранныхъ язы- 
кахъ и учебники этихъ языковъ. Изданный тверскимъ земствомъ списокъ 
сослужитъ хорошую службу всфмъ, кто практически работаетъ надъ вопросами 
народнаго просвзщеня. Потребность въ подобномъ еписк® сказалась прежде 
всего въ томъ, что первое изданіе его почти все уже разошлось, и земство 
въ настовщее время готовить уже второе, значительно дополненное 
издание его. 

(ъ позапрошлаго года министерствомъ изм$нена форма одобреній книгъ. 
Прежде министерство однф книги „рекомендовало“, лругія — „одобряло“ и 
третьн „допускало“. Теперь-же принята одна форма: разрфшенная книга 
„допускается“ —и только. Иногда вмфняется въ обязанность автору при сл$- 
дующемъ изданін сдфлать изм$неня, указанныя ученымъ комитетомъ. 

Въ дополнене ко всему сказанному очень важно знать нижеслБдующія 
распоряженя г. министра народнаго просвфщения: 

1) Книги, допущенныя къ употребленію безусловно въ однихъ изданіяхъ, 
могутъ быть прюобр$таемы и въ другихъ поздивйшихъ изданіяхъ, если они 
сдфланы безъ измВненій и дополненій (2 февр. 1895 г., № 2, 655). 

2) Книги, донущенныя къ употребленію въ ученическія библіотеки началь- 
ныхъ народныхъ училищь, допускаются также для народныхъ чтеній, въ без- 
платныя. народвыя библіотеки-читальни и въ ученическія библіотеки среднихъ 
учебныхъ заведеній (26 апр. 1902 г., № 11.674). 

3) Книги, допущенныя въ безплатныя народныя библіотеки-читальни, допу- 
скаются къ пріобрБтепію въ учительскія библіотеки начальныхъ народныхъ 
училищъ (8 авг. 1896 г., № 18.609), а съ разрЪшенія директора народ- 
ныхъ училищъ и къ пронзнесенію въ народныхъ аудиторіяхъ. 

+) Книги, допущенныя въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заве- 
денй, также допускаются къ пріобрфтенію въ учительскія библіотеки началь- 
ныхъ народныхъ үчилищъ (4 окт. 1895 г., № 21.326). 

Собственио— изъ приведеннаго перечня имђетъ общественное значеніе 
предложеніе г. министра народнаго просвъщенія отъ 26 апрфля 1902 года 
за № 11.674 о томъ, что изданія, разрЗшенныя для ученическихъ библіотекъ 
начальныхъ народныхъ училищъ, допускаются также для народныхъ чтеній. 
(о везхъ концовъ Росеш приходится слышать жалобы, иногда переходящія 
въ вопли, 0 томъ, что народныя чтешя нфтъ возможности поставить удовле- 
творительно, такъ какъ количество книгъ, разрБшенпыхъ для чтеній, слишкомъ 
ничтожно, а качество ихъ —-весьма низко. 

Теперь, при наличности предложевія г. министра народнаго просвзщеня 
0тъ 26 апрБля за № 11.674 дБло нфеколько улучшается. ели принять во 
вниманіе художественный и научно-популярный матеріалъ, помфщенный въ 
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дЪтскихъ журнаяахъ („ДВтекое Чтенів“, „Родникъ“, „Дётеюй Отдыхъ“ и др.), 
какъ извфетно, одобренныхъ для начальныхъ школъ, то и при помощи одного 
этого: матеріала. народныя чтенія можно поставить на большую высоту, чёмъ 
прежде. Въ дЪтскихъ журвалахъ заключается не мало прекрасныхъ статей по 
«стествознанію, по истори, по истор! культуры, по исторіи литературы и т. д:, 
написанныхъ популярно, интересно и. содержательно. ДЗтеме журналы —вотъ 
источники, изъ которыхъ пока, до перы—до времени, можно черпать необхо- 
димый матеріалъ для народныхь чтеній. Лица, завфдующя народными 
чтеніями, должны обратить самое серьезное вниманіе на дътскіе журналы, 
какъ на единственное въ настоящее время средство для развитія народныхъ 
чтеній, для поддержаня ихъ жизненности. До тъхъ поръ, пока народныя 
чтенія будуть питаться существующими списками разрЪшенныхъ книгъ, они 
останутся ҷиаѕі-народно-просвътительнымъ средствомъ. Но, обратившись къ 
содъйствио дБтекихъ журналовъ, они дйствительно едЪлаются однимъ изъ 
культурно-воспитательныхъ факторовъ простого (особливо безграмотнаго) 
народа. 
К. Левинъ. 


„Воздухоплаватель“ — ежемесячный, научно-популярный, иллюетри- 
рованный журналу. Подписная цВна за 12 книгЪ въ годъ—5 р. 

20 поля 1903. года, въ день ев. пророка Иліш—покровителя русскихъ 
воздухоплавателей, вышелъ пробный нумеръ  „Воздухоплавателя“, разошед- 
шійся въ огромномъ количестьВ экземпляровъ п имфвший большой успъхъ. 
Съ 20 января 1904 г. новый журналъ появляется небольшими книжечками 
въ свЪтло-зеленой обертк съ .изящною виньеткою аккуратно каждое 20-е 
число. Журналъ этотъ не прибъгалъ къ самореклампрованію и не давалъ 
пышныхъ обфщанй о безплатныхъ: преміяхъ и льготной выписк%. Заручившись 
«отрудничествомъ такихъ лицъ, какъ извъетный профессоръ Н. В. Жуковек, 
профессоръ А. Полщукъ, командиръ учебнаго воздухоплавательнаго парка 
полковникъ А. В. Кованько, председатель воздухоплавательнаго отдЪла техни- 
ческагә общества Е. 0. Федоровъ, метеорологи В. В. Кузнецовъ, С. Д. Грпбо- 
Бдовъ и другія лица, послужившая воздухоплаваню и близкимъ родетвен- 
нымъ ему паукамъ, какъ словомъ-перомъ, такъ и дБломъ, — молодой и первый 
рүсскій воздухоплавательный „вЪстникъ“ даетъ „много въ высокой степени 
интереснаго и возбуждающаго внимая матеріала“ —какъ пишетъ его загра- 
ничный собрать „УПепег ГийзсвШег Йефипо“, который справедливо 
„удивляется такому идейному успбху въ первыхъ-же нумерахъ“. 

Въ чемъ-же кроется залогъ успъха „Воздухоплавателя“, и почему мы не 
только см$емъ, но п должны рекомендовать его вниманію не однихъ лишь 
«редне-учебныхъ п спеціальныхъ заведенй, но и училищъ низшаго типа? 

Объясненіе этого заключается въ самомъ характер журнала, въ кото- 
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ромъ нарави съ спеціальными и общими вопросами воздухоплавательнаго 
искусства, широко, научно и вмфет$ съ тЁмъ популярно поставленъ отдёлъ 
крайне интересныхъ п важныхъ вопросовъ метеорологи и „физики атмосферы“ 
совмфетно съ общими вопросамн физпка, химін п отчасти технологии. 

Не замыкаясь въ узкой спеціа тьности, журналъ ищетъ „непрестаннаго духов- 
наго общенія съ читателями“, проеитъ не забывать, что его страницы — 
„открытая каөедра для всякой разумной, научной мысли въ области завое- 
ванія челов$комъ воздуха“. Такъ, въ послъднихъ номерахъ журналъ призы- 
ваетъ къ сотрудничеству и обм$ну мићній вевхъ лицъ, завЪдующихъ метеоро- 
логическими станціями въ провинціп; такимъ образомъ, „Воздухоплаватель“ 
не даетъ имъ ‘уснуть, успокоиться на шаблонахъ и трафаретахъ, будчтъ ихъ 
умъ, давая пмъ пищу по вопросамъ такихъ живыхъ ваукъ, какъ физика, 
химія, за усп$хами которыхъ не въ состоявіи слдить никакой печатный 
учебникъ. 

Иллюстрации! п чертежи въ журнал исполняются просто, понятно п всегда. 
соотвтствуютъ текету. 

Очень хорошо въ „ВоздухоплавателЬ“ поставленъ отдълъ свЪдвній и пере- 
водовъ изъ иностранныхъ журналовъ, какъ-то: англійскихъ, нмецкихъ, 
французскихъ. 

Наконець, и въ обществ, и въ педагогической средф всегда былъ, 
а нынЪ, въ виду печальныхъ событій на Дальнемъ Восток, особенно выросъ 
ивтересъ къ вопросамъ воздухоплаванія и голубиной почты, которымъ также 
отведено’ почетное м$сто на страницахъ „Воздухоплавателя“. 


Л. Мищенко. 


В. Казанскій, преподаватель епархіальнаго женскаго училища. Учебникъ 
рғсскаго синтаксиса, составленный примфнительно къ программ епархіаль- 
ныхъ женскихь училищъ. Екатеринбургъ 1904 г. Ц. 30 коп. 

Книжечка г. Казанскаго представляеть 40 етраницъ собственно учебнаго. 
текста и 10 страницъ приложеній къ нему. Автор» въ короткомъ преди- 
словіп объясняетъ, что учебникъ этотъ „составленъ съ цБлью возможно 
облегчить и упростить для учащихся изученіе русскасо синтаксиса“, Въ этихъ 
впдахъ здесь указываются только самыя общія и уже вполн$ установившіяся 
синтаксическія формы п явленін, знакомство сь которыми безусловно необхо- 
димо и для пониманія духа родного языка, и для правописанія. Вев же т$ пра- 
вила, которыя никакого практическаго значенія не имфютъ и являются только 
излишнимъ балластомъ для памяти, отсюда исключены, согласно указаніямъ 
объяснительной записки къ программ по русскому языку для епархіальныхъ. 
женскихъ училищу и циркуляра по духовному ууебному вфдомству № 8. Та- 
кимъ образомъ, авторъ заранфе и р$шательно устанавливаетъ служебное зна- 
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чене своей книжки, подчинивъ ее указаніямъ „объяснительной записки“. Въ- 
роятно, въ той программ н въ той объяснительной запискВ съ достаточной 
убфдительностью и натлядностью изложены соображенія, по которымъ н$ко- 
торыя правила признаются не имБющими никакого практическаго значенія п, 
какъ таковыя, какъ излишвій балластъ, исключаются изъ обязательной про- 
граммы. Въ книжкБ г. Казанскаго нигдъ нфтъ намековъ на такія излишнія 
правяла, да и тв правила, которыя— согласно программ —авторъ перечис- 
ляетъ въ своей книжечкВ, являюгся безъ всякой теоретической установки и 
объяснения, а просто—какъ готовыя, веБми принятыя синтаксическя формы 
и явленія. Къ нимъ авторъ подбираетъ достаточное количество примфровъ. 
Онъ составляетъ ихъ самъ или же береть ихъ изъ произведенй наших 
образцовыхъ писателей. Въ конц же книжечки дается цфлый запасъ — 15 
статей — подобныхъ примровъ для упражнений въ разбор. Стальн эти рае- 
положены въ послБдовательномъ порядкр изложеня самого текста. Такой 
порядокъ изложения выдержанъ авторомъ до конца. Большинство примвровъ 
посвящается разбору 7редложеняя, во всфхъ его формахъ и видахъ, по 
существу и по способу выраженія, начиная съ простЬйїшихъ и елитвыхъ и 
кончая придаточными во всфухъ возможныхъ ихъ отношеніяхъ къ главному 
предложению и во вефхъ возможныхь нхъ взаимныхъ · соотношеніяхъ. Дал%е, 
въ довольно’ впрочемъ бфдномъ изложенін, авторъ даетъ прим$ры перодовъ, 
простыхъ и еложныхъ; наконець, не скупится на прим$ры для показанія 


. разнообразныхъ случаевъ постановки трхъ илп ИНЫХЪ знаковъ препинанія. 


Книжечка г. Казанскаго хотя и названа учебникомъ, но не оправдываетъ 
той рекомендацін, которую даетъ ей авторъ: она едва ли можетъ облегчить 
и упростить для учащихся изученіе русскаго синтаксиса. Она производить 
впечатлЬе толково и старательно составленнаго конспекта для повторенія 
или для обобщенія той живой, посл$довательной, разумной работы, которая— 
хочется думать-совершилаеь, подъ руководствомъ преподавателя, въ класеф, 
въ теченіе учебнаго года. И съ этой стороны. трудъ автора не пропалъ да- 
ромъ. Учащимся въ средних классахъ этотъ конспектъ, къ концу учебнаго 
года, конечно, послужить полезнымъ подепорьемъ для обобщенія частей прой- 
деннаго курса и дастъ имъ возможность практически разобраться въ раз- 
личныхъ формахъ предложений ин усвоить себф основныя требованія правиль- 


ной- постановки знаковъ препинания. 
П В. Евстафіевъ. 


В. Чернышевъ. Сборник статей для письменнаго п үстпаго изложенія. 
160 стр. (.-Пет. Цна 75 коп. 

Въ послфднее время выходптъ въ свътъ такъ много всякаго рода „ебор- 
никовъ статей“, „хрестоматій“, „книгь для чтеня“ п т. п. „п0с06бій“ для 
классныхь и домашнихъ работъ, что составители ихъ должны каждый разъ 
мотивировать появленіе свонхъ издайй какими-нибудь спещіальнымп пелаго- 
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гическими задачами, преслБдуемыми даннымъ издашемъ въ отлич1е отъ другихъ 
изданй того же рода. Даетъ подобное объяснеше гаі!ѕол 6 ге своего сбор- 
ника и г. Чернышевъ въ обетоятельномъ предисловін, которымъ начинается 
подлежащая нашему разбору книжка. 

Письменныя упражневія въ нашихъ низшихъ школахъ, говорится въ этомъ 
предисловш, сводятся къ тремъ главнымъ видамъ: 1) диктовка или списы- 
ваше, 2) переложеніе прочитаннаго, 3) изложеніе собственныхъ, мыслей, 
Чувствъ, наблюденій. Изъ нихъ преобладаютъ въ школ, какъ извЪ$стно, дик- 
товки, которыя—къ сожалънію —могутъь научить только писать правильно 
(ореографически), но не могутъ выработать въ ученик умЪнья излагать свои 
мысли ясно, точно, послфдовательно п – по возможности - литературно. При 
установившемся обыча$ заниматься въ“ школ преимущественно правописа- 
ніемъ, наша учебная литература очень богата пособіями, назначенными для 
этой цБлп. н-_наоборотъ— весьма бБдна книгами, которыя могли бы слу- 
жить пособіемъ при обучени изложению. „0борникъ“ г. Чернышева и назна- 
ченъ служить потребности этого именно рода, какъ „пособіе` для самостоя- 
тельныхъ работъ и какъ книга для чтенія и упражненія въ разсказћ“, для 
низшихъ :учебныхъ заведеній и младшихъ классовъ среднихъ. Статьи, вошед- 
шія въ еборникъ, выбраны его составителемъ изъ книгъ для чтенія Ушин- 
скаго, Водовозова, Поливанова, Паульсона, Л. Н. Толстого и др.; сказки, 
преданія, легенды взяты изъ сборниковъ Даля, Аөанасьева, Буслаева; нако- 
нецъ. нфеколько мелкихъ разсказовъ переведено для сборника съ. француз- 
скаго и сербскаго языковт. 

Исходя изъ того совершенно вЪрнаго педагогическаго соображенія, что 
статьи повЪствовательнато характера, сильнфе возбуждая внимаше и любо- 
цытство учащихся, читаются и слушаются поелъдними гораздо охотвће, чъмъ 
всякія описанія (хотя бы самыя поэтическія), г. Чернышевъ отдаетъ предпо- 
чтеніе въ своемъ сборникБ главнымъ образомъ разсказамъ, въ которыхъ 
есть извЪстная фабула, т. е. завязка дЪйствія, его посл$довательное . разви- 
те и развязка. При подборЪ статей пмЪлось въ виду возможное разнообра- 
зів: пхъ не только по содержанию, но п по языку, какимъ. написана статья. 
Расположены ‹разсказы по. слФдующимт отдђламъ; а) «казки и мивы, б) басни 
и друге поучительные и занимательные разсказы и иреданія, в) разсказы о 
хорошихъ и дурныхъ постункахъ, г) историческія преданія, разсказы и анек- 
доты, д) разсказы о животныхъ, е) о .человъкъ и его способностнхъ, свой- 
ствахъ и привычкахъ, ж) о трудЪ, сохраненш здоровья, противъ нетрезвости 
и суевфрш, з) жизнь дЪтей среди своихъ и чужнхь и, наконецъ, среди при- 
роды. Какъ всякое чисто-некусственное и, повидимому, совершенно случайное 
распредЪленіе матеріала, ‹но съ уснфхомъ могло бы быть замънено дрүгимъ, 
болће  систематическимт и послфдовательнымь Выборъ статей сдфланъ од- 
нако довольно удачно, причемъ нельзя не поставить въ большую заелугу 0° 
ставителю сборника полное отсүтетвіе какой бы то ни было тенденціи Въ 
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выбор® матеріала, предлатаемаго изученію юныхъ читателей. Въ послЪдніе 
годы сталъ довольно распрострапеннымъ явлешемъ · подборъ матеріала въ 
извъстномъ направленіи, не имфющемтъ ничего общаго съ истинными · зада- 
чами воспитанія, и „тенденціозвые“ (понимая это, слово въ самомъ нежела- 
тельвомъ смысл) „сборники“ и „книги для чтенія“ появляллеь, какъ грибы 
посл дождя. Гораздо слабфе дрүгихъ отдЪловъ оказывается послБдній от- 
дфлъ, озаглавленный „средп природы“ и заключающій въ себЪ всего семь 
разсказовъ, если даже считать Пушкпнекіе „разсказы американскаго охот- 
ника“ за три отдЪльныхъ разеказа. Будучи подобранъ интересно и умфло 
Этот отдфлъ мог» бы имфть важное значеніе въ сборник, который—кром% 
чието-практическихъ цфлей, намфченныхъ составителемъ, долженъ былъ имВть 
въ виду и общеобразовательные интересы учащихея, трмъ боле, что и самъ 
г. Чернышевъ считаеть свою книжку „не безполезной н въ качеств хресто- 
матін, въ дополнеше къ тБмъ книгамъ для чтения, которыя переполнены опн- 
саніями и о которымъ трудно научить искусству разсказывать“ (предиел. 
стр. ІҮ). бтихотвореній въ сборник нђътъ, такъ какъ авторъ предполагаетъ 
издать отдфльно сборникъ разсказовъ, составленный изъ однихъ стихотворені 

Самое слабое мЪсто разблраемаго сборника статей т. Чернышева соста- 
вляетъ, по нашему мнфнш, н$которая үстарБлость предлагаемаго имъ мате- 
ріала. Дальше Пушкина, Аксакова, Тургенева, Гончарова п нфкоторыхъ дру- 
гихъ русскихъ „класенковъ“ такъ и не могутъ двинуться наши составители 
веякаго рода хрестоматій и книгь для чтенй. Можно подумать, что для нихъ 
совершенно не существует всей русекой литературы конца минувшаго ХІХ 
и начала текущаго ХХ вфка. Произведеня Гаршина, Короленка, Чехова 
Горькаго п др. писателей, составляющихъ гордость новфйшей русской литера 
туры, остаются, повидимому, совершенно невъдомыми для нашихъ издателей 
безчисленныхь „сборниковт статей для письменнаго и устнато пзложенія“. А 
между тёмъ, какой богатый и поучительный выборъ можно было бы при же- 
ланін едБлать изъ пронзведеній многихъ изъ современныхъ или только что 
сотедшихъ съ житейской сцены русскихъ писателей: Продолжая пробавляться 
Далемъ, Ушинскимъ, Водовозовымъ и другими почтенными покойннками, наши 
педагоги упорно игнорируютъ новъйшихъ представителей художественной рус- 
ской литературы, какъ будто непремфнно веобходимо справить етолЪтній 
юбилей для того, чтобы удостонться чести попасть въ какую-либо хрестома- 
тію или сборникъ статей. 

Цна книжки г. Чернышева, принимая во внимаше ея разм$ры, кажется 
намъ ифеколько высокой для такого рода изданий. . Й. А. П. 


В Г. Егоровъ. Поввети и разсказы изъ русскихъ писателей и сцены 
для домашняго, народнаго и школьнаго театра. ‘Спб. 1904 т. Ц. 60 коп. 
Мн$ приходилось вт, печати говорить противъ дћтекаго „ролевого иеполне- 
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нія“ (заимствую опредфлене изъ вышеназваннаго сборника). Такъ, я, между 
прочимъ, говорилъ: „Душевный организмъ школьника еще не окрфиъ поряд- 
комъ, еще не отлился въ рельефныя упругія формы; а вы уже заставляете 
его копировать чужую личность. Въ разсудкф и сердцё юнца — масса бореній 
и недоразумЪній; а вы налаживаете его душу на случайный готовый тонъ 
какой-нибудь пьесы“. Лично я присоединяюсь къ мини почтеннаго П. И. 
Вейнберга—въ письм въ редакцію „Русской Школы“, въ 7- -8 №№ журнала. 
Но въ книжкЪ г. Егорова имБютея еще отдфлы: „Декламація“ и „Чтеше съ 
волшебнымъ фонаремъ“. Такого рода болће или менфе публичныя развлече- 
нія, думается, должны найти себ пріютъ и въ школ. Выразительное чтеніе, 
вели можно такъ сказать, разныя практическія эстетическія упражненя—у 
насъ, хотя и не вовсе въ загон, но и но въ „авантажв обртаютеся“. И 
въ верхнихъ и въ нижнихъ слояхъ общества мы слабоваты по части вкуса, 
пзящества, плавной рфчи и дома и среди постороннихъ. А между тёмъ; намъ 
кажется, правы и Рескинъ н Моррисъ, · напирая на значеніе красоты для 
массъ, для всего народа. И школы въ состоянін въ ту или другую м$ру ра- 
ботать въ этомъ направлени, устраивая чтенія настоящихъ художественныхъ 
произведевій, выдвигая здЪсь учевиковъ не въ качеств актеровъ, а. въ роли 
боле скромныхъ исполнителей, улучшая, тағимъ образомъ, ихъ дикцію, под- 
нимая ихъ восприимчивость къ истинной поэзін, наконецъ, развивая въ нихъ 
до нвкоторой степени благородные общественные инстинкты, разумную вы- 
держку, см5лость, и т. и. Подлинная красота освящаетъ и волю и внфшнюю 
повадку. Но сборникъ г. Егорова составленъ немножко слишкомъ безогля- 
дочно. Въ отдфлЪ „Декламашя“ предложено, напр., 14 страницъ — „Чичиковъ 
у Плюшкина“— на какую же аудиторію и чтеца разечитана столь простран- 
ная порція? И, далфе, почему выборъ палъ на Пушкинскаго „Гробов- 
щика“: устарфлость формы здБеь исчезнетъ только у самаго совершен- 
наго декламатора. Въ „ролевомъ неполнени“ намъ не представляются вос- 
хитительными ни грубоватый по языку и внутренно безеодержательвый „ДВт- 
скій праздникъ“ г. Тимковскаго, ни „передВлки“ Гоголя и Тургенева. Подъ 
рубрикой „Чтеніе съ волшебнымъ фонаремъ“ находимъ чакіе нумера: „Та: 
расъ Бульба“ (пріъздъ сыновей) Гоголя, „Ќавитанъ Бопоъ“ Жуковскаго, 
„Прохожй“ Григоровича. „Ќавказскій. плЬниникъ“ Л. Толстого. Неясны мотивы 
такого подбора. „Боппъ“ именно для декламаціи особливо красоченъ. У Гри- 
горовича лучше всего——пейзажи съ лиризмомъ: опять матеріалъ по пренму- 
ществу для декламаціи. А слушателямъ, увлекающимея 0собою нравоучи- 
тельностью Толстого—едва ли нуженъ волшебный фонарь Школьникамт же 
это, хоть и нарочито упрощенное, трактованіе морали недоступно. 


А. Чалимовъ. 
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Черничный ДЬдка. 16 рисунковъ и текстъ. Э. Бесковой. Пересказалъ 
со шведскаго дядя Лиъ. Цна въ папкъ > р. Гозангинъ. Волшебная сказка 
для дфтей ВФры ФЖелиховекой. 2-е изд. съ рисунками въ текст и 4-мя хро- 
молитографиями Н. В. Каразина. Ц%на въ коленкоровомъ переплетв 2 р 
50 к. „Кораллы“. Разсказы и сказки для маленькихъ дфтей. 0. Григорьевой. 
Съ рисунками. Т. Никитина и М. Григорьевой. Въ иллюстрирован. перепл. 
Цна 2 руб. „Исторія маленькаго лорда“ Френсиса Бернетъ. Перев. съ англій- 
скаго Е А. Сысоевой 4-е изд. Со многими рисунками. Въ коленк. перепл. 
Цна 1 р. 75 к. и другія изданія для дфтей А. Ф Девріена. 

Въ настоящее время трудно встрвтить учебное заведеніе, при которомъ не 
было бы дфтской библіотеки. Веф журналы переполнены объявленіями о вновь 
вышедшихъ дфтекихъ книгахъ, которыя, судя по названіямъ, приноровлены ко 
всевозможнымъ вкусамъ и требовашямъ п цЪна которыхъ доступна каждому; 
а между тБмъ все чаще п чаще приходится слышать жалобы на полное унич- 
тоженіе въ дфтяхъ любви къ чтенію и книгамъ. И очень большая вина въ унич- 
тожени. этой любви ложится на издателей дЪтскихъ книгъ: большинство пзъ 
нихъ гонится за наживой, совершенно упуская изъ виду образовательное и 
развивающее вліяніе книгъ на дфтей, результатомъ чего является съ одной 
стороны отвращеніе дзтей къ чему-либо серьезному, потому что это серьезное 
дается въ такой неподходящей форм, что возбуждаетъ только скуку, съ дру- 
гой – любовь къ безмысленнымъ пов'Бстүшкамъ, все содержаніе которыхъ сво- 
дитея къ набору невЂроятныхъ приключений и сцен». 

Среди такихъ издателей особенно выгодно выдфляется А. Ф. Девріенъ, 
отноеящійся къ своему дълү, видимо, съ любовью, а главное съ знаніемъ и 
пониманемъ дЪтской природы, того, что нужно дБтямъ и что они любятт. 

На его изданія дфтскихъ книгъ давно уже обратили вниманіе за грани- 
цей а у насъ, когда заходить о нихъ рБчь, обыкновенно говорят», 
что хороши книги, да дороги. А межлу тБмъ его изданя чрезвычайно 
цвнны и для родителей п для дфтей: каждую книгу изъ чиела его изданій 
можно смфло дать дфтямъ, даже не просмотръвъ, такъ *какъ содержаніе ихъ 
прп интересной часто захватывающей фабулв всегда даетъ дБтямъ и много 
знаній п будитъ въ нихъ лүчшія стороны души, совершенно не засоряя 1хъ 
головы разными глупостями. Дтей же плћняютъ, во-первыхъ, самые разсказы, 
которые дфйствительно такъ художественны, такъ интересно написаны, что и 
взрослый понимаетъ, что можно ради этихъ книгъ отказаться оть игры, а во- 
вторыхъ тБмъ, что рБшительно веБ книги снабжены массой картинокъ, нахо- 
дящихея въ полномъ соотвЪтствін съ текетомъ, что далеко не всегда бываетъ 
въ другихъ изданіяхъ. Маленькихъ привлекаетъ еще и четкая крупная пе- 
чать, дающая возможность читать книги едва выучившимся этому пекусству. 

Весь книги по содержанію распредфлены по слБдующимъ отдфламъ: для 
малютокъ, дли младшаго дошкельнаго возраста, для младшаго и средняго 
возрастовъ, для средняго, для старшаго н для юношества. 
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Въ первомъ отдЪлВ для малютокъ книжки состоять почти пзъ однхЪ 
картинокъ, снабженныхъ краткими оппеаніями, большею частью въ стихахъ. 
Стихи заимствованы главнымъ образомъ изъ народныхъ сказокъ, пфсенокт, и 
поговорокъ. Особенно хороши въ этомъ отдфлБ три книжки Висковатова. 
„Бабушка Татьяна“, о которой мы говорили раньше, и „Черничный Дћдка“ 
Ә. Бесковой, заключающій разсказъ о том, какъ маленькій мальчикъ, соби- 
рая ягоды для матери, попалъ къ Черничному ДБдкЂ, который, тронувъ его 
своей волшебной палочкой и сдфлавъ его такимъ маленькимъ, что травинки 
стали выше его, а паукъ показался чудовищемъ, увелъ его сначала въ свое 
царство, гдф его внуки, сами похоже на чернички, набрали ему черники; а 
потомъ къ БабушкЪ-БрусничкВ, гдф ея внучки, сами брусвички, набрали ему 
брусники. Шестнадцать картинокъ этого разсказа вс въ краскахъ, и виньетки 
такъ милы, что взрослые смотрять на нихъ улыбаясь, а дфти прямо залн- 
ваются смёхомъ и не устаютъ смотр$ть ихъ вновь и вновь. 

Въ книгахъ для дфтей дошкольнаго возраста дается уже больше текста, 
и овъ дфлается болфе содержателенъ: среди нашихъ народныхъ сказокъ и 
нфкоторыхъ сказокъ Перро и Андерсена появляются разсказы о животныхъ 
и такія книжки, какъ „Розанчикъ“ Желиховской, гдЪ въ интересномъ и фан- 
тастическомъ разсказъ развивается идея, что любовь и правда сильнфе зла 
и лжи; „Кораллы“, гдЪ названіе книги является воплощеніемъ ея идея, 
что. знамя и добро накопляются такъ же постепенно п незамфтно, какъ не- 
зам®тно создаются кораллы. 

Въ книгахъ для младшаго и ередняго возраста цфль разсказовъ всего 
болве направлена, во-первыхъ, на развите чувства справедливости, любви и 
довольства малымъ, а во-вторыхъ, на ознакомленіе съ природой и животными 
больпею частью такими, которыхъ можетъ видЪть каждый ребенокъ. Особенно 
хороши: „Ручеекъ“ Хвольсонъ, въ которомъ помфщенъ цфлый рядъ самыхъ 
разнообразныхъ разсказовъ, имфющихъ одно общее— бодрость тона и увле- 
кательныя описанія природы; цБлый рядъ разсказовъ Роговой, .„Исторія ма- 
ленькаго лорда“ Бернета, который до того интересенъ, что не оторвешься, 
и „Новыя Сказки“ Бехштейна. Эти сказки, очень популярныя въ Германи, 
у. насъ, кажется, появляются впервые, а между тЪмъ, юморомъ и своеобраз- 
ностью . содержанія онф нисколько не уступаютъ лучшимъ сказкамъ Андерсена 
и Перро и также интересны. Хороша еще маленькая и дешевая книжка, 
„Приключенія. Муравья“ Скворцова, гдф самъ муравей горячо разсказываетъ 
свою автобіографію. 

Въ книгахъ для средняго и старшаго возраста разнообразіе матеріала 
чрезвычайно велико. И при выбор этихъ книгъ издатель особенно наглядно 
обнаружилъ прекрасное знаніе и чуткое љони.манле уже развивающегося 
интереса и запросовъ къ жизни и окружающему подростающаго поко- 
лы. 

Числомъ книгт этоть отдфлъ особенно богатъ; среди нихъ встрфчается 
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цБлый рядъ нностранныхъ сказокь, разсказовъ п путетествй, каковы, напр., 
„Робинзонъ Крузэ“, „Тысяча и одна ночь“, индфйсвыя сказки, Леди Дженъ 
и пр. Но съ особенною любовью и тщательностью подобраны и превосходно 
изданы книги, знакомящія съ петоріей нашего народа, съ его бытомъ, съ его 
ежедневными бытовыми п историческими радостями и печалями. Рядъ этихъ 
книгъ начинается сь „Русскихъ Богатырей“ Рогова, выдержавшихъ уже нъ- 
сколько пзданій. Эта книга, помимо цфльности и художественности изложеня 
и положительной красоты изданія, особенно цфнна тБмъ, что не можеть ве 
сблизить вашихъ дфтей съ роднымъ народомт, не возбудить въ нихъ любви 
къ родинЪ. Особенно бодрымъ горячимъ патріотизмомъ проникнуты еще сл$- 
дуюния книги по русской истори: „Грозная Туча“ (12 годъ), „Русскій. Чудо- 
Вождь“ (Суворовъ), „Петра Творенье“, „Подвиги русскихъ адмираловъ“ и „(е- 
вастополь“. 

Посл прочтенія каждой изъ нихъ, въ душф дфтей всегда просыпается 
желане добра и счастья не только себф, но и другимъ и горячее стремленіе 
и самому быть достойнымъ преемникомъ славныхъ героевъ нашего отечества. 

Кром повфстей по русской истори есть много повфстей и по истори 
другихъ народовъ, каковы, напримъръ, „Афрайя“, герой лапландцевъ, „Юрій 
Эбигонъ“ молодой чехъ, „Питеръ Марицъ“ къ войнЪ буровъ, „Послфдн изъ 
Черновичей“, „ДЪти Крестоносцы“ и удивительныя по своей своебразной, нф- 
сколько дикой красот п поэтичности „Кавказекія легенды“ ЗЖелиховской, 
являющіяся какъ бы дополненіемъ и полнымъ расцвЪтомъ пфлаго ряда ея 
кавказскихъ разсказовъ, которые любятъ рБшительно всё дЪти. Есть въ этомъ 
отдБлв еще рядъ книгъ, которыми особенно восхищаются д$вочки; таковы 
„ДЪтство“ и „Отрочество“ Желиховской; „ДБти Солнцевыхъ“, „ДЪвочки“ 
Лухмановой и др. 

Посл этого отдфла ндетъ отдфль еще боле серьезный, гд вымыселъ 
уже не играетъ роли. Этоть отдБлъ посвященъ ознакомленію съ природой, 
родной и чужой, съ другими народами и ихъ бытомъ, съ стремленіемъ чело- 
вЪка узнать все насъ окружающее п извлечь изъ этого всего возможно больше 
пользы себБ и другимъ. ОвЪд'Бнія эти носятъ уже чисто научный характеръ, 
но въ то же время составлены и подобраны такъ, что заниматься по этимъ 
книгамъ можно вполнз самостоятельно. Таковы „Птицы Европы“, „Ботани- 
ческій Атласъ“ „Комнатное Садоводство“, „Атласъ бабочекъ Европы“, руко- 
водство къ собиранио п сохраненшо наеђкомыхъ и др. 

Значене этого послфдняго отдфла такъ велико для нашего юношества, что 
мы думаемъ вернуться къ этому вопросу въ будущемъ. Теперь-же необходимо 
сказать еще о вишней форм изданій А. Ф. Девріена. 

Р%шительно веБ книги, начиная отъ. такихъ дорогихъ, какъ „Птицы 
Европы“ (23 р.) и такихъ дешевыхъ, какъ „Веселая Зима“ (30 к.) напе- 
чатаны на превосходной прочной бумаг, четкимъ яснымъ шрифтомъ, снаб- 
жены прекрасными, часто прямо художественными картинами, что, впрочемъ, 
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и неудивительно, такъ какъ въ этихъ изданіяхъ принимают» участіе Н. Н. 
Каразинъ, А. П. Эйснеръ. Е. Бемъ, Т. Никитина, С. В. Животовекй, (0- 
ломко, Г. 'Тейтеръ, рисунками котораго къ собранію сказокъ Андерсена, такъ 
восхищался Рин. 

ВеБ указанныя достоинства книгъ дВлаютъ ихъ, по справедливости, люби- 
мыми книгами дфтей; стараніе-же издателя—пробүдить въ дфтяхь своими кни- 
гами чувство любви къ людямъ и родин, справедливости и желаніе служить 
другимъ. Стремлеше это, которое несомнфнно доеттигаетъ своей’ цфли, 
вполнф заслуживаеть того, чтобы у насъ обратили должное вниманіе на эти 
книги, особенно родители, такъ какъ отъ первыхъ впечатлён въ умственной 
и душевной сфер зависить слишкомъ ‘многое въ будущемъ нашихъ дфтей: 


„Съ мала ключика студена потекла ръЪка, 
(ъь невелика зачиналась каменна Москва“. 


Завдующій дфтекой библіотекой Н. М. 


С. Орловскій. Павлинії тглазъ. Библютека Горбунова Посадова. Для 
дБтей и для юношества. М. 1904 г., ц..15 к. 

„Павлиній глазъ“ — это бабочка, заставившая барышню очнуться отъ 
страсти ловить бабочекъ для коллекщи. Все содержаніе разсказа заключается 
въ описанш того, какъ барышня-курсистка сначала съ азартомъ собирала и 
засушивала растенія, а потомъ съ такимъ же азартомъ принялась ловить н 
умерщвлять бабочекъ и жуковъ. И только задушивъ собственноручно чудный 
экземпляръ „Павлиньяго глаза“—барышня внезапно одумалась: она поняла, 
сколько ненужной жестокости и пренебреженя къ созданіямъ Божінмъ про- 
являетъ юношество въ страстномъ желанін захватить какъ можно больше 
красиваго и необыкновеннаго изъ окружающей природы вместо того, чтобы 
наслаждаться живою природою и наблюдать ее въ ея естественной красв и 
взанмодъйствіп. Нацисанъ разсказъ просто и доступно, но врядъ ли заинте- 
ресуетъ дЪтей: слишкомъ мало въ немъ дБйствія и жизни. 


С. Орловский. Жизнь Диккенса, разсказанная дЁтямт. Библіотека И. 
Горбунова-Посадова дли дфтей и юношества. Съ 12 рпе., ц. 25 коп. Мо- 
сква: 1904 г. 

иво, интересно и просто разсказанная жизнь англійскаго писателя съ 
ивтересомъ прочтется дфтьми старшаго возраста, знакомыми, хотя бы въ 
сокращении, съ романами его. Просто и ясно показана составителемъ связь 
произведений писателя съ фактами его жизни, выясняется автобіографическій 
Элементъ въ романахъ его, отчего и самые романы выигрываютъ въ жиз- 
ненности и біографія получаетъ яркость и евъжесть красокъ и производитъ 
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сильное впечатлъніе. Жизнь Диккенса, въ д®тетвћ полная невзгодъ и испы- 
таній, изъ которыхъ онъ вышелъ съ честью, въ молодости и въ зрфлые 
годы предетавляетъ такія свфтлыя картины, что на нихъ отдыхаетъ душа и 
начинаешь веселће смотрфть на міръ, вБрить, что не одно только  страданіе 
существуетъ на’ свт, что есть, что возможно счастье. Это послфднее об- 
стоятельство придаеть особое значеніе` @1ографи` Диккенса, дфлаетъ ее 060- 
бепно желательной въ библіотекахъ для дітей и юношества. Книга украшена 
хорошими картинками въ текст и прелестнымъ портретомъ Диккенса на 
переплете. 


Мировичъ. Снъжинки. Библіотека нашихъ дфтей. Изданіе 0. Н. Поповой. 
(пб. 1904 г., ц. 30 к. 

Книжка эта представляеть собою . сборникъ маленькихъ разеказовъ. Въ 
начал ся помфщены два недурныя стихотвореня; по нмени перваго названа 
и вся книжка. 

Главными дВйствующими лицами во всБхъ почти разеказахъ являются 
животныя и растенія. Авторъ олицетворяетъ весь окружающий міръ—и жи- 
вую природу, и бездушныя вещи: въ его разеказахъ игрушки танцуютъ при 
свт мЪеяца и подымаются по его серебрянымъ нитямъ („Волшебникъ м%- 
сяцъ“); птицы переговариваютея другъ съ другомъ и съ удивленіемъ и ра- 
достью привЪтствують зарю („На зар“, „Гн%здо малиновки“); огуречное 
сђмечко не довольствуется пастоящимъ, а ждетъ отъ будущаго чуда —и чудо 
свершается, оно проростаетъ молодымъ росткомъ („Чудо“). Фея лЪсовъ уми- 
раетъ, выплакавъ веб свои слезы съ тоски по закатившемея солнц, но 
слезы —роса оживотворяютъ растенія, и сама фея подъ утро оживаетъ при 
первыхъ лучахъ солнца и летитъ къ нему на встрфчу бБлымъ облачкомъ 
(„Роса“); придорожная маргаритка, примятая колесомъ телфги, тоскүстъ по 
свЪтломъ небф и простор („Придорожная маргаритка“). Такой пріемъ тре- 
буеть большой художественности, чтобы произвести сильное впечатлфніе; 
сильнаго впечатльня книжка не производить; но во всякомъ случа несмотря 
на искусственность, въ ней не чувствуется ничего фальшиваго, и нЪкоторые 
разсказы, какъ, напр., „Роса“, „На зарЪ“, поэтичны. М%стами чувствуется 
подражаніе Андерсену („Волшебникъ мфеяцъ“, „Придорожная маргаритка“), 
но довольно удачное. 

Въ книжкБ кромф этихъ полусказокъ, въ основанін которыхъ лежитъ 
какое-нибудь объясненіе природы или знакомство съ жизнью животваго (чБмъ 
онЪ выгодно отличаютея отъ чисто фантастическихъ сказокъ) помщены три 
непритязательныхъ разеказа изъ дфтской жизни: „Глобусъ и кошелекъ“, „Но- 
вый почтальонъ“ и „Дождливый день“, и хорошая по замыслу, но немного 
искусственная сказка „Черные ландыши и голубая роза“. Лепестки голубой 
розы имБютъ животворящую силу; но сорвать розу можетъ только тотъ, кто 
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ни разу не произнесъ лжи. Черные ландыши блоснёжны, пока при нихъ 
не сказано лживое слово: тогда они темнъютъ и опускаютъ головки. Совер- 
шенно отдБльно стонтъ маленькій. разсказъ-— притча „Самое дорогое“, не- 
многословный, но яркій, производящий впечатлъніе. Раненая птичка обЪщаетъ 
волшебнице отдать самое дорогое, если она исцфлитъ ее, думая, что жизнь 
дороже всего. Когда же волшебница требуетъ отъ нея крыльевъ, она отказываетъ: 
„Возьми лучше мою жизнь. Лучше не жить совефмъ, чВмъ жить и не летать“. 
Волшебница оставляетъ ей жизнь, давъ ей понять, что „самое дорогое всегда, 
дороже жизни“. Притча слишкомъ глубокомысленна для дфтей, которыхъ мо- 
гүтъ удовлетворить разеказики, вродь „Дождливаго дня“. Въ общемъ, 
книжка оставляеть хорошее впечатл$е п прочтется дБтьми съ интересомъ. 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. 


Хроника народнаго образованя въ Западной ЕвропЪ$. 
Рабочие образовательные кружки въ Германи. 


Играющая въ настоящее время въ Германін первую и руководящую роль 
клерикальная партія не является выразительницей и заступницей интересовъ 
одного какого-либо класса населенія, одной опредфленной группы его. 0бъе- 
диняя, наоборотъ. подъ своими знаменами всф классы населеня южной, юго - 
восточной п юго-западной Германи, эта партія съ давнихъ поръ ставить 
своей задачей развить свою сощальную программу такимъ образомъ, чтобы и 
рабочій класеъ могъ прннадлежать къ партш, не ища убъжища и ут$шеня, 
какъ это дБлаютъ почти всф рабочіе евангелическаго пеповЪданія, въ рядахъ 
соціалъ-демократіп. Н%которые передовые дфятели нђмецкой буржуази пыта- 
лись неоднократно объединить евангелическихъ рабочихъ на той же релп- 
гіозно-политической почв$, но буржуазныя партін рейхстага или прусскаго 
ландтага, за пеключеніемъ свободомыслящихъ лЪваго крыла, никогда не же- 
лали отказаться 0тъ свонхт классовыхъ интересовъ въ пользу представителей 
труда. /Ќизненпые интересы объединяемыхъ всегда брали верхъ надъ попыт- 
ками даль пмъ вместо хлфба камень, вмфето отвта на насущные вопросы 
призывъ къ благочестю и послушанію. Господа объединители этимъ нежела- 
ніемъ поступиться ни единой іотой изъ свопхъ правъ и опривилегій гнали 
рабочихъ, даже готовыхъ объединиться внф сліянія съ крайней лЪвой, въ 
лагерь соціалъ-демократовъ, и изъ обрисованныхъ попытокъ не выходило ни- 
когда ничего путнаго. 

Клерикальная партія оказалась въ этомъ отношеніп гораздо умн%е и 
дальновиднфе. Не принимая почти ничего изъ сощалъ-демократической про- 
граммы, борясь съ крайней лЪвой . со всей ожесточенностью политической 
борьбы, клерикальная партія поняла однако, что рабочихъ трудно удержать 
въ свой сред только лишь одними пустыми объщаніями, и включала въ свою 
программу цфлый рядъ соціальныхъ реформъ, которыя, не оставаясь лишь въ 
теорін, дЪйствительно партіей и проводятся постепенно, пожалуй, слишкомъ 
постепенно, въ жизнь. Благодаря этому къ парти принадлежать многіе де- 
сятки тысячъ организованныхь католическихъ рабочихъ, которыхъ никакъ не 
можеть перетянуть въ свой лагерь крайняя лЪвая. Если же крайней лзвой 
удается все же въ единичныхъ случаяхъ перетянуть на свою сторону ту или дру- 
гую католическую организацию, удается болъе или менфе прочно основаться 
въ какомъ-либо округ съ католическимъ рабочимъ населеніемт, то клерн- 
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кальпая партія не дремлетъ н проведошемъ въ парламент какого-либо но- 
ваго пункта своей сошальной программы үдерживаетъ массы католпческихъ 
рабочихъ все же за собой. 0бъ этомъ свидфтельствуютъ ежегодные импозант- 
ные съБзды клерикальной парти. 

Правда, партія пзбирает» м$етомъ свонхъ съфздовъ лишь тр мветности, 
гдв она енльна и прочна; но было бы смфшно, евли бы партія, объединен- 
ная общностью католической религін, избирала м%стомъ своихъ съфздовъ 
какіе-либо пункты въ евангелической средБ германскаго населені. И если 
нзбираютея для сърздовъ такіе пункты, гдр наличность мЪстныхъ католиче- 
скихъ. рабочихъ  даеть возможность парадировать ставшими традищонными 
массовыми митингами, т0 и это еще не говорить противъ парти и ея так- 
тики, пбо если бы эти самые рабоче приналлежали къ крайней лЪвой. оня 
не стали бы, конечно, участвовать въ стъфздЁ во славу католицизма и въ 
честь клерикальной парти. Удачнымъ, какъ всегда, явилось въ этомъ отно- 
шенін избране для послфдняго съфзда парми минувшей осенью города Ре- 
генсбурга. Обильно украшенный флагами, этотъ городъ пріютилт на одну не- 
дфлю въ своихъ стБнахъ делегаловъ клерикальныхъ организацій, членовъ 
клерихальныхъ фракщй въ рейхстаг, въ прусскомъ и баварскомъ ландта- 
гахъ п весьма многочиеленныхъ. стороннлковъ партій, пріћхавшихъ въ каче- 
ств} тостей и слушателей. Ќакъ и ‘въ прошлые годы, работы етфзда нача- 
лись съ импозантнаго шествія рабочих» и съ большахъ и многолюдныхъ ми- 
тинговъ, на которыхъ вожаки парти говорили къ широкимт кругамъ народа. 
Пакъ и въ прошлые годы, па этомъ „генеральномъ смотру“ клернкаленой 
парти далеко не послфднюю роль играли организованные ею кружки для 
самообразованая и вняоикольнаго тросвњщеная рабочих». 

Совершенно несправедливо довольно распространенное у насъ мнфне, 
основавное на поверхностномъ лишь знакомств съ положенемт дзлт, будто 
клерикальная партія въ Германін является принцишальной противницей про- 
свъщенія и образованія народныхъ массъ. Въ Германи: только еще въ сред 
консерваторовъ, потомковъ феодаловъ, съ ихъ полусохранивтимися феодаль- 
ными замашками, можно встр$тить людей, которые утверждаютъ, что народ- 
нымъ массамъ не нужно просвъщеніе, утверждаютъ это на одномт лишь томъ 
эгонстическомъ основан, что безграмотный сельскй рабочий и работалъ бы 
за меньшую плату, и клалъ бы свой избирательный шаръ въ урну, указан- 
ную ему его работодателемъ. Клерикальная же партія пережила долге годы 
господства псключительныхъ противъ нея законовъ и знаетъ на личномъ 
опыт, что народное просвБщеніе, какъ и свобода совВсти, печати и сходокъ, 
являются самымъ могучимъ оружіемъ въ рукахъ каждой политической парти. 
Достигнувъ отм$ны исключительных законовъ цфною понесенныхъ огромныхъ 
жертвъ, напрягши силы до послфдней возможности, пустивъ въ ходъ чрез- 
вычайно интенсивную устную и печатную пропаганду, немыслимую вн иро- 
свфщешя масеъ, и достигнувъ въ результатЪ указанной уже первенствующей 
роли въ стран%®, клерикальная партія отнюдь не ломышляетъ поколебать та- 
ве основные факторы государственнаго устройства Германи, какъ всеобщее 
избирательное право, какъ свобода совЪфети, печати и сходокъ, какъ обяза- 
тельное и неминуемое для восфхъ и всякаго обученіе дЪтей въ возраст отъ 
шести лётъ до четырнадцати. Клерикальная партія стремится лишь къ уси- 
ленію и безъ того достаточно сильнаго вліянія церкви на народную школу, 
а такъ какъ снЪтеюй характеръ школы является едва-ли не крупнЪйшимъ 
завоеванемъ девятнадцатаго вЪка, то всБ передовыя парти ведутъ въ Гер- 
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маши упорнзйшую борьбу противъ усилешя вліянія клерикализма въ 
школ%. 

Вотъ почему образцовая и благоустроенная прусская народная школа 
является до сихъ поръ еще въ своей георетически-программной части ареной 
борьбы крупнЪйшихъ политическихъ партій, и именно ближайшей зимою 
борьба должна выразитьея въ особенно яркихъ формахъ, такъ какъ къ чисто 
финансовому правительственному законопроэкту о средетвахъ существования 
народной школы реакціонно клерикальное большинство прусскаго парламента 
вносить нежелательный придатокъ: конкретныя законодательныя нормы үен- 
ленія вліянія церкви на школу. Мы въ «вое время еще остановимся на пред- 
стоящей борьбв со веъми ея перипетіями страстнаго и крупнаго политиче- 
скаго турнира, а пока—-переходя къ темф—скажемъ, что въ кругу своихъ 
рабочихъ организацій для самообразованія и развлеченій разумнаго харак- 
тера клерикалы, во исполнене своей программы, весьма т$ено переплетаютъ 
религіозвый лейтъ-мотивъ еъ просвфтительно-политическими началами. Танъ, 
напримъръ, доклады и лекціи, читаемые на собраніяхъ названныхъ кружков», 
только лишь на половину посвящены свЪтскимъ наукам. Добрая половина 
лекцій, съ сопровождающими ихъ дебатами участниковъ собравій и %съ отвћ- 
тами лекторовъ на вопросы, задаваемые имъ изъ среды слушателей, посвя- 
щены вопросамъ релиғгіознаго характера, п ведутся онЪ въ строгомъ соот- 
вфтети еъ духомъ католической церкви. вн какого-либо малфйшаго влія- 
нія „еретичества“ въ форм критики и исканій пытливаго ума. Такъ назы- 
ваемые вечера развлеченій, въ программу которыхъ входятъ пЪніє и музыка, 
декламація; небольшія театральныя представленя и общія игры, также въ 
соотв тетвующей мр проникнуты релимозными мотивами. Развлеченія, свЪт- 
скаго характера чередуются съ пфшемъ хораловъ и декламаціей отрывковъ 
духовно поучительнаго характера. 

Какъ на подобныхъ вечерахъ, такъ и въ т$хъЪ случаяхъ, когда кружокъ 
католическихъ рабочихъ устраиваетъ свой годовой или иной ферейнеюй празд- 
никъ или же когда вс члены кружка устранваютъ общую загородную про- 
гүлкү съ семьями, въ ихъ средЪ всегда можно ветр$Фтить одного изъ католи- 
ческихъ патеровъ вли изъ мфетныхъ дфятелей клерикальвой партш, которые 
не замедлять во время празднества обратиться къ кружку съ р$чью, напо- 
минающей о религіозномъ базис организаци и призыкающей къ благочестио 
п смиренномулр!ю, какъ ихъ понимаеть и прединеываетъ католическая цер - 
ковь, въ оссбенности же къ вфрности церкви и святому престолу, съ неиз- 
мённымъ указаяіемъ на яко-бы глубоко несправедливое положене, въ кото- 
рое поставленъ папа. лишенный невфрующими и еретнками свЪтской власти. 
Но одновременно со већмъ этюмъ воздаетея „кесарево кесарю“: читаются 
лекцін общеобразовательнато характера, ведутся пренія для развитія въ 
сред рабочихъ способности выражать свои мнЪня, даются отвЪты на већ 
пытливые вопросы слушателей въ области той или пной науки, устраиваются 
систематическіе курсы, учреждаются читальни и библіотеки. Согласво им$ю- 
щимся у меня точнымт свЪдЪніямъ, въ одинъ только южно германскій союзъ 
входять свыше 250 образовательвыхъ кружковъ католическихъ рабочихъ, 
обладающихъ общественными библіотеками, количествомъ въ общей сложности 
до сорока трехъ тысячъ томовт. Въ нЪкоторыхъ крупныхт н среднихъ цен- 
трахъ южной и западной Германш, тд заработокъ рабочаго позвозяетъ ему 
тратить известную долю па пріобрћтеніе въ собственность книгъ, учреждевы 
образовательными кружками особыя кииготорговли съ подбором квигъ п 
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брошюръ свЪтекаго и религіознаго характера, въ дух обрисованной выше 
программы. Эти книготорговли приходятъ на помощь такимъ кружкамъ, сред- 
ства которыхъ не позволяютъ устройства читаленъ или библіотечекъ, отпу 
- ская ихъ членамъ книги и брошюры на твхъ или иныхъ льготныхт усло- 
Віяхъ. Гдф организащя подобной книготорговли одному кружку не подъ силу, 
тамъ берутъ на себя эту задачу организованные союзы всЪхъ м5етвыхъ круж- 
ковъ или боле обширные союзы, объединяющие вев кружки какой-либо мфет- 
ностп или провинцін. Однимъ изъ подобныхь развЪтвленій общаго союза 
всБхъ образовательныхь кружковъ католическихъ рабочихъ является назван- 
ный выше Южно-Германскій союзъ. Всего въ последнее время было зареги - 
стрпровано около тысячи трехсотъ кружковъ съ 205 тысячами членовъ-ра- 
бочихъ. 

Этимъ, однако, не ограничивается количество кружковъ католическихъ 
рабочихъ съ просвЪтительными задачами. Для католическихъ работницъ орга- 
низованы отдфльные кружки. Первый изъ нихъ былъ основан еще въ 1858 
году, но до сихъ поръ число ихъ возросло только лишь до сорока, съ шестью 
тысячами членовъ. Объясняется это различными причинами: и тфмъ, что ра- 
ботницъ вообще гораздо меньше, нежели рабочихъ, и тёмъ. что занятая до- 
машними хлопотами и уходомъ за дЪтьми, работница гораздо туже поддается 
вербовкЪ въ члены кружка, хоти ей и предетоятъ наряду съ ‘образователь- 
ными лекціями также п развлеченія, п, наконецъ, тЬмъ, что инащаторы и 
создатели этихъ кружковъ преслБдовали кром образовательной цЪфли также 
и политическую: создать оплотъ изъ преданныхъ католицизму рабочихъ и по- 
тому главное внимане обращали на организацию мужекихъ кружковъ. [0- 
раздо болЗе крупные результаты достигнуты этими дфятелями въ области 
созданія особыхь образовательныхъ кружковъ для католическихъ рабочихъ, 
еще не достигшихъ зр$лаго возраста, для такъ называемыхъ подмастерьевъ 
и учениковъ. Идея подобныхъ кружковъ далеко не нова. Она зародилась въ 
первыя десятил я минувшаго столЪтія, и уже въ сороковые годы существо- 
вали въ Германи разрозненные кружки для подмастерьевъ и юношей, обу- 
чающихся ремеслу. Задачей” этихъ крүжковъ было расширеніе умственнаго 
горизонта молодыхъ ремесленниковъ путемъ преподаванія имъ нЪкоторыхъ 
предметовъ, необходимыхъ имъ въ жизненной борьов, наряду съ полезными 
развлеченями. Первые же подобные кружки были организованы на религіоз- 
номъ базисв. Первый католическій кружокъ подмастерьевъ ортанизованъ былъ 
въ 1846 тоду въ Эльберфельд$. Позже эти кружки чрезвычайно привились 
и вошли чуть-ли не въ кровь и илоть нёмецкаго народа наряду съ кружками 
взрослыхъ рабочихъ и ремесленниковъ. 

Мысль объ срганизаци особыхт образовательныхъ кружковт, для подма 
стерһевъ и учениковъ основывается на томъ правильномъ положен. что не все, 
читаемое для взрослыхъ, доступно пониманію полузрЪлаго юношества, и что 
успфхи молодежи въ своей ограниченной средЪ. внф общенія съ взрослыми, 
должны быть выше, какъ и съ другой стороны рабочихъ и ремесленниковъ 
задфвала бы необходимость сидЪть на лекціяхъ паряду еъ юнцами, научающи- 
мися едва ремеслу но элементарнымт началамт, наукъ. Между тБмъ возра- 
стомъ, когда ремесленные ученики  посфщали еще воскресныя школы или 
спещальныя школы для продолженія образованія, полученнаго ими въ эле- 
ментарной школЪ, въ связи съ избраннымъ ремесломъ, и тїмт возрастом», 
когда ремесленники были уже полноправными членами свопхъ промысловыхъ 
организацій, не существовало средней ступени, и таковою явились кружки 
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подмастерьевъ съ просвътительными, какъ равно и взаимновспомогательными 
задачами. До чего идея эта привилась, показываетъ хотя бы тотъ голый 
фактъ, что въ настоящее время подобныхъ кружковъ въ Гермаши свыше ты- 
‹ячи съ зарегпетрованными ста двадцатью тысячами членовъ. Около трехеотъ 
изъ этихъ кружковъ обладаютъ собственными здашями, гдз читаются лекціи, 
гдБ помфщаютея читальни и библіотеки. гдф устралваются вечера для раз- 
влеченій. Громадное большинетво этихъ кружковъ продолжаетъ опираться на 
релнгюзной почвъ. ЕЁвангелическіе кружки носять въ большинетвъ случаевт 
названіе „юношескихь ферейновъ“. Кром католическихъ кружковъ для под- 
мастерьевъ, организовано еще восемьсотъ католическихъ кружковъ для ре- 
месленныхъ учениковъ и рабочилъ юношескаго возраста. Въ этихъ кружкахъ 
насчитывается 160 тысячъ членовъ, или, иными словами, 160 тысячъ чело- 
въкъ рабочей молодежи; отторгнутые отъ развращающаго вліянія кабака и 
улицы, они находятъ въ свфтлыхъ. үютныхъ и теплыхь помЪщеніяхъ пищу для 
ума разумныя развлеченія и общеніе съ товарищами по труду. 

Остановимся теперь на образовательныхъ кружкахт евангеличеекихъ ра- 
бочихъ. Основаше ихъ относится къ началу восьмидесятыхъ годовъ, когда 
особени» сильно развились обуисованвые выше кружки католическихъ рабо- 
чихъ. Основанные въ подражаніе тъмъ кружкамъ п, отчасти, въ противо- 
дЪйствіе вліянію ихъ въ городах со смёшаннымъ (католическимъ и еванге- 
лическимъ) населеніемъ, евангелическіе кружки рабочихъ оказались „лойяяь- 
нве короля“ н проявили свойств, нное многимъ подражательнымъ начинаніямъ 
излишнее усердіе. Поэтому въ программу евангелическихъ кружковъ входитъ 
и усилеше сознанія въ членахъ ихъ принадлежности къ евангелической ре- 
личи, п достиженіе добрыхъ отношеній и мирваго сотрудничества между ра- 
бочимн и работодателями, и повышеше нравственности рабочихъ наряду съ 
расширешемъ ихъ үметвеннаго горизонта, п экономическая поддержка чле- 
новъ путемъ кассъ взаимопомощи на случай болфзни и смерти. Оставляя 
совершенно въ сторонф на этотъ разъ экономическя стороны дфятельности 
евангелическихъ кружковъ, я скажу Лишь, что просвътительнымъ задачамъ 
служатъ лекцін, разумныя развлеченія и расиространеніе еоотвЪтетвующей 
литературы, но руководители этихъ кружковъ часто отводятъ доминирующее 
мВсто религіознымъ мотивамъ на счетъ лекцій по наукамъ свћтскаго харак- 
тера. Соединеніе просв®тительныхъ и экономическихь задачъ способствует», 
во всякомт случа, привлеченію членовъ изъ рабочей среды, въ особенности 
въ Рейнской провлнціи и въ Вестфалии, гдз рабочее населеніе не столь 
проникнуто атеизмомъ, какъ въ другихъ провинціяхъ страны. Тамъ и раз- 
вились особенно евангелическіе кружки рабочихъ, причемъ въ 1890 году 
сдЪлана была попытка объединить ихъ всёхъ въ одинъ общій союзъ съ 00- 
щими руководящими идеямн. По поводу послднихъ мнЪнія разошлись, и 
объединены въ общій союзъ только лишь около семидесяти трехъ тысячъ 
членовъ образовательныхъ кружковъ евангелическихь рабочихъ. Всего же 
такихъ кружковъ насчитывается въ настоящее время немногимъ свыше пяти- 
сотъ съ 108 тысячами зарегистрованпыхъ членовъ. 

Мы только что выразили желаніе не останавливаться на экономическихъ 
моментахъ дфятельности евангелпческихъ кружковъ, такъ какъ въ нашу за- 
дачу входить ознакомиться лишь еъ просв$тительными рабочими органза - 
ціями Германіп. Но организащи эти настолько разнородны, что очень часто 
трудно провести демаркашонную линію между организациями, преслфдующими 
одн лишь экономнческія пли однъ лишь просвътительныя задачи. Часто при 
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преобладанш просвЪтительныхь цфлей, члены кружковъ и организашй устран- 
ваютъ. небольшія кассы взаимопомощи, на случай бол$зни или смерти сво- 
ихъ членовъ; но и многія организащи. преслфдующая исключительно экономи- 
ческія цфли, не могутъ быть обойдены полнымъ молчавіемъ на этихъ страни- 
цахъ, такъ какъ эти организаии и -үстраиваютъ время отъ времени отд$ль- 
ныя лекщи просвБтительнаго характера или-же содержатъ на свои средства 
читальни и библютеки. Къ посл дняго рода организаціямъ, гд ярко выра- 
женный экономическій характерт, ихъ все-же переплетается слегка съ просвъ- 
тительными задачами, слВдуеть причислить почти веБ промысловыя организа- 
щи рабочихъ. Таковыя дфлятся въ Германш на три отдБльныя группы. Въ 
первую группу входятъ такъ называемые „христіанекіе промысловые ферейны“ 
ст 190 тысячами членовъ, во вторую грунну входять „Гиршъ-Дункеровскіе 
промысловые ферейны“ съ девятьюдесятью тысячами членовъ и, наконецъ 
третью, группу, самую значительную, составляютъ „свободныя промысловыя 
организащи“. Это организаци соціалъ-демократическихъ рабочихъ; онф на- 
считываютъ почти миллюнъ членовъ, и въ этой групов промысловыхъ орга- 
низацій отводится, больше другихъ двухъ, мВсто просвЪтительнымъ задачамъ. 
Но здЪеь и лекцш, и читальни и библіотеки преслъдуютъ почти исключи- 
тельно одну единственную цфль: пропаганду сошалъ-демократическихь идей. 
Вн этихъ промыеловыхъ организацій имЪются въ Германи нЪФеколько такъ 
называемыхъ „ферейновъ для образовашя рабочихъ“; но съ самаго начала 
основанія ихъ въ концъ. восьмидесятыхъ тодовъ онБ явились своего рода 
дЪтищами сощалъ-демокралическихь организацій политическаго характера. 
ЦЪлью этихъ ферейновъ является исключительно подготовка слушателей къ. 
политической дфятельности и къ общественному труду въ кругу упомянутыхъ 
выше промысловыхъ органпзацій еъ экономическими задачами. Подготовляя 
ораторовъ и агитаторовъ партін, эти „ферейны для образованія рабочихъ“ 
относятся екорфе къ организащямъ политическаго характера. ПреслЪдуютъ. 
исключительно политическій цЪли, хотя и путемъ просвБщенія своихъ членовъ 
и слушателей, еще и слдующін крупныя организащи: „Народный ферейнъ. 
для католической Германи“ съ 200 тысячами членовъ, хотя основанъ „фе- 
рейнъ“ этотъ не далће какъ тринадцать лЪтъ назадъ, и евангелическій „Фе- 
рейнъ для народнаго образовашя въ христіанскомъ дух въ Рейнской про- 
винци и въ Вестфали“, основанный въ 1882 году. 

Переходя теперь къ рабочимъ образовательнымъ кружкамъ, опирающимея 
не на политической и не на религіозной почвћ, но преслЬдующимъ исключи- 
тельно просвЪтительныя задачи, я хотълъ-бы раньше всего обратить вниман!е. 
читателей на то, что идея организацін подобвыхъ кружковт, зародилась раньше 
всего ‘не въ кругахъ рабочихъ самихъ, а въ сред$ н$мецкой интеллигенщи 
передового лагеря. Въ сороковые годы минувшаго столЪтія, то-есть въ ту 
самую эпоху, когда въ Германи переоцвнено было такъ много цфнностей по- 
литическаго и умственно-цросвЪтительнаго характера, нЪкоторые интеллигент- 
ные друзья ремесленнаго и рабочаго сословія задумались надъ тъмъ, какимъ. 
путемъ придти на помощь этому сословію, какимъ образомъ дать ему свЪтъ 
проевфщеня и знаній, какими средствами способствовать облагораживанио- 
темнаго люда, находящагося подъ полнымъ вмяшемъ духовной тьмы и ум- 
ственнаго невЪжества. ДЪятели того времени обратили свое вниманіе на су- 
ществовавшіе, уже тогда рабочіе образовательные кружки въ Швейцарии, 
устраивавше для рабочихъ лекщи и вечера разумныхъ развлечений. По 
образцу этихъ швейцарскихъ кружковъ, но считаясь съ тогдашнимя условіями 
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въ реакціонной Германи, основаны были въ тБхъ-же сороковыхъ годахъ 
„Рабочій ферейнъ“ и „Ферейнъ ремесленниковъ“ въ Берлин, ферейнъ „Впе- 
редъ“ въ Бременф и „Образовательный ферейнъ для рабочихъ“ въ Гамбург. 
Интеллигенція названныхъ городовъ дфятельно и горячо принялась за свой 
просвФтительный трудъ, и үспъхи ихъ дфятельности были на лицо: не только 
новые образовательные ферейны привились и привлекали довольно значитель- 
ное количество рабочихъ, но основаны были, въ подражаніе первымъ ферей- 
намъ, подобные-же образовательные ферейны въ КельнЪ, Ганновер, Лейп- 
цигБ, ФранкфуртВ на Майн и др крупныхъ, а также и среднихъ центрахъ. 
Даже въ далекой Скандинав!и стали устраивать образовательные кружки для 
рабочихъ по образцу иныхъ нмецкихъ ферейновъ. Когда наступилъ сорокъ 
восьмой годъ съ его бурными мартовскими днями, поведшими къ измЪненію; 
всего государственнаго строя въ Прусеін и въ южно-германскихъ государ- 
ствахъ, дБятели первыхъ нмецкихъ образовательныхъ ферейновъ для рабо- 
чихъ имфли возможность порадоваться тому, что ихь слушатели принадле- 
жатъ къ передовымъ кадрамъ рабочихъ и ремесленниковъ, понимающихъ все 
значене пропешедшихъ перемфнъ, и смогуть воспитать въ этомъ-же дух 
будущее покол$е, но и правительство смотрфло на образовательные ферейны, 
какъ на очаги недовольства масеъ и разжиганія политическихт, страстей. По- 
этому, когда спустя короткій срокъ, реакція снова захватила въ свои руки 
власть, германскія правительства первымъ дБломъ закрыли и распустили. 
образовательные ферейны для рабочихъ. Даже „Ферейнъ берлинскихъ ремес- 
ленниковъ“, основанный въ 1844 году по инищативф городского совВтника, 
позже бургомистра Гегемана, взятый подъ покровительство городомъ и до- 
стигшій напбольшаго расцвъта въ то время среди свонхъ собратьевъ, не 
избЪжалъ общей участи и былъ закрытъ прусскимъ правительствомъ въ 1850 
году. Закрытіе посл%довало за то, что ферейнъ, не преслъдуя по статутамъ 
политическихъ задачъ, вмфшался активно въ политическую борьбу революціон- 
наго года. 

Возобновленный въ 1859 году и существующій съ тЪхъ поръ безпрерывно’ 
донынБ „Ферейнъ берлинекихъ ремесленниковъ“ ставитъ своей задачей, какъ. 
и въ годы своего основанія, подъемъ уметвеннаго, духовнаго и нравственнаго. 
уровня берлинскихъ ремесленниковъ ‘путемъ общаго просвъщенія и распро- 
страненія спеціальныхъ знавій, какъ равно и путемъ экономической поддержки: 
на началахъ взаимопомощи. Основанный въ свое время исключительно для 
рабочихъ и ремесленниковъ, этотъ Ферейнъ и въ настоящее время насчиты- 
ваетт наибольшее количество своихъ членовъ изъ рабочей и ремесленной 
(преимущественно) среды. Число ихъ достигало два года назадъ 732. Но 
допускаются въ число членовъ также и представители другихъ сословий. Такъ,. 
напримЪръ, представителей торговаго класса насчитывалось въ томъ«же году 
около 250, а предетавителей свободныхъ професеій, профессоровъ, чиновни- 
ковъ и т. п. свыше ста пятидесяти. Сложилея обычай, по которому вез лек-. 
торы и образованные друзья и покровители Ферейна записываются его актив-- 
ными членами, и очень много способствовалъ этому покойный Вирховъ, какъ. 
личпо много поработавиий для преуспъянія Ферейна, такъ и побуждавшій 
своихъ ученыхъ н политическихъ друзей искать въ сред Ферейна сближеня: 
съ представителями труда п ремесла. Ўсловія према для всБхъ одинаковыя:: 
запись стоить около десяти копеекъ (20 пфенниговъ) и ежемфсячный взносъ 
въ 50 пфенниговъ (меньше 25 коп.) За эту ничтожную плату каждый членъ. 
имБетъ право посфщаль (въ сопровожденіи женъ и взрослыхъ дочерей), фе- 
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рейнекіе вечера три раза въ недлю, по понедфльникамъ, средамъ и суббо- 
тамъ. Вечера начинаются не раньше восьми часовъ, сообразно съ тЬмъ, что 
члены Ферейна — преимущественно народъ трудовой. Вечера отводятся почти 
исключительно лекціямъ научно-популярнаго характера, причемъ вопросы по- 
литическів или религіозные въ программу лекцій не входятъ. Читаютъ при- 
глашенные правлешемъ Ферейна опытные лекторы-спещалисты, отводящіе посл 
каждой лекцін ·нкоторое время на отв$ты по вопросамъ, задаваемымъ слу- 
шателями, если ими что-либо не понято или кажется въ прослушанной лек- 
ціп неяснымъ. Для тёхъ членовъ, которые почему-либо не желаютъ прослу- 
шать ту или другую лекцію, читаемую въ главномъ больпомъ залф, устроенъ 
рядъ небольшихъ залъ со веБми улобствами клуба. ЗдФеь п курительная, и 
комната для бесёдъ и развлечений съ шахматами, шашками, домино п ивыми 
играми, за исключеніемъ картъ, и читальня со ста газетами и журналами 
лолитическаго (всфхъ партій), научнаго и беллетристическаго характера, н 
библіотека съ 10 тысячами: томовъ. Для ремесленной молодежи, для посто- 
ронней публики и для взрослыхъ членовъ, желающихъ пополнить свои позна- 
нія, устроены Ферейномъ систематизескіе курсы какъ по элементарнымъ пред- 
метамъ и двумъ иностраннымъ языкамъ (французскій и англійскій), такъ и 
по предметамъ прикладного характера, какъ-то: бухгалтерія, банковское д$ло, 
торговая корреспонденщя, стенографія, механика, моделлированіе и черченіе, 
поскольку оно необходимо: для того или иного ремесла. Число слушателей 
всЪхъ этихъ систематическихъ курсовъ достигаетъ въ среднемъ ежегодно 450 
челов къ. Плата за курсы взимается чрезвычайно скромная. Ферейнъ имфеть 
возможность приглашать наилучшихъ лекторовъ и прекрасно оплачивать нхъ 
труд, такъ какъ финансовый базисъ Ферейна превосходенъ. Ферейнъ обла- 
даетъ собственнымъ зданіемъ, цфною до милліона марокъ, п отдача въ наемъ 
свободныхъ большихт и малыхъ залъ для собраній и засБданій, какъ и 07- 
дача въ аренду ресторана, даютъ Ферейну крупный доходъ. Члены Ферейна 
настолько вЪрятъ въ его финансовую прочность, что отдаютъ въ кассу Фе: 
рейна свои сбереженя. Какъ въ любомъ подобномъ нфмецкомъ үчрежденін, 
изъ числа членовъ Ферейна выдфлились мужской н женекй хоръ и три 0т- 
дБленія (мужское, женское и изъ ремесленныхъ учениковъ) любителей спорта, 
преимущественно гимнастики. Хоры и группы гимнастовъ показываютъ свое 
искусство на устранваемыхъь зимою особыхъ вечерахъ для развлеченя членовъ 
Ферейна, лЪтомъ же члены Ферейна съ женами и дфтьмн устраиваютъ тра- 
диціонныя загородныя прогулки. Время отъ времени но воскреснымъ днямъ 
Они знакомятся сообща съ какими-либо крупными предпрінтіями или интерес- 
ными учрежденіями Берлина, расширяя и этимъ путемъ свой умственный кру- 
тозоръ. 2 

Упомянутый уже „Образовательный ферейнъ для рабочихъ“ въ Гамбург®, 
основанный въ 1545 году по мысли н$которыхъ мЪетныхь ремесленниковъ и 
трудами весьма энергичнаго м$стнаго писателя Георга Ширгеса, былъ един- 
ственнымъ образовательнымъь нфмецкимъ ферейномъ, не павшимъ въ конц 
сороковыхъ годовъ подъ напоромъ реакцін. Основанный преимущественно для 
ремесленниковъ и ремесленныхъ ученнковъ, этотъ Ферейнъ постепенно поте- 
рялъ свой первоначальный характеръ, и въ сред$ его двухъ тысячъ пяти- 
десяти членовъ насчитывается теперь столько-же ремесленниковъ и рабо- 
чихъ, сколько и представителей торговаго еословія. На этомт, основанш едћ- 
лано было предложеше перенменовать Ферейнъ въ Общеобразовательный, но 
члены Ферейна отклонили это предложеніе, исходя изъ этой точки зршя, 
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что веБ они труженики и работники, работаютъ-ли они руками или головой, 
стоятъ-ли они за станкомъ или за прилавкомъ. И этотъ Ферейнъ поставленъ 
въ финансовомъ отношенш прекрасно; не даромъ-же ямцы любятъ обетавлять 
‘вс свон начинанія солидаЪйшимъ образомъ: Ферейнъ имфетъ собственное 
прекрасное зданіе съ большими п малыми залами для собраній и засфданй, 
съ читальней, заломъ для бесёдъ и развлечевій, гимнастическимъ заломъ и 
небольшими классными комнатами, равно какъ п библіотекой. Въ послъдней 
до шестнадцати тысячъ томовъ. Члены Ферейна пользуются ею безплатно; для 
посторонней публики ‘она доступна за скромную плату. Систематпческіе курсы, 
устранваемые Ферейномъ и поесБщаемые въ среднемъ ежегодно 1.500 слу- 
пшателей, читаются по слёдующимъ предметамъ: нБмецкій, англійскій, фран- 
цүзскій, испанскй и датекій языки (послЪдніе два языка преподаются въ 
виду интернаціональнаго торговаго значенія Гамбурга), бухгалтерія, ечето- 
водетво; геометрія, алгебра, стенографя, рпсованіе, черченіе и т. д. Цна 
“отдБльнаго курса три марки, причемъ слушатель одного курса платптъ за 
‘каждый послдующій күрсъ уже только половину. За скромную ‘плату могутъ 
прослушать ту пли другую лекцію члены Ферейна, не принимающее участія въ 
сиетематическихъ курсахъ. Отдфльныя лекцін, подобныя тъмъ, какія читаются 
‘въ „Ферейн® берлинскихъ  ремесленниковъ“, не входять въ программу гам- 
бургскаго „Образовательнаго ферейна для рабочихъ“. Подготовляя путемъ 
обрисованныхъ сястематическихъ курсовъ своихъ членовъ къ занятію ремес- 
ломъ или торговлей, Ферейнъ стремится еще вліять облагораживающимъ обра- 
.зомъ на свопхъ членовъ и въ особенности тђмъ изъ нихъ, кто живетъь въ 
Гамбург безъ семействъ или родныхъ, дать общество и разумныя раз- 
влеченія. Съ этой цфлью Ферейнъ устрапваетъ лфтомъ общія загородныя про- 
гулки, а зимою систематически литературные, ‘музыкальные и скромные тан- 
‚гцовальные вечера. НЪть нлкакой возможности ‘объединить все названное 
‘выше огромное количество членовъ Ферейна. Поэтому придумана чрезвычайно 
цфлесообразная м$ра для едпненія членовъ на почвЪ ихъ общихъ склонно- 
стей. Небольшия группы членовъ, объединенныя одной и той-же доминирую- 
"щей у нихъ склонностью, составляютъ ‘отдфльные клубы. Такимъ образомъ, 
при Ферейнъ существуютъ клубы: любителей хорового п'Бнія, гимнастовъ, лю- 
бителей тпахматной игры, стенографовъ, изучающихъ французскій, или англій- 
скій, или непанскій языки, велосипедистовъ-любителей, скандинавскій клүбъ, 
нмецкій клубъ (для знакомства съ н$мецкой литературой и упражненій въ 
ораторекомъ искуествЪ) н кромф того еще два клуба со вспомогательными 
средствами. Клубы имфютъ свои помфщеня и собираются для бесВдъ, чтеній, 
„слушанія докладовъ п состязаній въ спорт. 

Кром% этого образовательнаго ферейна, существуетъ еще въ Гамбург такъ 
называемый Народный домт, устроенный эъ подражаніе англійскимъ Тоупфее- 
На'ямъ. Его организація совершенно иная. Здфеь членами являются не ра- 
бочіе и ремесленники сами, а интеллигенція объединилась, чтобы устрапвать 
для рабочихъ, ремесленниковъ и вообще народныхъ массъ Гамбурга лекиіи, 
курсы и разумныя развлеченія. Членами организаціи могутъ быть только лишь 
ТВ, кто желаетъ лично работать на пользу народныхъ масеъ въ предфлахъ, 
предусмотр®нныхъ статутами организащи, или же т$ лица, которыя готовы 
поддержать начинанія первыхть денежными взносами. Согласно послфднему от- 
чету, организащя имфла въ прошломъ году около ста пятидесяти сотрудни- 
ковъ и около двухсотъ членовъ-покровптелей, вносящихъ въ годъ до двф- 
падцати тывячъ· марокъ. Сумма эта сравнительно небольшая, но значительное 
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количество сотрудниковъ, охотно отдающихь общему дфлу время и свой 
трудъ, лозволяетъ развивать весьма шнрокую и плодотворную дЪятельноеть. 
Раньше всего :организація устраиваетъ лекщи совмЪстно съ отвфтами на пред- 
лагаемые слушателями вопросы по ‘интересующимъ ихъ моментамъ лекцій. 
Эти лекцін единичныя; сестематическихъ курсовъ эта организадія не устран- 
ваетъ. Доступъ на лекщши свободенъ для веякаго н безилатный; только Въ. 
тфхъ случаяхъ, когда лекцій сопровождаются св'Ътовыми картинами, взимается 
за входъ десять пфенниговъ. Большинство слушателей——рабочіе, преимуществен- 
но даже портовые рабочіе и ихъ семьи. Число слушателей достигало ‘Въ. 
первомъ году существоваюя молодой ~организацін ста двадцати въ среднемъ, 
въ слфдующемъ году :колебаљось между сорока -и лвумя стамн сорока. Эти 
довольно гскрөмныя:щыфры объясняются какъ тёмъ, что шомЪщеніе очень 
скромное. (постройка :собственнаго :зданія още только :предполагаетея), такъ и 
нвкоторой ‚неопытноетью ‘учредителей. :Такъ, напримфръ, лекція -0 шитанін 
привлекала весьма, малое ‘количество ‘слушателей, въ то время какъ та «же: 
лекція :подъ зназваніемъ „Какъ намъ питальея“ привлекала уже ‘весьма зна- 
чительное сравнительно число слушателей. Кром этихъ  отдВльныхъ ‘лекщй, 
устраиваются по. звоскреснымъ днямъ особыя’ развлеченя съ такихъ подборомъ. 
разнообразной программы, чтобы ова: вея ‘посвящена :была ::одному и томуже 
писателю зили. композитору. Устроенныя «въ прошломъ году 24 подобныхъ. 
воскресныхъ развлечений привлекли свыше пяти тысячъ слушателей. ЛЪтомъ, 
когда эти-развлеченя ‘не устраивались мп. снятый ‹залъ чбылъ ·:евободенъ, 
устроена была небольшая художественная выставка, съ перемзной каждый 
разъ программы и лейтъ-мотива выставки: одна выставка посвящена „была 
вфмецкому ландшафту, другая нзмецкому сказочному мрку, третья, труду и 
смерти въ художественномъ изображенш и т. д. Входъ на выставки безплат- 
ный, объясненя даютъ члены-сотрудники. :Шоевтили выставки на :второмъ 
году дфятельности организащи около 1.200 :человЪкъ. 

Организація ставитъ своей задачей, ‚между -прочимъ, ‘единеше ‹ предетави- 
телей :различныхъ классовъ и ‘профессй на нейтральной почв для того, 
чтобы лица изъ различныхъ :классовъ, ветр$чаясь и знакомясь другъ съ дру- 
гомъ, научались понимать ‹и уважать другъ друга, ‹сглаживая постепенно 
классовыя отличія. По статутамъ :организація имфетъ своей задачей: „наемъ. 
въ рабочихъ кварталахъ Гамбурга, соотвЪтетвующихъ помфщенй для собраній. 
и разваеченй, гдф бы богатые и бЪдные могли встр$чалься и сходиться › на 
ночв$ личнаго знакомства и взаимнаго довЪфрия другъ къ другу, итд. бы 
образованнымъ и зажиточнымъ классамъ дана была возможность ‹ непоеред-: 
ственно познакомиться съ рабочимъ классомъ ин его потребностями и, озна- 
комившись. способствовать улучшеню быта рабочихъ. Для достиженя этой, 
цзли устрапваютея, кром обриеованныхъ уже лекцій, воскресныхъ развле- 
ченій и „художественныхъ .выставокъ, также и лВтнія :совмЪстныя загородныя 
прогулки для того, чтобы, повышая вообще въ рабочихъ ‘пнтерееъ п любовь 
къ шриродВ „и ея красотамъ, одновременно сблизить ихт непринужденнымъ 
образомъ съ членами-сотрудниками и дать возможность тъмъ и  другимъ за-. 
вязывать беседы. Устроены также, принимая во вниманіе желательность «п0- 
лобнаго сближеня, четыре клуба: политико-экономическй, естественно-науч- 
ный, любителей шахматной игры и любителей нижне-германскаго нар$- 
чія. Самымъ главнымъ изъ этихъ клубовъ является политико-экономическйу 
здБсь читаются въ смфшанной ередћ ‚рабочихъ и образованныхъ лицъ до- 
клады, рефераты и лекцій съ дебатами въ болће пли менће тБеномъ кругу 
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10 экономическимъ и, главнымъ образомъ, по соціальнымъ вопросамъ. Чле- 
номъ клуба можеть быть каждый взрослый рабочій, членскій взносъ — 10 пфен- 
ниговъ въ мЪеяпъ. Собранія для докладовъ и преній происходять два раза 
въ мБсяцъ. Чтобы привлечь участе рабочихъ, которые весьма не любятъ 
замфчаемой столь часто тенденція образованныхъ классовъ вліять на нихъ 
въ политическомъ отношеніи, всякая политическая пропаганда въ этихъ 60- 
бравіяхъ и преніяхъ исключена. Клубы даже не имћютъ статутовъ. /0тъ 
каждаго рабочаго или образованнаго лица, приходящаго на собранія: и за- 
писывающагося членомъ клуба, требуютъ только лишь взаимнаго уважешя 
другъ кь другу н терпимости по отношеню къ взглядамъ лицъ, въ чемъ 
либо несогласныхъ съ ними. Клубы также предпринимаютъ лЪтнія еовм$етныя 
прогулки, дабы лица, уже несколько познакомивиияея другъ съ другомъ, мог- 
ли вести непринужденныя бес$ды. Въ отчет за второй годъ сүществованія 
организащи говорится между прочимъ: „Характерно, что тБ, кто незнакомъ 
съ характеромъ нашей дфятельностп, все спрашивають насъ объ успфхахъ 
нашихт у рабочихъ, въ то время какъ мы желаемъ оттВнить и вліяніе ра- 
бочихъ на насъ самихъ. Наши надежды не обманулись. Между нами и: на- 
шимв. посфтителями развились личныя отношевія, значене которыхъ для 
обћихъ сторонъ не можетъ быть достаточно сильно подчеркнуто. Мы достигли 
взапмнаго понимания п взаимнаго довЂрія, п въ этомъ славная суть“. 

Изъ числа остальныхъ учрежденй организаци назовемъ раньше веего 
такъ называемыя бюро справокъ. Лица, получившія юридическое образование, 
даютъ безплатно рабочимъ свЪдБнія п справки по интересующим ихъ во- 
просамъ обиходной жизни. Въ первый годъ дфятельности молодой организа- 
цін дано было около 400, во второй годъ свыше 700 совфтовъ, пренмуще- 
ственно: юридитескаго характера. 

Юрпдическіе вопросы, знаніе которыхъ особенно необходимо рабочим», 
подымаются время отъ времени и въ политико-экономическомъ клуб. Орга- 
низація им%етъ уже свою небольшую бабліотеку и устроила читальный залъ, 
но то и другое еще не привились достаточно хорошо, хотя устроены въ ра- 
оочпхъ кварталахъ для удобства посфтителей. Не желая взрослыхъ рабочихъ 
‚сажать рядомъ съ юношами-работвми и ремесленными учениками, для этого 
рода молодежи организовали въ различныхъ пунктахъ города 0собыя вос- 
кресныя развлеченія подъ руководетвомъ членовъ-сотрудняковъ. Молодежь, 
по мысли лниціаторовъ организащи, избираетъ изъ своей среды правленіе, 
которое завфдуетъ поступающими членскеми взносами. ПослБдвій здВсь въ 
20—25 пфенниговъ для того, чтобы эта матеріальная жертва, принесенная 
молодежью, боле тВено привязывала ее къ органазаши ин устравваемымъ 
ею развлеченямъ. Для боле взрослыхъ въ сред$ молодежи устраиваются 
также п отдфльныя лекцій съ преніями, въ которыхъ можеть принять уча- 
сте каждый. Для женщивъ-работницъ еще не сдВлано пока ничего. но устрой- 
ство л для нихъ лекцій а развлечений намфчено въ ближайшемъ будущемъ. 

На этомт вечерпывается разностороняя дЪятельность существующей всего 
лишь три года организаціп гамбургскаго народнаго дома. Онъ вызвалъ уже 
нфкоторыя полражавія въ другихъ рабочихъ центрахъ, но тБ еще не вышли 
изъ первоначальной. стадін своего развитія п не привились такъ быстро и 


‘столь прочно. Столь же разностороннюю дфятельность проявляетъ такъ назы- 


ваемый Крупповсый образовательный: ферейнъ. По организацін онъ отли- 
чается отъ обрисовапныхъ уже ферейновъ тъмъ, что въ данномъ елучав фе- 
рейнъ основанъ, по мысли нћкоторыхъ служащихъ на круповскихъ заво- 
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дахъ, для многочислевныхъ рабочахъ этихъ заводовъ, при участи правлешія 
заводовъ и матеріальной поддержкЪ, оказываемой имъ ферейну. Пять лЪтъ. 
назадъ онъ былъ основанъ съ двоякой дБлью: для распространенія общаго 
образованія и устройства развлеченй образовательнаго характера, и. число 
членовъ за эти пять лътъ повысилось съ 640 записавшихся въ годъ осно- 
ванія ферейва до 1.156 членовъ, зарегистрованныхъ въ прошломъ году. Но 
необходимо здфеь же отм$тить, что рабоче крупповекихъ заводовъ соста- 
вляли въ прошломъ году только лишь 42%/ всего числа. членовъ. Остальные 
589% рекрутировались изъ служащихъ въ многочисленныхъ конторахъ заво- 
довъ (208 чел.), изъ мастеровъ (91 чел.), изъ техниковъ, инженеровъ п т. 
п. (229 чел.), изъ учителей народныхъ школъ при заводахъ (41 чел.), и, 
кромВ того, свыше ста лицъ, не имфющихъ никакого прикосһовенія къ за- 
водамъ, допущены были въ качеств пассивныхъ ·членовъ. Весьма незначи- 
тельное, въ сравненіи еъ огромнымъ количествомъ рабочихъ на крупповскихъ 
заводахъ, число членовъ-рабочихъ объясняется и разбросанностью колоній 
рабочихъ крупповскихъ заводовъ, и тёмъ, что Ферейнъ, ограничивая сна- 
чала свою дБятельность одной колоніей, не былъ доступенъ рабочимъ дру- 
гихъ колоній, бол%е отдаленныхъ, и т}мъ еще, что рабочіе вообще отно- 
сятся недоврчиво къ тзмъ үчрежденіямъ въ ихъ пользу, которыя имЪютъ 
характеръ оказываемыхъ имъ милости и благодъянія. Правленіе заводовъ не: 
только даетъ деньги на поддержаніе Ферейна, но и назначило одного изъ. 
высшихъ чиновниковъ завЪдующимъ дфлами Ферейна. Члены послЪдняго изби- 
раютъ изъ своей: среды правленіе, которое призываеть къ совместной съ: 
нимъ дфятельности 43 лица изъ среды членовъ-рабочихъ, съ такимъ разсче- 
томъ, чтобы отъ каждаго завода, отъ каждой колонін былъ представитель въ: 
этомъ сорока-трехчленномъ комптетЬ. Назначеніе его сводится, главным»: 
образомъ, къ тому, чтобы быть посредниками между правленіемъ п самими 
членами. Нравленіе сообщаетъ свои планы п мысли комитету. изъ рабочихъ. 
для того, чтобы комитетъ далъ свое заключеніе, а комитетъ въ свою 0че- 
редь сообщаетъ правленію о желаніяхъ членовъ Ферейна для того, чтобы 
правленіе приняло ихъ во вниманіе и осуществило. Кром того, члены ко- 
митета пропагандируютъ среди рабозихъ,: привлекая ихъ къ ветупленію въ 
Ферейнъ, а среди записавшихея пропагандируютъ, чтобы они принимали дфя- 
тельное участіе во всфхъ начинаніяхъ Ферейна. Надо замфтить, что п член- 
скій взносъ для рабочаго бюджета несколько высок!й: дв$ марки въ годъ. 

За эту сумму члепы Ферейна имютъ. право посБщать, вмфет съ, про- 
чими членами ихт семействъ, ве лекщи, литературные вечера и развлече- 
нія, устранваемые Ферейномъ, какъ равно получаютъ особый журналъ „Пос- 
1% труда“, въ которомъ наряду со вевми свЪдБніями и оповъщеніямп Фе- 
рейна печатаются. статьи. просвЪтительнаго характера, беллетристика н пр. 


Если Ферейнъ устраиваетъ концерты, то съ желающихъ ихъ слушать членовъ. 


взимается скромная плата за входъ въ 10-20 пфенниговъ, причемъ упла- 
тившимъ эту ничтожную сумму даются уже и афишка или же либретто пс- 
полняёмыхъ музыкальных пропзведеній. Когда местный (Эссенскй)  теалръ. 
снимается для Ферейна, вс желающие постить спектакль члены Ферейна 
платятъ 50 пфенниговъ. Мста для стоянія въ эти вечера пустуютъ, а мста для. 
сидфнья распредфляются между членами Ферейна путемъ жребя: одинъ вы- 
тягиваетъ м$сто на галлерев, другой въ первомъ ряду креселъ. Для семей- 
ныхъ тянутся по два м$ста рядомъ, но больше двухъ м$еть семейнымъ не 


а-я бананы 
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отдается. Вто опоздаль и засталъ театръ уже переполненнымъ, получаетъ. 
право первенства на слБдующій разъ. 

Основной цфлью Ферейна являются лекцш, курсы, и развлечешя. Чи- 
таются отдЪльныя лекціи на разнообразныя темы, какъ, наприм%ръ: новфйшая 
нфмецкая литература, путешествіе на Шпицбергеңъ, о питанш, 0 жизни въ. 
старину, о новфйшихъ изсл5доваюяхъ въ области электричества, о терман-- 
скихъ заморскихъ колоніяхъ, о томъ, какъ искусство · изображаетъ рабочаго‘ 
и его трудъ, и т. д., причемъ многія леки сопровождаются свЪтовыми` 
картинами. Входъ на лекщи безплатный, въ 10 время какъ слушане сиете-- 
матическихъ курсовъ оплачивается членами Ферейна по 10 пфенниговт за: 
лекцію, а посторонними по 20 пфенн. за лекцію же. Читаются курсы пота-- 
кимъ предметамъ, которыя должны представить особый интересъ для рабо-- 
чихъ крупповскихъ заводовъ, какъ-то: история угля, 0 желъзной руд, новое. 
гражданское уложеше, основы народнаго хозяйства и т. п Есть еще курсы: 
по элементарнымь предметамъ, назначеніе которыхъ не только освЪжитъ въ. 
памяти рабочихь элементарныя науки, пройденныя има въ школ%, но и рае-. 
ширить ихт кругозор п ихъ позванія въ области ихъ труда. Курсы чита- 
ются слБдующіе: нфмецкій языкъ, математика, счетоводство, черченіе, физика: 
и электричество. Курсы эти двухлЕтніс, съ довольно обширной программой, 
Плата за всБ предметы 6 марокъ въ годъ, за отдльные предметы отъ 
1 мар. 20 до 2 мар. 40 пфен. въ годъ. Затмъ идутъ развлечешя. Устран- 
ваются, какъ я уже сказалъ выше, концерты, въ которыхъ принимаютъ уча- 
стіе хоръ, оркестръ и приглашаемые болфе пли менће выдающиеся концер- 
танты. Исполняютея даже такія серьезныя музыкальныя произведенія, какъ 
„Времена года“ Гайдна. На Рождество и весной устраиваются особые кон- 
дерты съ соотвфтствующей программой, на Рождество также и дЪтскіе празд-- 
ники. Въ т воскресные дни, когда нётъ ни концертовъ, нп лекцій, въ зда-. 
ніп, предоставлепномъ для надобностей Ферейна фирмой Круппа, въ послф- 
обБденные и вечерніе часы къ услугамъ членовъ Ферейна и ихъ семействт. 
предоставляются читальня и залъ для игръ и бесёдъ. Библіотека не имфется, 
такъ какъ для веъхъ рабочихъ крупповскихъ заводовъ существуетъ одна 
большая библіотека, которою рабочіе и пользуются въ весьма широкой сте- 
пени. Этимт, клубомъ Ферейна могутъ пользоваться только тћ члены Ферейна, 
которые случайно живутъ въ рабочей колоши Кроненбергъ; но для лекцій и 
вечеровъ снимаются залы также и въ другихъ колоніяхъ, съ такемъ разече- 
томъ, чтобы ни одну изъ колоній не обойдти. Устраиваются время 0тъ вре- 
мени и небольшія выставки картинъ, съ подборомъ каждый разъ картинъ 
на одну и ту же тему, какъ то: псторія Әссена и окружающихъ м'Ветностей, 
картины для народа, произведенія Дюрера и т. п. Театръ снимается пре- 
имущественно въ такіе дни, когда ставится пьеса или опера класепческаго 
репертуара. Члены ферейна видфли п „Манну фонъ-Барпгельмъ“ Лессинга, 
какъ наилучшую нфмецкую комедію, и „Гепа фонъ-Берлихингенъ“ Гете, и 
„Орлеанскую дву“ Шиллера, и „Смерть Зигфрида“ Геббеля, слышали „Фрей- 
шюцъ“, классическую оперу Вебера, и т. д. За восемь дней до спектакля 
для членовъ Ферейна читается особая лекція объ автор или композитор® 
исполняемой вещи въ связи съ его творчествомъ. Тони, Келленъ, местный 
театральный критикъ, пишетъ объ этихъ спектакляхъ: „И здфеь можно зам$- 
тить, что рабочіе ведутъ себя на концертахъ и въ театр прекрасно и слу- 
шаютъ съ чрезвычайнымъ внимашемъ и интересомъ... Я рЪдко видфла въ 
Эесенскомъ. театр столь внимательную публику вокругъ себя“... 
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Какъ въ другихъ нфмецкихъь образовательныхъ ферейнахъ, члены Круп- 
повскаго ферейна организовали н$сколько болће тЪеныхъ кружковъ-отдфлений, 
сообразно съ доминирующими у нихъ скловностями. Есть кружокъ любителей 
стенографш, есть кружокъ шахматистовъ, есть кружокъ любителей литера- 
туры, сл$дящ! за литературными новинками, устраивающий доклады по в0- 
просамъ литературнаго характера и время отъ времени любительскіе спек- 
такли; есть кружокъ, устраивающий лЪтнія прогулки въ сопровожденіи при- 
глашаемаго ботаника, который въ живой, общедоступной форм знакомитъ 
кружокт съ началами ботаники и красотами природы; составились и оркестръ, 
какъ и смфшанный (мужской и женскій) хоръ, принимающие участіе въ ве- 
чернихъ развлеченіяхъ Ферейна. Чеобходимо еще упомянуть объ отдфленш юно- 
шества, куда поступаютъ рабоче подростки отъ 14 до 18 лётъ. Собираясь 
тдЪльно по воскресеньямъ вечеромъ, эти юноши могутъ всегда прослушать 
лекцію общеобразовательнаго характера. Велъдъ затБмъ лекторъ отвъчаетъ 
на вопросы слушателей и старается втянуть пхъ въ бесфду относительно 
прослушаннаго ими. Вечера эти кончаются общимъ хоровымъ п%ніемъ или 
‘играми въ шашки, домино и т. п. Назначеніе этихъ вечеровъ чисто воспи- 
тательное, но въ основу кружка положена та мысль, что не взрослые должны 
воспитывать членовъ кружка, а они сами должны заботиться о своемъ вос- 
питанін путемъ облагораживающаго вліянія другъ на друга. Для этой или 
кружку дано право самоуправленія: члены кружка избираютъ свое правле- 
не, завфдуютъ кассой п рБшаютъ вопросы о пуем$ новыхъ членовъ, отъ 
которыхъ требуется, чтобы они по примвру уже принятыхъ раньше членовъ 
были отличнаго поведенія, въ смыслЪ соблюдешя формъ приличй и вЪжли- 
вости, и чтобы они безусловно подчинялись тому бодрому, облагораживающему 
духу, который вћетъ на собраніяхъ этой рабочей молодежи. Членскій 
взносъ—25 пфенниговъ въ мВеяцъ; на собранныя деньги устраиваются лЪтнія 
прогулки. 

Подробнымъ описаніемь „Ферейна берлинекихъ ремесленниковъ“, „0бра- 
зовательнаго ферейна для рабочихъ въ Гамбург“, гамбургекаго же Народ- 
наго дома и „Крупповекаго образовательнаго ферейна“ мы исчерпали т% 
главнъйшія формы, въ которыя вылились образовательные кружки нъмецкихъ 
рабочихъ. Можно привести и еще длинный рядъ болъе или менфе крупныхъ 
образовательныхъ ферейновъ, устраивающихъ лекцін, курсы, вечера развле- 
ченій, концерты и театральныя предетавленія, но это будетъ уже статистиче- 
скій матеріалъ, безт того, чтобы обрисовываемые ферейны обращали на себя 
вниманіе своей своеобразной программой или же своей индивидуальной ор- 
танизащей. Такъ, напримръ, ферейны рабочихъ въ тфхъ или иныхъ круп- 
ныхъ индӯстріальныхъ предпріятіяхъ, поскольку они носятъ образовательный 
характеръ, являются сколкомъ съ Крупповскаго · образовательнаго ферейна. 
Заслуживаютъ упоминанія образовательный ферейнъ на желфзномъ завол% 
Магіепһйіќе въ Котценау, съ собственнымъ заломъ, библіотекой, лекціями, 
концертами и т. д., н Рабочій клубъ на императорской верфи въ Кил%, 
основанный въ 1899 году. Назовемъ еще Образовательный фере йнъ въ Дюс- 
сельдорф®, насчитывающий до 1.500 членовъ. Въ теченіе зпмнихъ м$еяцевъ 
изъ недфли въ недфлю устраиваются лекдіп, для чтенія которых пригла- 
шаются опытные лекторы, ученые спеціаляеты и популяризаторы искусства. 
Изъ числа прочитанныхт лекцій назовемъ хотя бы елфдующія: желфзо и 
«таль въ дфйствительности и въ изображенія искусства, современная драма- 
тическая литература, прогулка. по старинной части Кельна, прогулка по 
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«тарымъ итальянскамъ городамъ, о Фритц Рейтер (съ декламаціей его про- 
изведеній), о солнц, какъ источникв жизненной энерми, о чудесахъ мор- 
ского дна и т. д. По воскреснымъ днямъ лекцін см$няются вечерами раз- 
влечений съ музыкальной и вокальной программой. Еще въ 1868 году оспо 
ванъ быль въ Дюссельдорф», теперь перенесенный въ Кельнъ, „Союзъ рейн- 
ско-вестфальскихь образовательныхъ ферейновъ“. Въ него входатть теперь 


‘около девятидесяти небольшихъ и среднихъ образовательныхъ. ферейновъ съ 


общимъ количествомъ членовъ въ 28.500 человъкъ. (Союзъ, руководствуясь 
тлавнымъ образомъ опытомъ и практикой только что упомянутаго дюесель- 
‘дорфекаго образовательнаго ферейна. посылаетъ своихъ лекторовъ п пригла- 
шенныхъ имъ концертантовъ, чтобы они устраиваля въ небольшихъ образо- 
вательныхъ ферейнахъ лекщи, вечера развлечений и концерты. КромБ того, 
этогъ союзъ издаетъ книги просвътительнаго содержанія и содержитъ лету- 
чія библіотечки, пересылаемыя для пользованія изъ одного образовательнаго 
ферейна въ другой. Известное „Общество для распростравевія просвъщепія 
въ народв“, описанное мною уже подробно на страницахъ „Русской Школы“, 
организовало небольшой отрядъ ораторовъ, которые по приглашенію неболь- 
шихъ образовательныхъ ферейновъ разъъзжаютъ вдоль и поперекъ по Гер- 
мани для прочтенія лекцій просвЪтительнаго характера. Олеціально для Рейн- 
«кой провинщи имфется основанный два года назадъ въ Бонн комитетъ 
(католическій) для устройства лекцій научно-популярнаго характера въ сред- 
нихъ и мелкихъ центрахъ провинцій. Въ 1898 году былъ основанъ въ Биле- 
фельд особый „Союзъ рабочихъ образовательныхь ферейновъ Ганновера, 
Вестфалии и сосъднихъ областей“. Существуетъь также „Союзъ южно-герман- 
<кихъ образовательныхъ ферейновъ“. Задачей всЁхъ этихъ союзовъ является 
дать возможность отдфльнымъ образовательныхъ ферейнамъ, не обладающимъ 
средствами для приглассевія лекторовъ и устройства вечеровъ развлеченій, 
сплотиться для того, чтобы изъ общей кассы оплачивалея трудъ концертан- 
товъ, исполнителей и лекторовъ, читающихь лекціи и концертирующихъ въ 
кругу небольшихъ образовательныхь ферейновъ. Н%мецкая практичность п 
солидность сказались и въ этихъ организаціяхъ для поддержки общаго два 
съ 06060ю яркостью. 

Скажемъ въ заключеніе, что въ ферейнахъ работницъ также дБлается кое- 
что въ пользу просвфщеня; но женскія рабочія организацін и вообще-то 
еще далеко не привились такъ хорошо. какъ организація рабочихъ мужчань, 
велъдствіё чего то, что дълаетея въ кругу женскихъ рабочихъ · организацій 
для просв%щенія и расширенія умственнаго кругозора ихъ членовъ женскаго 
пола, носить пока еще случайный, спорадичесий и неустойчивый характер». 
То же самое приходится сказать объ организаціяхъ женщинъ ремесленниць 
и приқазчицъ. И въ данномъ случаЪ руководительницы этихъ организацій 
уже задумываются объ устройств лекцій н вечеровъ развлеченій, но 0тсут- 
«те срецствъ и опыта даетъ пока еще результаты, не поддающиеся учету 
въ очерк общаго характера. Но общее стремлеше массъ къ просвъщеніо, 
къ разумнымъ развлеченіямъ, въ связи съ тБмъ, что въ этомъ отношении 
въ Германін существуеть полная свобода инициитивы и организаціи, 
даютъ поводъ надфяться, что спустя ифкоторое время и женскія рабочія 
организащи, окрфинувь и набравшись опыта, дадуть своимь просвЂтитель- 
нымъ и образовательнымъ начннаніямъ должную устойчивость. 

Берлин». М. Сукенниковъ. 
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Хроника народнаго образования. 


Судебные процессы, обрисовывающие ноложене нашего народнаго учителя.—Что 

читаетъ народный учитель? — Невозможность улучшенія положенія народныхъ 

учителей ихъ собственными усиліями.—Земскія попытки улучшить это поло- 

жене: узеличене содержанія, устройство курсовъ и съЪздовъ, привлеченіе 

учителей къ участію въ завЪ дыван народно-школьнымъ дзломъ.—Положе- 
не бывшихъ народныхъ учителей. 


Въ посл$днее время имфло мото нфеколько судебныхъ процессовъ, ярко 
обрисовавшихъ ненормальное. скажемъ даже—невыносимое положеніе, въ 
которомъ находится нашъ народный учитель. Мы имвемъ въ виду здБсь не 
матеріальную необезпеченность народнаго учители, хотя и она по истин% 
ужасна, а то невозможное юридическое и общественное положеніе, которымъ 
награжденъ нашъ народный учитель за свой самоотверженный трудъ. Про- 
цессы, о которыхъ мы говоримъ, и на двухъ изъ которыхъ мы здфеь оста- 
новимся, по. петинъ вошютъ. Неужели п посл этихъ судебныхъ дфлъ, до та- 
кой степени ужасныхъ, положеве нашего учителя будетъ оставаться по пре- 
жнему безправнымъ, и каждый будет» въ состояніп дфлать съ народнымъ учи- 
телемъ все, что ему заблагоразсудитея? Неужели даже дфла, которыя мы пе- 
редадимъ, не. поставят» на очередь вопроса объ измфненш юрпдическаго- 
и общественнаго положенія народнаго учителя, о прекращен! его безправно- 
сти и о поставленін его въ положеніе, при которомъ онъ, по крайней мЪрЪ.. 
не подвергался бы такому ужасающему налругательству? Съ этимъ дфломъ. 
необходимо спфшить, какъ это слишкомъ ясно показываеть второй изъ раз- 
сказываемыхъ нами процессовъ: терпфн!е учителя нстощается, и неужели воз- 
можно оставлять нынЪшнее положене вещей безъ измфневя, разъ оно вле- 
четъ. за собою уже даже убійства? 

Вотъ первый изъ процессовъ, о которыхъ мы говоримъ: 

„15 октября въ воронежскомъ уфздномъ създъ разбиралось дЪфло по“ 
обвинению учителемъ села Макарьева Воронежекаго уЗзда М. В. Гонорскимъ 
и учительницей того же села М. А. Кприлловой дьякова Попова, дьяконицы 
Поповой и стражника Сопронова въ клеветћ. Обвиняемые распространяли въ. 
своемъ сел, гдБ потери$вшие учитель и учительница служили въ земекой. 
школБ, ложные слухи, позорящіе честь п доброе имя учителей. Слухи эти 
были таковы, что учатель й учительница исповфдуютъ толетовекую вру, со-- 
вершаютъ по вечерамъ какія-то толстовскія служенія, что вЪра эта вредная, 
такъ какъ Толстой отлученъ отъ церкви. Учителя учатъ д'Бтей— гласили эти. 
слухи —по толстовскимъ книгамъ, которыя тоже вредны. ЗатВмъ учитель Го- 
норскій — бБглый изъ Сибири, живетъ по волчьему билету и выручил его" 
изъ Сибири какой-то Әртель. Учитель и учительница живуть невфичанные, 
какъ мужъ съ женой. п т. д. Фантазія невъжественныхъ клеветниковъ при- 
плела еще трехъ японцевъ и двухъ японокъ, пріЪзжавшихъ яко бы въ село» 
Макарьево, очевидно, не спроста. Благодаря этимъ нелВпымъ слухамъ и до- 
носу стражника, г. Гонорскій и г-жа Кириллова были уволены по распоря- 
жешю воронежскаго губернатора въ ма м$сяцф сего года отъ занимаемыхт.. 
ими должностей. Они, конечно, не могли отнестись равнодушно къ постигшей 
ихъ кар, а также къ тому, что нхъ доброе имя позорится въ селЪ, гд. 
они поовели много лфтъ, отдавая населенію своп зная и свое время, и’ 
привлекли діакона Попова, его жену и стражника Сопронова къ судебной. 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. 48 


отвфтственности за клевету. ДФло это разбиралось 26. авг. сего года въ ка- 
мерф земскаго начальника 5-го участка г. Воронежа. Свидфтельскимн пока- 
заніями. обвинеше было совершенно доказано, при этомъ выступила весьма 
яркая картина нравовъ въ современной деревнћ. Вев свидфтели показали, 
что діаконъ н его супруга распространяли въ сель вс вышеприведенные 
слухи. Особенно хорошо обрпсовалась фигура стражника,— этого новаго’ пред= 
ставителя администраци въ деревни. Выяснилось, что онъ такъ старался 
повредить учителю для того, чтобы отличиться передъ начальствомъ и въ 
награду получить мБсто урядника. Когда, благодаря доносу стражника, учи- 
тель и учительница были уволены по распоряженю губернатора, стражникъ 
хвалился въ селф, что „вотъ приду въ воскресенье гнать учителей въ шею“, . 
что „потомъ учителя повЪфсятъ или заетр$лятъ“. Крестьяне, дътей которыхъ. 
учнаъ Гонорсый въ течеше 12 лътъ въ с. Макарьев (всего онъ былъ учи- 
телемъ 39 лЪть), показали, что они умъютъ цфнить безкорыстнаго учителя. 
Посл увольненія учителя Гонорскато крестьяне созвали сходъ и хотфли вы- 
разить учителю свое одобреше, но староста печати не далъ. А стражникъ 
посл схода обратился къ крестьянамъ съ такою рфчью: „Старики, зач$мъ 
вы стоите за учителя Гонорскаго, зачфмъ вы хотите дать ему одобреше? Онъ 
живетъ съ поповой дочерью вотъ уже сколько лфть невфнчанный и васъ 
всЪхъ такъ произведетъ“. Разобравъ вее: это дфло, земскій начальникъ 5.го 
участка призналъ клевету доказанной и прпговорилъ вебхъ трехъ обвиняе- 
мыхъ——діакона, даконицу и стражника—по 136 ст. Устава о нак. къ шести. 
недзлямъ тюремнаго заключевія, а за примфнешемъ $ 12 Высочайшаго ма- 
нифеста 11 августа с. г. опредфлильъ: подвергнуть вефхъ трехъ обвиняемых 
тюремному заключению на одинъ мБсяцъ. Обвпневные подали аппелляшонную 
жалобу, велБдствіе которой это дфло снова стало предметомъ .судебнаго раз- 
бирательства въ уБздномъ съъздВ. Съфздъ постановилъ дфло о діакон%, какъ. 
0 духовномъ лацв, выдфлить и передать въ духовную консисторю, такъ 
что слушалось только дфло о діакониць‚ Поповой и стражник Сопронов?з. 
Новыхъ обстоятельствт новый разборъ дфлъ не далъ, п все установленное 
въ первой инетанпін здфсь вполнф подтвердилось. Повфренный обви: 
нителя пом. прис. пов.‘ Карякинъ въ краткой рфчи резюмироваль сущ- 
ность дБла; „Въ данномъ случа% съфздъ-—говорилъ г. Карякинъ — столкнулся 
съ очень обыкновеннымъ у насъ уголовнымъ преступлешемь, въ которомъ 
дЪйствующими лицами являются представители сельскаго духовенства и сель- 
ской администращи съ одной стороны, а съ другой —потерпьвшими оказы- 
ваются многострадальные учителя русской сельской школы. Въ послъднее 
время вездЬ и всюду между духовенствомъ п земствомъ идетъ борьба за то,. 
кому учить народъ, и на этой почв происходятъ (ол рго Чао между тъмъ: 
и другимъ. Подкладка этого дфла такова, что м$етное духовенство хотвло 
спихнуть земскую школу и на мфсто водворить церковно-приходекую“. Г. Ка- 
рякинъ въ нБеколькихъ яркихъ штрихахъ нарисовалъ фигуру стражника, 
„знающаго себ цфну, съ появленіемъ котораго въ сел Макарьев начались, 
слухи про толстовскую вру“ и проч. „дтотъ стражникъ, возмечтавшій 
о должности урядника, не остановился для достаженія своей цфли предъ 
доносомъ на зестныхъ, безкорыстныхъ тружениковъ. Когда его доносъ ув%н- 
чался успфхомъ, когда учитель и учительница были уволены, онъ впалъ въ. 
нфкотораго рода административный восторгъ и хвалился по всему селу своимъ 
славнымъ подвигомъ. Вотъ собственно эта его невоздержавность и привела. 
его въ судъ въ качествћ обвиняемаго въ клеветр“. У Вздный еъБздъ опре-- 
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дфлилъ приговоръ земскаго начальника утвердить. Учитель Гонорскій и учи- 
тельница Кириллова возстановлены нынё въ своихъ правахъ и получили 
разрёшене продолжать занятія въ той же школ въ селъ МакарьевВ“ („Рус- 
скія Вфдомости“, № 293). 

Какъ видимъ, здфсь предъ нами самая обыкновеннфйшая исторія. Сколько 
учителей теряютъ м%ста, благодаря доносамъ, обыкновенно столь же нелЪ- 
пымъ, какъ и тотъ, благодаря которому были изгнаны г. Гонорекій и г-жа 
Кяриллова, —теряютъ зря, безъ всякаго повода съ ихъ стороны, просто по- 
тому, что кому-то захочется „епихнуть земскую школу“ или получить мето 
урядника. или даже потому, что учитель оказалея недостаточно почтителенъ 
къ батюшк%, а учительница не поклонилась г-жф діаконицв! Это обычв%й- 
шее явленіе нашей жизне; мы такъ всф къ нему привыкли, что насъ еще 
могутъ нБеколько интересовать случан подобнаго рода лишь тогда, когда 
жертвами ихъ являются не отдльные учителя, а пфлый десятокъ пхъ сразу, 
какъ это было, напр., истекшимъ лБтомъ и въ начале вывъшняго учебнаго 
года въ Тверской губернии. Отдфльные же случаи лишевія мЪстъ учителей 
по самымъ нелБпымъ доносамъ, имъющіе однако чрезвычайно важное значе. 
ме для уволенныхъ, такъ какъ они не мотутъ затВмъ нигдф снова полу- 
чить мфета учителя, сдфлались столь многочисленными н столь обычными, 
что уже не привлекаютъ ничьего вниманія. Въ разсказанной истори любо- 
пытно не то, что двое учителей, изъ которыхъ одинъ работаетъ на данномъ 
поприще уже 39 лфть, пострадали по нелБпому доносу, не то, что оказы- 
вается возможнымъ сгубить человфка, пуская въ ходъ, казалось бы, столь 
дБтеки нелфпыя средства, какъ толки о какой-то „толстовской врв“, о 
„волчьемъ билет“ и даже о японцахъ, пр!Бзжавшихъь съ опаеными для 
цфлости нашего отечества цфлямин въ захолустнзйшее село Воронежекаго 
у$зда,—нфтъ: какъ все это ни дико, какъ ни возмутительно, —интересъ 
данной псторія не въ томъ. Интересъ этоть заключается въ томъ, что въ 
концъ концовъ правда восторжествовала, а злоди` потериВли кару. Вотъ 
это, дЪйствительно, совершенно необычайно для нашей жизни. Помилуйте, 
оказываетея, что даже на какого то учителишку нельзя сдфлаль доноса, 
нельзя его оклеветать. Воть къ чему мы совершенно не привычны, и вотъ 
что дфлаетъ данный случай въ высшей степени любопытнымъ. Правда, что 
возвращеніе невинно-пострадавшихъ учителя и учительнацы на ихъ прежня 
мфета является, очевидно, результатомъ вліявія „новаго курса“ въ нашей 
высшей политикћ, но уже и съ этой точки зр$н1я данный фактъ въ высшей 
степени любопытенъ, такъ какъ даетъ право и народному учителю, по край- 
ней мБр®, помечтать о возможности такого положен!я вещей, при которомъ 
его не будетъ въ состояній лишать м$ета какой нибудь дьяконъ пли страж- 
никъ путемъ глуафишаго, прямо сказать, дурацкаго доноса, который до спхъ 
поръ однако им$лъ рф шающее значеніе для судьбы учителя. Правда и то, что 
въ данной исторія пострадали только блпжайшіе виновные, самые маленькіе 
изъ дфятелей, чуть было не сгубившихъ судьбу двухъ невинныхъ людей. По- 
страдали только какая-то діаконица ла стражник. Но уже и тотъ фактъ, что 
доносчикт и клеветника подверглись возмездію, является ут$шительнымъ, такъ 
какъ служить предостереженісмъ и для тБхъ, кто получалъ эти доносы и 
слуталъ клеветы и превращалъ ихъ въ орудіе гибели невинвыхъ людей. 

Разсказанное дфло проливаеть истинный сэЪтъ и на другой судебный 
процессъ, сообщене о которомъ мы беремъ изъ газеты „Южное Обозрё не“ 
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и который возникъ все на той же почв$ полной необезпеченности народнаго 
учителя «отъ: клеветъ и доноеов^. 

4 сентября екатеринодарекимъ :окружвымъ :судомъбыло раземотрЪно дфло- 
го обвиненю учителя ст. «Имеретинской, Кубанской области, Георгія Ширая, 
въ убйствф священника той же станицы, о. Такова Семенова. Обстоятельства 
дла, на сколько они выяснились на судебномъ слЪдетвіи, состоять въ :ел% - 
дующемъ. Между учителемъ и священникомъ со времени ‘назначеня посл$д- 
няго въ ст. Имеретинскую создалась вражда ‘на ‘почв$  служебныхъ ‘отноше- 
ній. Непосредственнымъ поводомъ къ этой вражд$ послужило то обетоятель- 
ство, ‘что ‘учитель не согласилея замалчивать ине :отмъчать въ. журнал$ про- 
пущенные :евященникомъ ‘уроки Закона Вожія. Въ свою очередь свящевникъ 
сталъ доносить по начальству. Въ концф-концовъ :д'Ъло дошло до того, что 
священникъ обвинилъ учителя въ расходованіи школьныхъ денегъ, что ‘однако 
по провфркВ не подтвердилось; когда же и это не помогло, священникъ ‚въ 
церковной проповфди обратилея къ прихожавамъ. за поддержкой противъ:учи- 
теля п, ‚оказавъ давлеше на сходъ, добился увольненя ‘учителя. Доносы евя- 
щенника и объясненія ‘учителя вмветв съ дознанівмъ ‘инспектора ‘народныхъ 
училищь составили цфлое дфло, пріобщенвое къ производству суда. Лишив- 
шись мфета и потериввъ неудачи въ коммерціи, обремененный семьею, зучи- 
тель ‘началъ сильно пить. · При такихъ обетоятельствахъ, послћ. выпивки, 
Ширай взялъ ружье и отправился къ священнику; не входя въ ломъ, Онъ 
просилъ вызвать его въ корридоръ, желая яко бы ‘пригласить его къ своей 
больной „жен%. «Когда священникъ вышелъ, «Ширай выстр$лилъ въ гупоръ, 
смертельно :ранилъ священника, а затфмъ равилъ и себя. Судъ: приговорийъ 
Ширая въ каторжвымъ ;работамъ ява 10 лЪтъ. 

Не останавливаясь зна этомъ дл, въ виду его ужаса, не можемъ, одпако 
не указать, что ближайшимъ, поводомъ къ столь ужасному преступлению яви- 
лось именно необезпеченное ‘юридическое положеше народнаго учителя. б0- 
ставленный подъ давлешемъ приговоръ схода ‘оказывается фатальнымъ для 
человфка, ни въ чемъ неповиннаго, жизнь его ‘разбивается, онъ не можеть 
перенести вида голодныхъ дфтей, и воть вся его ғэнергія, переходить въ не- 
нависть къ человфку, сгубившему ‘его, и ‘въ результат смерть одного ‘и :ка- 
торга, для другого. Будь :положеніе народнаго учителя болБе обезпеченнымъ, 
боле прочнымъ, не существуй возможности такъ. легко лишать народнаго 
учителя ‘м$ета, не было-быи того‘ужаенаго происшествия въ ст..Имеретинской, 
которое погубило дв человъческія жизни. Не пора-ли, хотя-бы въ виду та- 
кихъ ‘ужаеныхь фактовъ, измфнить, ‘наконецъ, положеше учителя къ лучшему, 
сдфлать его боле прочнымъ, не зависящимъ отъ доносовъ, капризовъ и 
произволовъ и. болфе обезпеченнымъ въ :матеріальномъ отношени? 

Недостаточность  матеріальнаго вознагражденя, получаемаго нашимъєна- 
роднымъ учителемъ, слишкомъ хорошо изв$стна, чтобы стонло: на :этомъ:0ста- 
навливаться.: Ноне лишне. отмтить здфсь, какъ печально отражается мате- 
ріальвая ‘необезиеченность учителя на чтеніи народныхъ учителей, которое, 
казалось-бы, :такъ необходимо учителю и по его ирофесеш, и въ особенности 
по его положеню внтеллигентнаго человЗка, вынужденнаго жить почти :безъ 
общенія съ такимп-же синтеллигентными людьми. Воть кашя поразптельно- 
печальныя ‘Данныя относительно указаннаго предмета собраны справочно- 
педагогическимъ ‘бюро курскаго губернскаго земства. Оказывается, что въ. 
нынЪшнемъ 1904 тоду изъ 810 учителей Курской губернш, отвфтившихъ на 
запросъ бюро, 430 пли 58%, не выписываютъ никакихъ періодическихъ из-- 
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данй-—ни журналовт, ни газетъ: Изъ этихъ 430 учителей 170 человЪкъ по 
крайней мЪрЪ достаютъ кое-какъ журналы и газеты у м$етныхъ помфщиковъ, 
` священниковъ и другихъ сос$дей; но 260 учителей совершенно не пользуются 
періодическими изданіями, не выписывають сами и не достают» безплатно. 
- 380 учителей, затрачивающихъ деньги на выписку періодическихъ изданій, 
затрачиваютъ на этотъ предметъ всего 3.486 р., т. е. въ среднемъ по 9 р. 
на учителя. Выписывается имя 426 журналовъ и 182 газеты, т. е. въ еред- 
немъ на одного выписывающаго приходится 1,1 журналовъ и 0,5 газеты. 
Мизерность этихъ цыфръ усугубляется еще качествомъ выписываемыхь изда- 
ній. Повидимому, рБшающими моментами въ выбор® тБхъ или другихъ пер1о- 
”дическихъ изданий учителями являются два обстоятельства: съ одной стороны 
учителя избфгають многихь изданій потому, что ихъ начальство, забывая, 
‘что оно имфеть дЪло съ взрослыми людьми и, казалось-бы, не лишенными 
гобщихъ и особенныхъ правъ, воздвйствуетъ косвенно, а то и прямо на этотъ 
выборъ, запрещая учителямъ выписку многихъ изданій, а съ другой нужда 
заставляетъ учителя предпочитать дешевыя изданя. Такимъ образомъ, изъ 
180 :экземпляровъ газет, вьписываемыхъ учителями Курской гүберніп, 100 
приходится на „Биржевыя · ВЪдомости“, затфмъ 22 экземпляра на газету 
„Овътъ“ п 29 экз. на газету „Русское Слово“. Точно также изъ „зжурна- 
ловъ“ первое мфето приходится на „Ниву“, которой выписывается 100 экз. 
УдивительнБе всего, что на вевхъ учителей Курской губерниг приходится 
‘только 32 экземпляра педагогическихъ изданий. 

Какимъ образомъ могло-бы быть изм$нено къ лучшему положене на- 
родныхъ учителей? Одно время среди учителей большія надежды возбудило 
учрежденіе обществъ взаимопомощи. Однако, теперь уже опытъ’ ясно пока- 
.залъ, ‘что общества эти, поставленныя въ т» үсловія, въ которыхъ они на- 
ходятся нын, не могутъ оказать мало-мальски существенной помощи нашимъ 
народнымъ учителямъ. Начать съ того, что самое учрежденіе такихъ обществъ 
У насъ тормозится по причинамъ самаго страннаго свойства. Вотъ, напр., въ 
“Орловской губернія уже три года не могутъ создать учительскаго общества. 
Выработанный ‘губернскимъ земетвомъ шри содфйстви учительскаго персонала 
веБхъ үБздовъ гүбернін проектъ устава примфнительно къ нормальному уставу 
дважды представлялся на утверждевіе министеретва народнаго просвЪ:ценія. 
Въ 1903г. проектъ былъ возвращен съ рядомъ измћневій, сдфланныхъ 
ученымъ комитетомъ министерства народваго просвЬщенія. Обсудивъ внесен- 
‚ныя въ проектъ устава измъненія, гүбернская управа нашла, что изъ этихъ 
пзмБненій существенное ‘значене имвётъ лишь исключеше права открытія 
‚ обществомъ филальныхъ отдфленй. Практика другихъ обществъ взаимопомощи 
показала положительную необходимость открытія филіальныхъ отдфленй, такъ 
‘какъ общегубернскя общества взаимопомощи безъ организаціи въ отдален- 
ныхт, уБздахъ этихъ отдБленій работаютъ почти исключительно на ближайше 
къ губернскому городу уззды. Неудивительно, если уже теперь, въ виду ли- 
шевія проектируемаго въ Орловской губернін учительскаго общества права 
пить: филальныя отдфленя, елецкое земство отказалось отъ участія вт этомъ 
‚ обществ. Въ виду этого губернское земское собраніе 1908 тода постановило 
вновь ходатайствовать о предоставленіп проектированному обществу права 
открытія филіальныхъ отдфлени, согласивииеь на прочія измъненія въ проект 
устава. Однако, это ходатайство недавио снова было отклонено. А между 
`ТВмъ, казалось-бы, почему необходимо лишать общество права имфть отдф- 
‚лешя? Кому отъ этого можетъ быть вредт п какой? И кто-—петербургекіе 
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‘Чиновники или сами учителя, выработавшіе проектъ устава, —болђе компе- 


‘тентны въ вопрос о томъ, нужны-ли филіальныя отдлевія, или не нужны? 
Между тБмъ, изъ-за этого обстоятельства три года губернія не можетъ обзаве- 
‘стись учительскимъ обществомъ. Не удивительно-ли вее это? 

Но п въ томъ случа, когда учителямъ удается, наконецъ, создать обще- 
«тво взаимопощи, —0но, поставленное въ тБеныя рамки, опредъляемыя уста- 
вомъ, и при общихъ условіяхъ учительскаго житья-бытья, можетъ имёть лишь 
самое ограниченное значене. Неудивительно, если даже многіе учителя не 
вступають въ составъ такихъ обществъ, находя безполезнымъ свое участе 
въ нихъ. Воть для примфра коротенькій обзоръ дзятельности общества взаим- 
наго вспомоществованія учащимъ п учившимъ въ народныхъ училищахъ Нов- 
городской губерній (десятилтіе исполнилось въ нынёшнемъ году). Общее 
число учащихь въ народныхъ училищахъ Новгородской губерній дошло въ 
настоящемъ учебномъ году до 921, а между тВмъ число членовъ ‘общества 
едва доходить до 244 чел., вносящихъ 468 р. членскихъ взносовъ. И это 
посл десятилфтняго существованія общества! Главный видъ дфятельности 
общества состоялъ въ единовременныхъ пособяхъ членамъ, находившимся въ 
стВененныхъ обстоятельствахъ. Такихъ пособій выдано за 10 лфтъ 9.658 р., 
т. е. въ среднемъ менфе чЁмъ по тысяч рублей въ годъ. Вторымъ видомъ 


помощи членамъ явилось содержаніе въ Новгородв и въ Череповцћ интер- 


натовъ для дфтей учителей, учащихся въ среднихъ учебныхъ заведен!яхъ. 
Само собою разумЗется, что этою помощью отъ общества могла воспользо- 
ваться лишь самая незначительная часть учителей. Вотъ и все, что могло 
сдфлать общество для своихъ членовъ. При этомъ оно собственно работало 
не какъ общество взаимопомощи, а какъ обыкновеннЪйшее благотворительное 
общество, такъ какъ оно только четвертую часть своихъ средетвъ получило 
Въ видф членскихъ взносовъ, а три четверти составляютъ пожертвованія доб- 
рыхъ людей и сборы отъ благотворптельныхъ предпріятій. 

Гораздо болфе, ч$мъ учительскія общества взапмопомощи, могүтъ сдфлать 
въ ДФЛЬ улучшенія положенія народнаго учителя наши общественпыя учреж- 
денія—городскія управленія и земства. Къ сожалънію, помощь учителямъ, 
которую могли бы оказать эти учрежденія, парализуется положеніемъ самыхъ 
этихъ учрежденій, узостью ихъ компетенцін въ области народнаго образова- 
нія. Какъ извЪстно, паши городскія и земскія общественныя үчрежденія мо- 
гутъ боле нли мене свободно проявлять свою дфятельность въ указанной 


"области лишь въ сфер$ матеріальныхъ расходовъ, и потому и содфйстве 


улучшению положення народнаго учителя наши обществевныя учреждения 
могли до сихъ поръ проявить только путемъ улучшенія матеріальнаго по- 
ложенія учителей. Въ этомъ направлени идетъ непрестанная работа нашихъ 
общественныхъ учрежден, и каждая сесыя земскихъ собраній влечетъ за 
собою большее или меньшее улучшеніе матеральнаго положения учителей, 
работающихъ въ земскихъ школахъ тёхъ или иныхъ уБздовъ. И въ нынзш- 
нюю. сесеію земекихъ собраній уже рядъ послёднихъ лринялъ постановления 
объ увеличенін содержанія учащихъ въ земскихъ школахъ и объ установленій 
періодическихъ прибавокъ къ нормальному содержанію за пятилЪтія. Есть уже 
үБзды, гдЪ матеріальное положеніе үчащихъ въ земекихъ школахъ, доста- 
точно обезпечено, особенно въ нЪкоторыхъ м$етностяхь Южной Росеін. И 


`несомнфнно, въ этомъ направлени наши земства сдфлаютъ еще не мало. 


Но матеріальное положеніе үчащаго —только одна сторона дфла и едва- 


„ли боле важная. Еще важнђе содфйств!е поднятию общаго умственнаго раз- 
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витія народныхъ учителей и расширеншо ихъ знаній, а также улучшеніе ихъ. 
общественнаго и правового положенія.. И въ этихъ отношеняхъ всф попытки 
земскихъ учреждений сдфлать „что-либо для народнаго учителя почти всегда 
разбиваются о внёшыя препятствя. Но, кажется, еще никогда подобное 
начинане земства не наталкивалось на такое препятствіе, какое помфшало-. 
осуществлен!ю съ$зда учителей ,ялтинско-севастопольско-евпаторійскаго района, 
проектированнаго ялтинскою. земскою. управою пля обсужденя вопросовъ, ка- 
сающихся, главнымъ образомъ, инородческой школы, вопросовъ, имфющихъ 
такое важное значене для Крыма, гдз населеше преимущественно инородче- 
ское. Ходатайство объ этомъ съззд$ было возбуждено управою еще въ март%, 
а въ августь ею быль полученъ отвфть отъ директора народныхъ училищъ. 
слфдующаго удивительнаго содержаня: прежній дпректоръ умеръ, не усп$въ. 
дать движене ходатайству земства, а новый директоръ считаетъ  несвоевре- 
меннымъ давать движеніе этому ходатайству въ настоящее время. Такъ и не 
состоялея „създъ, 0тъ несвоевременной смерти директора, хотя, конечно, посл$. 
его смерти должность его къмъ-либо исполнялась, и потому, казалось-бы, 
смерть эта уже никопмъ образомъ не должна была имфть столь фатальное 
значеніе для съфзда народныхъ учителей. 

Несмотря на вс невзгоды, постигающіе проекты устройства курсовъ 
для учителей и учительскихъ съфздовъ, наши земства продолжаютъ пытаться 
сдЪлать что-либо этимъ путемъ для учителей и для народнаго просв щеня. 
И потому въ нынфшнюю сессію земекихъ собраюмй мы снова встрЕчаемся съ. 
поставовленіями земскихъ собравій объ устройствЪ учительскихь съЪздовъ. 
рп. этомъ нзкоторыя собранія постановляли даже устраивать такіе съфзды 
пер:одически.. Одно собраше (корочанекое) постановило даже устраивать. 
періодическіе съФзды не только учителей, но и попечителей школъ. 

Для улучшенія общественнаго положенія народнаго учителя могло бы 
пмфть существенное значеніе. привлечене учителей къ участю въ завфдыва- 
ніп народно-школьнымъ дБломъ,. предоставлее имъ возможности оказывать. 
известное вліяніе на ходъ этого дБла. „Попытки предоставленя такой актив- 
ной роли учителямъ въ столь близкой имъ области дфлались многими вем- 
ствами, но, къ сожалфнию, эти попытки, недавно, по крайней мФрЪ, раз- 
сматривались даже, какъ нЪчто противозаконное, и всячески стфенялись. А 
между тёмъ, насколько назрфла потребность въ такомъ привлечени народ- 
ныхъ учителей къ участю въ веденіп народнообразовательнаго дфла, ясно. 
ВИДНО изъ. т0г0, что, несмотря на всяческія препятствия осуществлению этого 
назинанія земства, земсыя собрашя все чаще и чаще прибъгаютъ къ нему. 
Такъ, въ текущую сессію земскихъ собраній цфлый рядъ земствъ пришелъ къ. 
необходимости привлеченя народнаго учителя къ участію въ школьныхъ 
коммисаяхъ или иныхто органахъ, создаваемыхъ земствами въ пнтересахъ. 
ближайшаго завфдываюя школьнымъ дзломъ съ той стороны, съ которой это 
предоставлено земству. Такимъ образомъ, Сумское земское собраніе постано- 
вило. учредить школьную коммиссію, на которую возлагается разработка веЪхъ. 
вопросовъ по народному образован; въ составъ этой коммисеш, кром%. 
управы, входятъ пять гласныхъ, избранныхъ собрашемъ, санитарный врач», 
инспекторъ вародныхъ училищъ и пять учителей и учительницъ. Точно также · 
Моршанское земское собраше р$шлло учредить при земской управ школь- 
ный совфть съ участіемъ учителей и учительницт, земскихъ школъ. И такихъ 
постановленій. принять въ текущую сессію земскихъ собраній цфлый рядзъ. 

Провозглашенное принципомъ правчтельственной  дфятельности довфрие- 
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къ обществу п общественнымъ үчрежденіямъ, безъ сомннія, должно будетъ. 
отразиться и на данной. сторонЪ земской дФятельности, почему можно ожи- 
дать, что попытки земствъ привлечь народныхъ учителей и учительницъ къ. 
участію въ разработкБ вопросовъ, касающихся земекой работы въ области 
народнаго образованія, и. въ завЪдыванін земскимъ школьнымъ д4Бломъ уже не 
будутъ встрБчать того страннаго и непонятчаго противодБйствія, какое эти 
попытки. встрВчали, до сихъ поръ. НесомнЪнно, что. участіе народнаго учи- 
теля, т. е. лица, нанболђе близко стоящаго къ длу народнаго просвъще. 
нія, выносящаго это дфло на свонхъ плечахъ, въ разработкъ вопросовъ, ка- 
сающихся. столь близкой ему области, равно какъ и въ непосредственномъ 
завЬдыванін школьвымъ „дБломъ, можеть быть. только въ высшей степени 
полезнымъ. ВмфстБ съ тБмъ такое участе народнаго учителя въ учрежде- 
ніяхъ, вфдающихь дБло народнаго просвБщенія, на равныхъ правахъ съ 
остальными членами этихъ учрежденій, неизбфжно повело бы къ поднятію 
общественваго положенія. народнаго учителя, съ одной стороны, поднявъ чув-. 
ство собственнаго достоинства въ учителяхъ, а съ другой—пріучивъ и пред- 
ставителей того общественнаго слоя, который смотритъ на себя въ настоящее 
время, какъ на сплошное начальство учителей, къ равноправнымъ отноше- 
ніямъ съ учителями. Моральное значеніе такихъ сношеній учащаго персо- 
нала п возхъ атихъ инспекторовъ, предводителей дворянства, гласныхъ 13%. 
помъщиковъ и проч. на почв, гд. всё они равноправны, и гд учитель. 
нерфдко окажется и болфе свЗдующимь, и болфе ‘развитымъ, нежели вев 
тБ, кто привыкъ имъ руководить, —внф всякаго сомнЪнія. 

Какъ ни печально положеніе нашего народнаго учителя во время его 
состояния на служб, оно покажется ему въ большинств$ случаевъ настоя- 
щимь раемъ сравнительно съ тфмъ, въ какомъ онъ окажется по выходф со 
службы за инвалидностью. По этому поводу на дняхъ одинъ „бывшій учи- 
тель“ ломБетилъ въ газетахъ горячее письмо, въ которомъ напоминаетъ. 
обществу о его долгБ— озаботиться обезпеченіемъ бывшихъ народныхъ учи- 
телей. 

„Что будетъ дфлать учитель и куда онъ дфнется, сдфлавшись уже дрях- 
лымъ старикомъ, когда и силы и здоровье откажутся уже совефмъ ему слу- 
жить? --спрашиваеть бывший учитель г. Волженскій. Къ крайнему сожал%нію, 
никто объ этомъ не подумалъ и повынВ и не позаботился объ обезпечени 
будущности несчаствыхъ тружениковъ-народныхъ учителей... Уже и теперь. 
столбцы газетъ переполнены всевозможными воззвашями ‘п призывами 0 п0-- 
мощи народнымъ учителямъ, закончившимъ свой долгий, многотрудный и тер- 
нистый путь, но лфть черезь 10—15, когда эти несчастные, безпріютные 
и голодные образуютъ изъ себя цфлую армію, цфлыя полчища не вмёющихъ 
крова, не знающихъ, куда преклонить имь свою голову, тогда не окажется 
п мета для напечатанія вефхъ этихъ воззваниї, п всБ благотворительныя 
общества, вмЪстБ взятыя, за недостаткомъ средствъ, окажутся безенльными 
прокормить и обезпечить кровомъ всю эту голодную рать“. 

Да п возможно ли народнаго учителя, отдавшаго већ свои силы вели-- 
кому дфлу просвфщеня народной массы, перенесшаго столько страданій въ. 
теченіе этого служенія, дБлать объектомъ  благотворительности, ставить вт. 
положеніе нищаго? Трудно себф представить болфе возмутительное явлене, 
нежели такая общественная неблагодарность къ труженикамъ, работа кото- 
рыхъ создаеть силу и величіе народа. Здфеь необходимо лишь отдать народ- 
ному учителю должное, —т0, что онъ заслужилъ своимъ трудомъ. Вышеуно- 
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мявутый „бывший учитель“ проектируетъ отводъ бывшимъ учителямъ земель- 
ныхъ участковъ съ „помфетительными халками“ въ пожизненное полЬзованіе 
и назначеніе „хотя небольшихъ пенсій“; но, очевидно, дЪло здъєь совсъмъ 
не въ „хаткахъ“. Обезпечевіе народныхъ учителей должно елфлаться обяза- 
тельнымъ предметомъ расходовъ государства. Если какой-нибудь архиваріуеъ 
того или иного казеннаго учрежденія, какой нибудь педель, исполяяющій въ 
учебномъ заведени полицейскія обязанности, какой-нибудь региетраторъ, 
подшивающій бумаги, —если всЪ они имфютъ право на государственную пен- 
610, то тБмъ болфе заслуживаеть такого обезпеченія тотъ, чей трудъ стоить 
неизм%римо выше трула везхъ упомянутыхъ чиновниковъ. И при этомъ необ- 
ходимо устраивать не жалкое подобіе пенсіи, которою учитель почти никогда 
по условіямъ ея полученія не воспользуется, а иастоящее обозпеченіе пен- 
‹іями веБхъ тЪхъ, кто сталь инвалидомъ на работ въ народной школ, — 
будетъ ли это результатомъ многолфтняго труда или преждевременной: потери 
силъ и здоровья. отъ неблагопріятныхъ условій, которыми обставлена работа 
народнаго учителя. 


Я. Абрамовъ. 


Хроника народныхъ библіотекъ. 


Народныя библотеки и духовенство.—Гонен!е на „Вятскую Газету“. —Же- 
лъзная дорога въ роли цензора.—Что пригодно въ Нижнемъ, годится ли 
въ другихъ городахъ и въ селахъ?— Земскія постановпенія относительно 
народныхъ библіотекъ.--Ходатайство Семеновскаго общества о расширен 
каталога библіотекъ, объ отмЪнЪ правилъ 15 мая 1890 г. п объ открыгін 
библіотекъ явочнымъ порядкомъ.—Новыя народныя библіотеки. 


Какъ изв%стно, народныя библіотеки представляють собою того „түркү“, 
надъ которымъ всякій желающій можетт свободно и безнаказанпо пробовать 
«вон силы. Кто только не считаеть себя въ прав хозяйничать въ этихъ 
библіотекахт? Постоянно приходится, слышать и читать 0 томъ, что то какой 
нибудь становой приставъ или даже полицейсый урядникъ заберется въ на- 
родную библіотеку н позволяетъ себ „арестовывать“ книги, по мнЪфн!ю этого 
компетентнаго судьи, опасныя для отечества; то какой нибудь доброволецъ, 
посзтивъ народную библіотеку, учиняетъ затБмъ доносъ относительно того, 
что въ этой бнбмотекв нфтъ той или иной книги, которая, по мнёнио до- 
носчика, должна составлять нензо$жную принадлежность такой библіотеки; 
то г. земскій начальникъ въ одинъ прекрасный день возьметь да и повћъ- 
ситъ замок на дверяхъ помёщенія библіотеки, найдя, что чтеніе ~ величай- 
шая глупость и совсфмъ не пристало ввћреннымъ его попечевіямъ крестья- 
намъ. Наши народныя -библіотеки являются понстинВ многострадальными 
учрежденіями, п нстор!я, которую вмъ пришлось пережить за время съ 
ихъ возникновешя на Руси п до настоящаго времени, полна самыхъ, казалось 
бы, певЪроятныхъ эпазодов^. 

Теперь совершенно неожиданно возникаетъ еще одна попытка взять въ 
опеку народныя библіотеки. 0бъ этой попыткъ недавно появнлись крайне лю- 
бопытныя свЪдфвя. И если бы эта попытка осуществилась, конечно, надъ 
нашими народными библіотеками пришлось бы поставить крестт. 

Вотъ что мы читаемъ по этому поводу въ газетахъ: „Высокопреосвящея- 
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счый Дмитрій, архіепиекопъ тверской, на одномъ изъ журналов съфзда, пред- 
сЪдателей уфздныхъ отдфлеши училищнаго совъта и үздныхъ. наблюдателей 
перковныхъ школъ положплъ резолюцію о’ необходимости усилить надзоръ ду- 
ховенетва за народными библіотеками-читальнями и народными чтенями. Већ 
онБ открываются подъ условіемъ надзора за ними со стороны приходекихъ 
священниковъ, иногда діаконовъ, подчиняются наблюденію окружныхъ благо- 
чинвыхъ и, повидимому, ставятся :подъ надлежащій контроль епархіальнаго 
вЪдометва, а между т6мъ, какт узнано мною,-—пишетъ архіепископъ ·Дмит- 
рій, --отцы благочинные иногда не только не разсматриваютъ каталоговъ 
сельскихь библіотекъ и народныхъ читаленъ, но при обозр$ ни приходовъ 
своего округа и не посзщаютъ оныхъ. Приходекіе же священники, хотя и 
назначаются наблюдателями оныхъ библіотекъ-чпталенъ, • едва ли приглаша- 
ются къ составлено списка выписываемыхъ книгъ п брошюръ, и при обо- 
зрВніп мною епархін замбчено, что завфдующие народными библотеками и 
читальнями стараются удалять священниковъ отъ всякаго үчастія въ выпискЪ 
книгъ, чрезъ что сельскія библіотеки и читальни пополняются свЪтекими кни- 
гами и журналами. · Вегрфчались библютеки, въ которыхъ нЪтъ библіи. При- 
"чина ея будто бы дороговизна—2 р. 40 к. Между тЬмъ, выписаны полныя 
собранія- еочпненій Верна, Тургенева и др., п вообще въ сельскихъ’ народ- 
ныхъ библіотекахъ слабо поставленъ отдълъ книгь религіозно-нравственнаго 
содержанія. Въ виду такой ненормальной постановки дБла благочиннымъ и 
наблюдателямъ сл$дуеть обращать вниманіе на составъ библіотекъ и на вы- 
дачу книгъ простому народу. Предлагается въ епархіальномъ совЪт$ вырабо- 
таль правила надзора за народными читальнями и библіотеками“ („Русскія 
'ВЪдомости“, № отъ 17’ октября). 

Ознакомившись съ этимъ извБетіемъ, неизбЪжно приходишь къ заключе- 
нію, 970 въ Тверскомъ епархіальномъ вфдомствз имфють весьма смутное 
предетавленіе объ юридическомъ положеніи народныхъ библіотекъ и чита- 
‚лень. Положеше это, какъ извЪфетно, опредфляется особыми Правилами о 
безплатныхъ народныхъ читальняхъ и о порядкБ надзора за ними“, -издан- 
ными министромъ внутреннихъ дфлъ 15 мая 1890 г. Надо сказать, что са- 
мыя эти правила, хотя въ нихъ значится, что они составлены на осно- 
ваніп пункта 3-го примфчавія къ ст. 175 уст. 0 цензүрВ и печати, въ 
дЪйствительности не имфютъ никакой связи именно съ указаннымъ зако- 
номь. Въ самомъ дълЂ, уставъ о цензүрЬ и печати совсфмъ не знаетъ дф- 
ленія библіотекъ на „народныя“ п не-народныя. Онъ знаетъ только „публич- 
ныя библіотекп и кабинеты для чтенія“ и по отношенію къ нимъ устанавли- 
ваетъ лишь елЪдующія правила, касающіяся порядка открытія библіотекъ и 
содержавін ихъ кипжнаго состава: при возбузжденін ходатайства объ откры- 
=тін публичной библіотеки должно быть указываемо отвБтственное лицо, при- 
чемъ власти, разрЪшающей открытіе библіотекп, предоставлено право не 
утверждать такое лицо въ случа его „политической неблагонадежноети“; за- 
тВмъ млиистру внутреннихт, дБлъ предоставляется „указывать мФетнымъ на- 
чальствамъ тв произведенн печати, которыя не должны быть допускаемы къ 
обращенію въ публичных библіотекахъ и общественныхъ читальняхъ“ (үет. 
о ценз. и печ., ет. 175, прим.). Такимъ образомъ, чего либо, подобнаго тому, 
что содержится въ „правплахъ“ 1890 г., совеёмъ не имфется въ уставъ о 
цензур$ п печати, и въ частности пүнктъ З примфчаня къ ст. 175 устава 
о ценз. и печ., „на основаши“ котораго составлены правила 1890 
года, , въ дфйствительности говоритъ только о прав® министра внутреннихъ 
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дфлъ не допускать къ обращеню въ публичныхъ библіотекахъ отдфльныхъ- 
лроизведеній печати и закрывать публичныя библіотеки „въ елучаВ признан- 
ной въ томъ необходимости“. Такимъ образомъ, въ „З-мъ пункт“ не со- 
держится ни малфйшаго указавія на кая либо „правила“, подобныя тћмъ,. 
которыя были изданы 15 мая 1890 года и которыми, вопреки прямому 
указаню примфчаюя къ ст. 175 уст. о ценз. и печ., созданъ особый видъ 
безправныхь „народныхъ“ библютекъ, съ крайне ограниченнымъ книжвымъ. 
составомъ и поставленныхь подъ особенный надзоръ, совершенно неизв$ст- 
ный нашимъ законамъ. 

До. изданія: правилъ: 15 мая 1890 года наше духовенство не имЪло ни- 
какого отношеня къ надзору за публичными библіотеками, и только съ из- 
дашемъ этихъ правилъ, которыя сами, какъ указано, являются. распоряже- 
ніемъ, принятымъ въ административномъ порядк%, духовенство было при- 
влечено къ ваблюденію за „народными“ библіотеками:и. читальнями. Насколько 
странна самая мысль 0’ привлечени къ этой роли ‘духовенства, сейчасъ ста- 
нетъ яснымъ, какъ только: мы укажемъ, въ чемъ должно выражаться „наблю- 
девіе“ за’ вародвыми. библіотеками. Но прежде’ отм$тимъ тотъ/фактъ, что и 
въ силу правилъ 15 мая 1890 года наблюденіе: за народными библіотеками 
возлагается вовсе не обязательно на духовенство. Именно параграфъ 3. „Пра- 
вилъ“ гласитъ: „Ближайший надзоръ за. безплатными народными читаль- 
нями въ каждой мБстностп возлагается на одно или нБесколькихъ лицъ 
учебваго и духовнаго вЪдометва, по мфетнымъ удобствамъ, п по согла-- 
шенію: гражданскаго начальства, дающаго разрёшене на открытіе читальни, 
съ попечителемъ учебнаго округа и епархіальнымъ архіереемъ“. Такимъ. 
образомъ, въ томъ случа, когда надзоръ за народными библіотеками: и чи- 
тальнями возложенъ на лицо учебнаго вВдомства, лица духовнаго вБдом- 
ства не пользуются ни малЪйшимъ правомъ имфть какое бы то ни было ка- 
сательство къ народнымъ библіотекамъ. Но и въ томъ случа, когда такой 
надзоръ возложенъ на лицо духовнаго вБдомства, только одно это лицо. и: 
иметь право осуществлять надзоръ за народными библотеками и читаль- 
нями, и потому благочинные и приходскіе священники, разъ на нихъ такой 
надзоръ, не возложенъ по соглашенію: трехъ вВдомствъ, не имфетъ ни осно- 
ваній; ни права „посвщать“ библіотеки (конечно, не въ качеств любозна- 


тельныхъ лицъ, а именно въ качествЂ надзирающихъ), ни „разсматриваль. 


каталоговъ сельскихъ библіотекъ и народныхъ читаленъ“, отсутствіе чего ста- 
новится имъ въ вину резолющей епархіальнаго начальства. 
Въ чемъ же состоять обязанности лицъ, на которыхъ возложенъ надзоръ 


за народными. библіотеками? Обязанности. эти довольно странныя и едва ли: 


отвфчаютъ достоинству духовнаго сана. Въ самомъ дфлЪ, согласно $ 5 „Пра- 


вилъ“, лицо, которому поручено наблюденіе за читальней, получаетъ списокъ. 


книгъ, которыя читальня или библіотека намфрена пріобр®сти, и провфряетъ, 
дъйетвительно ли книги, внесенныя въ этотъ списокъ, допущены къ обраще- 
нію въ народныхъ библютекахъ. Уже эта обязанность имзетъ чисто · поли- 
цейскй характеръ и едва ли соотвфтетвуеть той миссін,. которая возлагается 
на священника его саномъ: Но дальнфйния обязанности, возлагаемыя „Пра- 
вилами“ на лицъ, наблюдающихь за народными. библіотеками, могутъ быть 
исполняемы всфми, кзмъ угодно, только не лицами духовваго званія, если 


УЖЪ совсфмъ не забывать назначенія священника и не ставить его рядомъ- 


съ полицейскимъ урядникомъ. Въ самомъ дфлф, воть въ чемъ состоять эти 
обязанности по: $ 9 „правилъ“: „Лица, наблюдающія за читальнями, 06я- 


р В ны 
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заны слздить, чтобы въ читальняхъ не были въ обращеши никакія другія 
‘книги и повременныя :изданія, кромф записанныхъ въ спискъ, завВренномъ 
вими лицами, и чтобы ‘читальни не служили для посфтителей оныхъ мфстами 
для собраній, совфщавй и другихъ дБйствій, чуждыхъ назначенію читаленъ 
или нарушающихъ въ нихъ должный порядокъ. Въ случа$ нарушенія ска- 
занныхъ правилъ или обнаруженія какихъ либо пныхъ безпорядковъ въ чи- 
тальвяхъ, лица, имЪющія за ними :наблюденіе, доносятъ 0 томъ своему на- 
чальству, т. е. попечителю учебнаго округа или гархіерею, которые пере. 
дають таковыя донесенія, со своимъ по онымъ 'заключешемъ, на ’расноряже- 
не губернаторовъ, а въ столицахъ—с.-петербургскаго ‘градоначальника зи 
московскаго генералъ-губернатора“. Неужели съ какой бы то ви было точки 
зрБнія обязанность „елдить“ и „доносить“, т. е. обязанность, обычно воз- 
лагаемая на агентовъ тайной полицш, можетъ быть призваваема приличе- 
ствующею саву священника? И какимъ образомъ :священникъ можеть „ел$- 
дить“ за тёмъ, чтобы въ помфщеняхъ читаленъ не устраивались .„собранія 
и совБщанія“? ВЪдь для этого ‘необходимо тайное подглядыване, быть мо- 
жетъ, переод$ване п вообще дЪйствя, которыя рВшительно ‘невозможно воз- 
лагаль на священниковъ. 

Во всякомъ случаф, какъ ни удивительны обязанности, возлагаемыя ‘на 
‚‘священниковъ и лиць учебнаго вфдомства правилами 15 мая 1890 г. въ 
тБхъ случаяхъ, когда эти лица приглашаются къ наблюденю за народными 
библіотеками ‘и читальнями, правила эти отнюдь не уполномочиваютъ евя- 
щенниковъ „участвовать въ выюиск$ книгь“ для библютекъ, отсутствие чего 
‘ставится въ ‘вину завфдывающимъ библіотеками вышеупомянутою .револю- 
ціею. И по правиламъ 15 мая 1890 г., составлеше списка кипгъ, кото- 
рыя имфется въ виду выписать для библіотеки или читальни, производится 
безъ всякаго участя лица, наблюдающаго за библіотекою, обязанность кото- 
раго въ данномъ отношени сводится лишь къ тому, чтобы пров%Врить, не 
включены ли въ списокъ книги, не разръшенныя для народныхъ библіотекъ. 

Такимъ образомъ, сфтовашя на положеше народныхъ библіотекъ въ 
"Тверской губерніи и существующія между ними и духовенствомъ отношенія 
не имВютъ ни малБйшаго основанія въ существующихъ юридическихъ нор- 
махъ, опредёляющихъ эти отношенія. (тремленіе ; же расширить роль духо- 
венства по отношенію къ народнымъ библіотекамъ не только не основано 
на законф пли даже „правилахъ о народныхъ читальняхъ“. но прямо про- 
тиворвчитъ тому и другому. Порученіе : епархіальному училищному совфту 
выработать какія - то особыя правила надзора за народными читальнями и 
"библіотеками, помимо существующихъ, уже прямо является превышеніемъ 
компетенцін этого совфта, такъ какъ ему отнюдь не предоставлено законо. 
дательной функцін, и вообще подобное занят!е явилось бы совершевно дро - 
‘тивозаконнымъ. По существу же духовное в%домство могло бы проявить 
свою инпціативу въ данномъ дл разв только въ одномъ—въ возбужденш 
ходатайства о сняти съ духовенства чисто полицейской обязанности над- 
зора за народными библіотеками, возлагаемой на лицъ духовнаго .званія 
„правнлами“ 15 мая 1890 тода и всего менфе приличествующей сану 
ЭТИХЪ ЛИЦА. 

Во веякомъ случаз привлеченіе духовенства къ надзору за народными 
‘библіотеками, съ возложеніемъ на него обязанности „олфдить“ и „доносить“, 
является лишь однимъ изъ проявленій того печальнаго режима, ‘несостоятель- 
ность котораго теперь, кажется, такъ ясна для вофхъ,—того страннаго и 
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печальнаго недовћрія къ обществу и общественнымъ учрежденямъ, которое: 
признано теперь столь ошибочнымъ п которое обЪщано нынБ замфнить до 
вБріемъ къ тому же обществу и :общественнымъ үчрежденіямъ. И ч$мъ ско- 
рве наше духовенство будетъ избавлено отъ столь несвойственныхь ему по 
существу полицейскихъ обязанностей, тБмъ будетъ лучше для его достоинства, 
и престижа. 

Такимъ же проявленіемъ столь печальнаго недовърія ‘къ обществу и 
общественнымъ учреждешямъ являются и разнообразные факты, въ которыхъ 
до сихъ поръ выражалось стремлене помфшать распространеню въ народ 
книгъ и періодическихъ изданій, если только.т и другія не принадлежать 
къ числу издБлій Никольскаго рынка или не представляють собою самой 
беззастЕнчивой спекуляцій со стороны веякихъ безстыжихъ людей, стараю- 
щихея ловить рыбку въ мутной вод ханжества и искусственной: благонам%- 
ренности. Это стремленіе помфшать ‘народу ‘знакомиться съ настоящею кни- 
гою и настоящимъ органомъ ‘печати конечно, не могло не выражаться вт. 
‚самыхъ курьезныхъ фактахъ. Было бы слишкомъ долго даже только бЪгло 
указывать на факты этого рода, которые къ тому же слишкомъ хорошо. из- 
вЪствы веБмъ и каждому. Но для примфра все-таки не лишне привести. 
здБсь два такихъ факта. 

Истекшимъ лћтомъ въ нЪфеколькихъ газетахъ ‘появились удивительныя 
сообщенія, касающіяся издаваемой вятскимъ губернскимъ земетвомъ „Вятской 
газеты“. Это прекрасно ведущійся органъ, издаваемый земствомъ именно въ 
цБляхъ распространенія его въ нарбдной средф, первоначально высылался 
безплатно во всЪ народныя библіотеки, школы, больницы, волостныя правле- 
вія и другія учрежденія · губерній. Но зат$мъ, по совершенно непонятнымъ 
причинамъ, газета’ была изъята изъ обращеня въ народныхъ библютекахъ, 
хотя даже съ точки зрБнія самаго строгаго полицейскаго чина въ ней, ка- 
залось бы, невозможно найдти что-либо „опасное“. Газета препмущественно 
пресл$довала чисто практичесыя цфли, сообщая населенію св'Ъднія по агро- 
номи и промысламъ, знакомя съ текущими явленіями изъ сельскохозяйствен- 
ной и торговой жизни, доводя до свЪдшя населенія о постановленяхъ зем- 
скихъ собранй и дфятельности разныхъ земекихъ учрежденй, въ род 
опытныхь фермъ, кустарныхъ мастерскихъ, земской пасфки и т. п. Что, ка- 
залось бы, можеть быть вреднаго отъ сообщенія населенію свЪдБній этого 
рода? ТВмъ не менфе. газета была изъята изъ народныхъ библіотекъ, а за- 
тЬмъ началось нЪчто еще болЪе удивительное, какъ видно по нижеелЪдую- 
щей выдержкВ изъ газетной корреспонденціи: 

„Котельническая и нолинская у%здныя управы увфдомилн  тубернскую 
управу, что „Вятская Газета“ задерживается по распоряжению м}етной по- 
лиці и не выдается мъестнымъ адресатамъ,—въ Котельническомъ у$здВ за- 
вфдывающимъ пятирублевыми бябліотеками (дфлается это на томъ основанін, 
что газета для сельскихъ библіотекъ не разрЪшена), а въ Нолинскомъ— 
веБмъ вообще адресатамъ, въ томъ числ доброволънымъ корреспондентамъ. 
текущей статиствки, причемъ одивъ изъ корреспондентовъ заявилъ уфздной 
управ», что мъстный урядникъ, отбирая у корреспондента газету, объяснилъ, 
что редакція ея „прикрылась“; другому корреспонденту была объяснена при- 
чина, отобраня газеты т$мъ, что „вятская земская управа много денегъ 
потратила“. Нолинская уфздная управа высказала, между прочимъ, что ото- 
браніе п отпечатаніе газеты во время ревизіп ‘земскихъ учрежден (ревизя 
эта производилась въ данное время г. Знновьевымъ)’вызываеть въ населе- 
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ніп уЪфзда нежелательные для ‘Узда слухи. По поводу этого губернская 
управа входила съ представлешемъ къ вятскому губернатору, который увз- 
домилъ губернскую управу, что имъ предписано начальникам полищи въ 
тубернш немедленно возвратить „Вятскую Газету“ вефмъ частнымъ подиис- 
чикамъ, отъ которыхъ она была отобрана полицієй велъдетвіе неправиль- 
ныхЪ толкований циркулярныхъ предвисашй. При этомъ губернаторъ просить. 
губернскую управу вм$нить въ обязанность завфдующимъ земскими библ! - 
теками, чтобы они не передавали „Вятской Газеты“ въ библютеки и не: 
принимали таковую оть добровольныхъ корреспондентовъ для помфщен!я въ. 
библиотеки“ („Руссюмя В%домости“, № 202). 

Не правда ли, характерный факть? Земская ‘ газета, сообщающая населе-- 
нію лучше способы дубленія кожъ и пріемы борьбы съ озимымъ: червем», 
усердемт, цфлаго ряда лиць обращается въ что-то, равноцъвное загранич- 
нымъ революцюннымъ изданіямъ, и полиція цЪлой губернш, забывъ 0 свопхъ. 
прямыхъ обязанностяхъ, усиленно отыскиваетъ невиннйшіє нумера „Вятской 
Газеты“ и торжественно арестуетъ ихъ. При этомъ игнорируется все, п Х 
томъ, обезпечивающій каждому права собственности, и уставъ о цензур И 
печати, опредђляющій свободное обращеніе разръшенныхъ періодическихъ из- 
даній (надо еще имфть въ виду, что „Вятская Газета“ —изданіе подцензур- 
ное, цензурируемое м$етнымъ вице-губернаторомъ), и законы; опредъляющіе 
предфлы компетенши полицейской власти, —словомъ, все, и все это нмфетъ 
мфето только „велЬдствіе пеправильнаго толкованмя циркулярнаго раепо- 
ряженія“. 

Рядомъ съ разсказаннымъ фактомъ можно поставить нижеслЪдующій, въ. 
которомъ даже управленіе желЪзной дороги явилось въ совершенно новой 
для этого учреждения роли цензора. опредфляющаго, какія книги могутъ быть. 
выпущены въ публику для продажи и какія должны быть ей недоступны. 
Приводимъ снова цфликомъ газетное сообщеніе объ этомъ, казалось бы, не- 
вфроятномъ  факт%: 

„Въ 1902 году книгоиздатель Д. П. Ефимовъ изъ Москвы послалъ книги,. 
общая стоимость которыхъ превышала 800 р., на ст. Карымскую Забайкаль- 
ской жел'Ъзной дороги. Книги эти въ дорогВ запропали. Долго справлялся от- 
правитель о судьбф ихь, и вотъ, наконець, въ нынБшнемъ году онЪ на- 
шлись. По существующимъ желфзнодорожнымьъ правиламъ, въ виду истеченія 
срока давности со дня отправленія книгъ. онъ подлежали продажЪ аукцщон- 
наго торга, н выручка съ торга поступала управлению Забайкальской жел. д. 
въ возмщеніе понесенныхь ею расходовъ, а стоимость книгъ, въ данномъ 
случа свыше 800 р., возвращалась отправителю. Но туть то н вышелъ лю- 
бопытный въ: высшей степени инцидентъ: коммерческій отдфлъ Забайкальской 
ж. д. увБдомилъ г. Ефимова отношеніемъ за № 781—038, что часть книгъ, 
имъ отправленныхъ, будетъ продана съ аукціоннаго торга, и стоимость. ихъ 
будетъ ему возвращена, а другая, большая, на сумму 524 р. 5 коп., с0- 
гласно отношенію начальника читинскаго отдЪленія забайкальскаго жандарм- 
скаго полицейскаго управленія сибирской желфзной дороги, отъ 26 апр. сего: 
года, за № 846, забайкальскимъ областнымъ правленіемъ признана недо- 
пустимой къ продажћ сь аукціоннаго торга и подлежащей уничтоженію. Те- 
перь выяснилось, что тв книги, которыя были разрБшепы къ.продажъ съ. 
аукціонваго торга, носили на своихъ обложкахъ помфтки цензурнаго москов- 
скаго комитета о разръшенія, т. е. другими словами, были выпущены въ 
свЪть съ предварительной цензурой; книги же, не разршенныя къ продаж%, 
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‘помфтки этой не имфли, т. е. выпущены въ свЪтъ. безъ-предварительной цен- 
зуры. Забайкальская ж. д. прислала г. Ефимову опись этихъ „запрещенныхъ“ 
книгъ, п г. Ефимовъ представиль ее въ ‘московский цензурный · комитетъ съ 
просьбой дать үдостовЪреніе въ томъ, что книги эти выпущены въ свЪтъ 
хотя въ безцензурномъ порядкъ, но всетаки съ разр$шеня цензурнаго коми- 
тета. Намъ пришлось видфть эту любопытную опись подлежащихъ уничтоже- 
нію „поддфльныхъ“ книгъ. Внизу подъ нею пмЪетея удостов$реше москов- 
скаго’ цензурнаго комитета слфдующаго содержания: „№ 2641. Канцелярія 
московскаго цензурнато комитета симъ удостовфряетъ, что попменованныя въ 
настоящей описи произведемя печати допущены къ свободному обращению 
среди публики. Отеутствіе же на нихъ обозначеня цензурнаго · дозволенія 
объясняется тЪмъ, что книги эти, на основані ст. 6 уст. о цензур$ и пе- 
чати, изданы въ безцензурномъ порядк®“. Самая комичная сторона „интер- 
дикта“ та, что многія изъ перечисленныхъ въ этой описи книгъь, министер- 
ствомъ народнаго проесвъщенія допущены въ безплатныя народныя читальни и 
‘бпблютеки. Вее это было бы смВшно, когда бы не было такъ грустно 
(„Русскія ВЪдомости“ № 281). 

Все это и многое подобное, что можно было бы привести здБеь, не 
только грустно п смБшно, но и ясно показываетъ, до какой степени опасны 
всякаго рода запретительныя и ограничительныя м%ры, такъ какъ он всегда 
влекүтъ за собой несравненно большия стБсненія для населенія, нежели т®, 
которыя имлись въ виду при выработк$ ограничительныхъ. и запретитель- 
ныхъ м%ропріятій. Въ конце концовъ такія мропріятія, даже съ точки зрВ- 
нія самаго яраго консерватизма должны быть признаны приносящими несрав- 
ненно больше вреда, влекущими за собою несравненно большее зло, нежели 
какое имВлось вт виду пресфч> данными. ограничительными :мВропріятіями. 
И если даже Забайкальское областное правленіе до сихъ поръ не знакомо 
съ порядкомъ выпуска книгъ и полагаетъ, что разъ на книг$ нБтъ помфтки 
0 цензурномъ дозволеніи, то такая книга должна быть причисляема къ числу 
„Запрещенныхъ“, то чего можно требовать отъ какого нибудь станового при- 
става пли полицейскаго урядника. ИзбЪжаль подобныхъ фактовъ только и 
можно, үстранивъ, наконецъ, всБ существующія цензурныя и всякія другія 
стВсненія, царящія въ области книжнаго дфла п періодической печати и д$- 
лающія книгу и газету чВмъ то стоящимъ вн закона, надъ чфмъ можетъ 
каждый продфлываль все, что ему угодно. Въ самомъ дфл$, если бы полицей- 
скіе чины Вятской губернии стали отбирать у населешя, положимъ, носовые 
платки, они, безт сомнфвя, подверглись бы за это надлежащему наказанию; 
ну, а газету оказалось возможнымъ отнимать рфшительно безъ ‘веякихъ пе- 
чальныхъ послЪдетвій для тфхъ, кто это дяніе совершалъ, хотя и въ томъ, 
и въ другомъ случа$ у населенія отвималась одинаковая собственность. Точно 
также, конечно, на Забайкальской жел. дорог, да и ни на какой другой 
не могло произойти съ бакалеей или желфзнымъ товаромъ ничего, подоб- 
наго тому, что пронзошло съ книгами. Никому въ голову не пришло бы 
истреблять какія нибудь печеня’ или орБхи и отказывать собственнику этого 
товара въ выдач стопмости его. Ну, а съ книгами эта, казалось бы, не- 
возможная петорія оказалась вполнф возможною, причемъ никто изъ винов- 
никовъ ея не опасается ни малћйшей отвЪтственности за причинее своими 
двяшями вреда собственнику книжнаго товара. 

Вообще, во всемъ, что касается книги и другихъ произвецен печати, у 
насъ царятъ такіе порядки, предъ которыми можно только въ удивленш раз- 
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водить руками. Въ самомъ дл, не является ли величайшею нелфпостью 
тотъ фактъ, что въ одномъ и томъ же городъ, на одной и той же улиц, 
даже въ одномъ и томъ же дом, могутъ помфщаться двБ библіотеки, въ 
одной изъ которыхъ могутъ находиться вс книги, кромф прямо воспрещен- 
ныхъ, а въ другой только тъ немногія, которыя помфщены въ 0собомъ ката- 
лог. При этомъ каждый можетъ пользоваться книгами изъ той или другой 
библиотеки: вея разница въ томъ, что одна библіотека платная, а другая 
безплатная, — и воть тотъ, кто имфетъ въ карман лишній рубль, можеть 
читать все, что захочетъ, а тотъ, кто такого рубля не имћетъ, долженъ до - 
вольствоваться тБмъ, что помфщено въ каталог народныхъ библіотекъ. Но 
курьезность этого порядка вещей идетъ дальше. Оказывается, что и „народныя“ 
библіотеки распредляютея на разные ранги, и что можно ‘имфть одной биб- 
лотекЪ, то оказывается запрещеннымъ для другой. Воть недавно „Нижего- 
родсый Листокъ“ сообщалъ, что, по ходатайству комитета Пушкинской на- 
родной читальни въ Нижнемъ, ученый комитетт, манистерства народнаго про- 
свфщеня разрёшилъ къ обращению въ читальн® слфдующия книги; Беллами 
„Черезъ сто лътъ“, Гаршинъ— „Разсказы“, Ключевскій— „Курсъ русской ис- 
тори“, Костомаровъ — „Русская история“, Надсонъ— „Отихотворенія“, Некра- 
совъ—„Отихотворенія (полное собраніе въ одномъ том), Л. Толетой— 
„Власть тьмы“, Шпильгагенъ — „Одинъ въ пол не воинъ“, Шульгинъ — 
„Курсъ всеобщей истори“, Эркманъ-Шатранъ— „Сочиненя“, „Энциклопеди- 
ческій словарь Брокгауза и др. Казаловь бы, разъ эти книги разрЪшены 
для нижегородской народной читальни, онз должны имфть доступь во већ 
народныя библіотеки п читальни. Ничуть, однако, не бывало! Попробуйте 
внести эти книги въ списокъ, представляемый наблюдателю какой-либо на- 
родной библіотеки, и онъ преспокойно вычеркнетъ эти книги, такъ какъ онЪ 
не вошли въ списки книгъ, разр шенныхъ для ‘народныхъ библіотекъ вообще. 
Что признано пригоднымъ для нижегородскаго „народа“, то, оказывается, не 
годится для всякаго другого „народа“. 

Казалось бы, уже всзхъ этихъ курьезовъ достаточно для того, чтобы по- 
кончить съ существующимъ порядкомъ допущенія книгъ въ народныя библіо- 
теки. Пора ‘уничтожить не имфющее никакого основанія въ закон д%- 
леніе библіотекъ на „народныя“ и не-народныя и ставить первыя въ 
какое то особенное положеніе, при которомъ онъ не могутъ выполнять 
важной просвфтительной функція, выполняемой во веемъ мірв библіотекамн. 
Пора, наконецъ, внять голосу русскаго общества, такъ единодушно — и 
на разныхъ съфздахъ, и въ земскихъ собраніяхъ, и въ печати — на- 
`станвающаго на полной отмфнЪ правилъ 15 мая 1890 года. Воть и 
<ейчасъ въ текущую сессію земскихъ собранй, несмотря на то, что въ пе- 
реживаемый нынбқ моментъ вниманіе этихъ собраній было занято 


„боле общими и болфе серьезными вопросами, рядъ земекихъ собраній снова 


‚постановилъ ходатайствовать объ пзмёнеши положенія народныхъ библютекъ. 
Укажемъ для примёра на постановленіе сызранскаго земскаго собраня, ко. 


торов ршило возбудить ходатайство о „расширени каталога сельскихъ биб. 


ліотекъ до каталога городскихъ публичныхъ библіотекъ“. Такъ, нбсколько 
странно, редактировано земское постановленіе въ телеграммВ „Россійскаго 
агентства“; но, очевидно, дёло идет» о предоставлени народнымъ библіоте- 
камъ права имфть въ своемъ составъ ве книги, кромф прямо изъятыхъ изъ 


хобращенія въ публичныхъ библіотекахъ. Въ томъ же смысл высказываются 


ги другія общественныя учрежденя, имБющія случай коснуться даннаго во- 
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проса. Такъ, общее собране членовъ ‘общества Семеновской публичной биб- 
лотеки въ КурскБ, имфвшее место 30 сентября, постановило представить 
министру ‘внутренняхь дфлъ слфдующее ходатайство: 1) объ отм$нф вефхъ. 
списковъ кингъ, зашещенныхь къ обрашешю въ публичныхъ библіотекахъ, 
хотя и разрВшенныхъ общею цензурою, 2) 0 возбуждени въ законодатель- 
номъ порядкЪ вопроса относительно открытя вефхъ публичных, городскихъ. 
и сельскихъ библютекъ безъ предварительнаго разрЪшешя администраци, 
т. е, явочнымъ епособомъ, и 3) объ отм$н$ неключительныхь правилъ, регу- 
лирующихъ дфятельность и книжный составъ безплалныхь и дешевыхъ биб- 
лотекъ (т. е. правилъ 15 мая 1890 года). 

Если вс эти заявленія и ходатайства нашихъ общественныхъ собраній 
и шетати: будуть, наконец», приняты во вниманіе, и народныя библіотеки бу- 
дуть избавлены отъ тяготБющихъ надъ ними правилъ 15 мая 1890 года и. 
бүдутъ поставлены снова въ легальное положеніе, въ какомъ он} и должны 
стоять согласно прим. къ ст. 175 устава о донзүрр н печати, т. е. будутъ 
регулироваться тми же юридическими нормами, какъ и већ публичныя биб- 
ліотеки (такъ это и должно быть по закону, що сихъ поръ не отмђненному, 
но просто пгнорируемому),——дБло народныхъ библютекъ получитъ у насъ по- 
разительное развитіе. Насколько это дзло является результатомъ  дзйстви- 
тельно назрЪвшей потребности жизни, всего лучше видно изъ того факта, 
что и въ настоящее время, несмотря на веб. стЪенешя, окружающя наше" 
народно-библіотечное дфло, библиотеки народныя растуть повсеместно съ по 
разительною быстротою. Въ нынЪшнюю сесяю уЪздныхь земекихъ обраній 
даже тверское уЪздное земское собраніе, прославившееся въ прошломъ году 
своимъ постановленемъ о передачВ епархіальному вЪдометву своихъ школъ, 
сочло ‘необходимымъ асенгновать средства на открытіе двүхъ новыхъ народ- 
ныхъ библіотекъ. Что касается земскихь собраній, не обуреваемыхъ анти- 
проевЪтительными стремленіями, то такія. отнеслись къ дфлу народныхъ биб- 
потект, съ значительно большимъ вниманемтъ. Такъ, напр., маріупольское 
земское собраше поручило управ внести въ слБдующее собраніе докладъ 
объ открытш народныхъ библіотекъ при везхъ земскихъ школахъ уфзда. И 
вообще въ текущую сесеію земскихъ собрашй приняты многочисленныя поста- 
новленія, которыя сильно двинули впередъ народно-библіотечное дфло въ ко- 
личественномъ отношеніи. 

Бүдемъ надћяться, что, ваконецъ, и качественная сторона народно-библіо - 
течнаго дфла не будетъ встрфчать препятствія для своего улучшенія въ су- 
ществованш пресловутаго „каталога“, могущаго быть уничтоженнымъ тёмъ же 
порядкомъ, какимъ онъ явился, т. е. простымъ административнымъ ; распоря- 
женіемт. Я. Абрамовъ. 


Хроника воскресныхъ школъ *). 
Отчеть о двятельности воскресной школы въ г. Торжкњ за 1902—1903 г. 
(Продолженле). 


Въ нын Бшній отчетный годъ воскресная школа была открыта 26 сен- 
тября. Изъ семи лицъ, состоявшихъь въ прошломъ году преподавателями въ. 


*) Веъ статьи и матеріалы по воскреснымъ школамъ редакція „Русскойх 
Піколы“ покорнЪйше просит» посылать въ Харьковъ на имя Христины. 
Даниловны Алчевской или Марін Николаевны Салтыковой. 


сель 
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воскресной школ®, выбыло три учительницы, такъ что наличный составъ пре- 
подавателей состоялъ изъ 4-хъ человЬкъ. При такой наличности начивать 
работу въ воскресной школ было. почти невозможно, тфмъ болће что пред- 
видБлось увеличение количества учащихся противъ прошлогодняго. Въ виду 
этого, педагогическій совфтъ воскресной школы прежде всего озаботился при - 
глашеніемъ новыхъ учащихъ. Приглашено было 8 новыхъ лиць, елБдова- 
тельно, весь педагогический персоналъ состоялъ изъ 2-хъ законоучителей и 
12 учащихъ. Ученицъ въ женскую школу записалось 86 чел., больше про- 
шлогоднихъ на 49 чел.; да въ мужскую 56 чел., всего 142 человЪка: слф- 
довательно, сравнительно съ прошлымъ годомъ школа увеличилась на 74 ч. 

Съ бодрымъ духомъ принялись учащіе за работу: силъ было достаточно, 
дБло въ школ можно было поставить правильно; сл5довалельно; можно было 
надфяться на хорошіе · результаты. Но жизнь показала другое; скоро стало 
известно, что инспекторъ народныхъ училищъ г. Лилеевъ противъ того, что= 
бы учащихъ въ воскресной школ$ было столько, сколько ихъ находилъ нуж- 
нымъ имЪть педагогическій совфтъ школы; онъ требовалъ, чтобы по аналогі 
съ народной школой было всего З отдБленія съ тремя преподавателями и 
вообще былъ противъ направленмя школы, хотя онъ и не могъ знать этого 
направленія, такъ какъ не посфщалъ еще школы. Н%которые изъ учащихъ. 
сочли нужным объясниться съ инепекторомъ, и результатомъ этого объясне- 
нія было выбытіе изъ состава учащихъ преподавателя мЪетной гимназін. Въ 
скоромъ времени выбыли еще дв$ учительницы. Учащимъ въ подгородныхъ 
земекихъ школахъ инспекторъ не позволилъ занвмалься въ воскресной школ 
на томъ основанш, что они въ воскресный день должны быть въ церкви. Во вто- 
рой половин учебнаго года вновь были приглашены преподавателями 2 вра: 
ча земской больницы; но черезъ 2 воскресенья были удалены инспектором», 
какъ лица съ высшимъ образованемъ, не пмфюция права быть: преподава- 
телями. Также не допущенъ къ дальнфйшему преподаванию ветеринарный 
врачъ, и опять воскресная школа осталась ст недостаточнымъ количествомъ 
учащихъ. Въ силу этого пришлось нВсколько. изм нить намфченную программу, 
планъ занятій п группировку учащихся: объ неграмотныя группы  взроелыхъ 
и дБвочекъ пришлось соединить въ одну, запасная учительница взяла на 
себя опредъленнүю группу, а уроки по физик} и гиен, которые начаты 
были врачами пришлось прекратить. 

Вефхт, учебныхъ дней было 20. Со стороны единовременности поступле- . 
ній учащихся въ школу нынзшнШ годъ былъ счастливће прошлаго: въ про- 
шлый годъ нанбольшее число новыхъ поступленй приходится на ноябрь; ‘въ 
этомъ году къ ноябрю школа почти заполнилась. 

Изъ 87 ученицъ, посъщавшихъ школу въ прошлый годъ, въ ‘нынЕшній 
явилось 23 ученицы, т. е. 62%; вновь запнеалось 68 учевицы, всего 86 
человћкъ. Изъ нихъ въ продолженіе года выбыло 18. т. е. 20,9%. Къ 
концу года въ женской школ было 68 үченнцъ. Изъ 56 учениковъ мужекой 
школы 20 человЪкъ были ученики городского и 2-хъ класснаго училища; 
трое— жители: города, а остальные 38 человъка были подростки изъ бли- 
жайшихъ деревень. 

Но хотя мужская школа быстро организовалась, за то она быстро почти 
и исчезла. 20 ученикамъ городского училища инспекторъ запретилъ /посћ- 
ать воскресную школу. Деревенскіе жители, велВдетве неблагопріятныхъ 
үсловій, тоже вяло посБщали школу, такъ что въ среднемъ каждый утеникъ. 


60 РУССКАЯ ШКОЛА. 


сдфлалъ только 5 посфщенй, а подъ конецъ года въ школу ходило чело- 
вфка 3—5. 

Самыми аккуратными по посБщенію въ женской школ были ученицы не- 
грамотной и старшей группы, что объясняется сознательнымъ отношеніемъ 
ихъ къ дфлу. Неграмотная группа состояла изъ взрослыхъ лицъ, поставив- 
шихъ себ цфлью быть грамотными. Манкировки у нихъ бывали р$дки и 
то въ крайнихъ случаяхъ. Старшая группа состояла изъ дъвушекъ, кончив- 
шихъ народную школу и желавшихъ расширить кругъ свонхъ знанш. НЪко- 
рыя пзъ нихъ посъщаютъ воскресную школу уже З г., нфкоторыя 2. Он% 
также стараются дфлать какъ можно меньше манкировокъ. Аккуратность п00%- 
щеній въ этой гру была бы еще выше, если бы не разница во взглядахъ на 
права и задачи воскресной школы у преподавателей и инспектора. Велёд- 
ствіе этого несогласія во взглядахъ, пнеспекторъ не допускалъ въ этой групп 
намфченныхъ учащими уроковъ, и ученицы сидфли безъ дла, такъ какъ 
үчащія готовились именно къ этому уроку, а не къ какому либо другому. 
Даже самую труппу кончившихъ инепекторъ находилъ незаковной въ вос- 
кресной школЪ, такъ какъ, по его мн®вію, воскресныя школы существуютъ 
только для неграмотныхъ, а для кончившихъ должны быть повторительные 
классы. Конечно, результатомъ этого несогласія было пор%деніе групъ, такъ 
какъ, посвящая свой воскресный досугь школ, ученицы желаютъ использо- 
вать его какъ можно продуктивне; по волБ же инспектора онъ оставались 
или вовсе безъ дфла, или занимались не тЬмъ, чЪмъ имъ было интересно; 
вслВдетвіе этого нфкоторыя изъ үчащихея въ слфдующия воскресенья уже не 
приходили. 

Болђе слабая аккуралность посфщен въ другихъ группахъ объясняется 
отчасти менфе сознательнымъ отношеніемъ ученицъ этихъ группъ къ заняті- 
ямъ; отчасти недостаткомъ учащихъ, вызваннымъ распоряжешями инспектора. 
Приходилось соединять по дв® группы, что очень невыгодно отражалось на 
аккуратности посфщеня школы ученицами: занятія пріобрЂтали случайный ха- 
рактеръ; заниматься приходилось тъмъ, что слфдуеть по программ$ и чфмъ 
ученицы уже были заинтересованы, а не тБмъ что было назначено въ той 
групп, куда онф попали. Итакъ, постепенно ученицы такой грушы теряютъ 
интересъ къ дфлу. Вообще же можно замфтить, что всевозможныя ограниче- 
нія, которыя старался внести инспекторъ, вродз запрещеня занят по до- 
пущенной во веБ воскресныя школы „Книг взрослыхъ“, запрещенія нллю- 
стрированія уроковъ туманными картинами ит. п., не могли благопріятно 
отразиться на жизни воскресной школы. Конечно, учащіе не подчинялись 
этимъ требованіямъ, такъ какъ считали себя въ правъ д%лать то, что раз- 
рЪшено закономъ и допущено въ другихъ воскресныхъ школахъ; но сколько 
нужно было тратить энерги, чтобы отстоять свои права! 

Передъ назаломъ занятій учащіе выработали программы каждый по сво- 
ему предмету пли по своей групп и предетавили ихъ на обсуждеше педа- 
тогическаго совфта школы. Изъ предетавленныхъ программъ, какъ было уже 
сказано, пришлось выполнить только нЪкоторыя. Такъ, главное. мћето по от- 
веденному времени занимала въ старшей групп литература, такъ какъ подъ 
литературу же пошелъ урокъ, раньше предназначенный для физики; воспита- 
тельное н образовательное значене художественно -лптературныхъ произведе- 
ній неоспоримо, а потому үчащіе нашли желательнымъ введеніе въ курсъ 
воскресной школы уроковъ по литератур. Уроки эти предназначались для 
`старшаго отдфленя, какъ боле подготовленнаго для воспринятя содержания 
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и идей произведенія. Но такъ какъ ученицы не знакомы съ формами произ- 
веденій, то. рБшено было попутно познакомить и съ ними; какъ-то: съ коме- 
дей, драмой, романомъ, дать понятіе о художественномъ типф. Главное же 
внпманіе признано желательнымъ обратить на содержаніе лптературнаго про- 
изведенія, посколько оно отражаетъ дЪйствительную жизнь и само вліяетъ на 
нее. КромЪ того, выработаны были программы по геологіп, русской истории, 
естествовЪл®нію, физикз и гигіенв. Уроки физики и гигіены некому было 
вести. съ уходомъ изъ школы по распоряженію инспектора части учащихъ. 
Остальные же предметы распредБлялись слЬдующимъ образомъ: въ, первой 
старшей групи 2 часа шло на уроки по литератур%, а. 3-й часъ на геоло- 
гію. Во второй старшей груш%. 1-й урокъ естествовЪдфніе, 2-й письмо и 3-й 
русская. псторія. Въ мужской школ на уроки естествовъдъвія 2 группы со- 
единялись вмстБ, русская же и географія проходились только въ одной стар- 
шей групп. ВеБ эти программы проходились примфнительно къ „Ёниг$ 
взрослыхъ“. 

Въ нынфшнемъ году быль устроенъ только одинъ праздникъ для учащихся. 
воскресной школы. Праздникъ этотъ былъ устроенъ. на Рождествъ въ память 
Некрасова. Въ начал. вечера была прочитана біографія поэта, затфмъ уче- 
нины читали заученныя. ими стихотвореня; чтеніе. разнообразилось. живыми 
картинами, приноровленными къ содержанию стихотворений. 

При воскресной школ имфется ученическая библіотека, состоящая изъ 
691 книги. Нынфшнш тодъ въ библіотеку поступило новыхъ кнагъ 180. 
экземпляровъ на сумму 107 р. 29 к. Викласеное. чтеніе въ нынъшній годъ 
было поставлено нфеколько правильнфе, ч$мъ въ предыдущие годы. Такъ вы- 
дачей книгъ завЪдывало отдБльное лицо. Выдача производилась ежедневно, 
такъ что задержки въ перем$н® нрочитанныхъ книгъ не было. Каждой уче- 
ниц сразу выдавалось по нБеколько книгъ, смотря по ихъ толщин%. и серь- 
езности, а также степени начитанности ученицы. Внигами пользовались почти 
вс3 учащиеся, кромЪ группы неграмотныхъ, изъ которой учащіеся стали брать 
послф Рождествевскихъ праздниковъ, когда справились съ механизмомъ чте- 
нія. Вефзхъ выдачъ было 2.420. Каждый учащійся въ среднемъ прочиталъ за, 
годъ 39. квигъ.. Читался по преимуществу отдфль по беллетристик, былъ 
хорошій спросъ на книги по естествовЬдънію и по истори, были любители и 
путешествій, но ихъ не особенно много, приблизительно 5°/ вефхьъ уча- 
щихся. 

Итакъ, изъ приведенныхъ цыфръ отчета видно, что женская школа срав- 
нительно съ прошлымъ годомъ выросла въ 21/5 раза. Слфдовательно, среди 
женскаго населенія г. Торжка, есть спросъ на грамотность. Однако, нельзя 
закрывать глаза на положеніе дфла въ женской воскресной школБ и пред- 
ставлять, что она процвътаетъ. Это далеко не такъ. Изъ цыфръ отчета вид- 
но, что 40 ученицъ были кончившія народную школу. Әти ученицы пришли 
уже не за простой грамотой, а требовали отъ школы извфетнаго количества 
знанй и развитія. Учашия пошли навстрчу этому стремленію ученицъ, но 
встрфтили противодъйствіе свопмъ начинаніямъ со стороны инспектора. это 
противодЪйствіе отнимало и дорогое въ воскресной школЪ время, такъ какъ 
учащимъ приходилось вмВсто уроковъ употреблять его на отстанван1е своихъ 
правъ, и вообще мшало правильному развитію школы. Такимъ образомъ, 
на воскресной школ г. Торжка приходится лишній разъ наблюдать, какъ 
тормозится. работа просвЪтительныхъ учреждений. 
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ДесятилЬтіе Енатеринодарскихъ воскресныхъ школъ *). 


21 ноября прошлаго года мужская и женская воскресныя школы Ёкате- 
гринодарекаго благотворительнаго общества праздновали десятилЬтіе своего 
сүществованія. Десять лЪть въ жизни үчрежденія, созданнаго иниціативой 
общества и существующаго пеключительно добровольнымъ трудомъ үчащихъ— 
это большой періодъ времени и потому неудивительно, что участники школы 
рБшилит едфлаль изъ этого торжества общественный праздникъ. На праздно- 
ваніе десятилътія школъ были приглашены вс$ гласные городской думы, ве 
члены правленія благотворительнаго общества, вез бывшіе учителя и учи- 
тельницы школы, представители печати, вообще лица такъ или лначе вы- 
ражавшія свое сочувствіе воскресной школ$ п учащіеся. Залъ былъ красиво 
декорпрованъ: на одной изъ етБнъ красовался художественный рисунок: 
„1898—1903 годъ“, „Ученье свътъ“ п „1-я воскресная школа“. 

Такъ какъ праздникъ былъ посвященъ памяти восьми писателей, кото- 
рымъ въ продолжение десяти лЪтъ посвящались ежегодно литературно-музы- 
кальныя утра, то портреты Пушкина, Гоголя, Лермонтова, Некрасова, Коль- 
пова, Никитина, Плещеева и Крылова были помфщены на щитахъ и красиво 
декорированы матерей, зеленью и цвЪтами. 

Кромф того, была устроена выставка, которая характеризовала жизнь 
‘школы съ разныхъ сторонъ. Выставка состояла изъ н%еколькихъ отдфловъ. 

Г отдфлъ: Уроки кройки, шитья и рукодфля. Въ этомъ отдфлф выстав- 
лена была масса художественно-нсполненныхъ работъ и рукодЪлИ, платье, 
бБлье, верхнее платье и искусственные цвЪты. 

Во второмъ отдфлЪ было помфщено все то, что касается органпзаціп, 
статистики и постановки учебной части въ воскресной школ$. Здфеь же была 
выставлена статистическая таблица, въ которой жизнь школы была изобра- 
жена въ цыфрахъ за 10 лёть существованія, Въ этомъ же отдёл$ были вы- 
ставлены чрезвычайно интересныя фотограф разныхъ груштъ учащихся, спе- 
щіально приготовленныя для выставки. 

Въ третьемъ отдфлв были помфщены экспонаты школы на нижегородской 
выставк® 1896 г. п дипломъ, полученный школой за привлеченіе въ школу 
огромнаго числа учащихся и за беззавътное отношеніе къ длу. 

Въ четвертомъ отдфлф помфщалиеь статистическая свъдънії по библіотекћ 
школы, рекомендательныя тетради, въ которыхъ всф книги были раепред%- 
лены по подготовкВ и возрасту учащихся; тетради съ рецензіямн учащихъ на 
пріобрътаемыя въ бпбліотеку книги и, наконецъ, были выставлены книги для 
коллективнаго внфкласснаго чтенія учащихся съ вопросами въ концф кипгъ 
и работы учащихся, заключавшихъ отвфты на вопросы къ книгамъ. Кром 
того, на выставкБ были фотограф прогулокъ учащихъ и учащихся. 

Торжество началось молебномъ, па которомъ пли ученики и ученицы 
школы. По окончанін молебна законоучитель школы протоіерей о Василій 
БфляковЪ сказаль пропов%дь, которая какъ-то особенно тармонировала со 


*) Мы ръшаемся помфстить это описаніе, хотя оно и является заповда- 
лымъ, такъ какъ оно рисуетъ симпатичный школьный праздникъ устроен- 
ный не такъ шаблонно, какъ обычно устраиваются подобныя торжества; ин- 


тересъ ему придается тђмъ, что онъ посвященъ памяти ряда русекихъ 
писателей. ' 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. 6- 


м 


воВмъ торжествомъ, н сущность которой сводилась къ слБдующему: воскрес- 
ныя школы, созданныя обществомъ, будуть имфть прекрасное, евтлое буду- 
щее; ов, съ развимемъ грамотности въ народ, обратятся въ народные 
университеты, и дай Богъ намъ всЪмъ, участникамъ школы, дожить до этого 
желаннаго времени. 

По окончани молебна, были прочитаны адреса, которыми учащіе привЪт- 
ствовали завфдующаго школой проторея о. Созонта Мищенко и законоучи- 
теля школы протоірея о. Васпмя Блякова. 

Посл$ чтенія адресовъ старзйшею изъ учительницъ, проработавшей въ 
воскресныхъ школахъ одиннадцать лђтъ, Р. Г. Хлёбниковой, была произнесена 
слфдующая рвчь о зваченіп воскресныхъ школъ, 0 значені книги въ раз- 
вити просвъщенія и о значеніп д?фятельности русскихъ писателей въ про- 
гресеБ русской дъйствительности. 

Десять л®тъ тому назадъ Екатериподарское Благотворительное Общество 
рБшило открыть женскую и мужскую воскресную школу. 21 ноября 1893 года 
школа была открыта, п вотъ сегодня мы празднуемъ десятилътіе ея суще-' 
ствованія. Десять лтъ-—это долгое время. За десять лЬтъ всякое дфло, если 
оно живое, хорошее, полезное дзло, можетъ окрЪпнуть, пустить крвпкіе корни, 
үкрБпиться въ жизни. Я не ошибусь, если скажу, что наша воскресная школа 
окрпла,· укоренилась въ жизни и стала любимымъ дЪломъ для учительницъ, 
‚Для учителей; стала полезнымъ, необходимымъ дфломъ для населенія нашего 
города. Конечно, всякое д®ло, если, повторяю, оно живое дфло, никогда, 
не остановится въ своемъ развитіи: оно всегда  будетъ улучшаться, идти 
впередт, п потому о такомъ дЪлф никогда нельзя сказать, что оно достигло 
всего, чего только могло. Поэтому и 0 нашей воскресной школ$ нельзя ска- 
зать, что она достигла самаго высшаго; что дальше впередъ ей уже некуда, 
идти, незачъмъ расшпрятьея и развиваться. Многое въ ней можно улучшить, 
много еще силъ можно къ ней приложить. Надо върить, что силы найдутся, 
что всегда явятся желающие поработать въ ней, потому что среди образо- 
ванныхъ людей всегда находились и теперь найдутся такіе, которые поже- 
лаютъ подфлиться своими знаніями съ неграмотными и малообразованными 
людьмн. 

Оглянемея назадъ, посмотрпмъ на прожитое время нашей школой; мы 
үвидимъ, что школа крЪпнетъ, растетъ, развивается, что не оскудђваетъ ни 
үчащими, ни учащимися. За десять лфть въ нашей школф занимались 264 
челов? ка учителей и узительницъ, 264 учащихъ приносили въ школу свой 
трудъ. 

Что-же ихъ заставляло работать въ школ$® Одни приходили научиться, 
какъ заниматься, какъ обучать грамотБ другихъ; другіе приходили, можетъ 
быть, отъ скуки, но большинство учителей и учительниць шло вь нашу вос- 
кресную школу, руководствуясь побужденіями своего сердца; большинство шло 
поработать для ближняго, помочь ему увидфть свЪтъ знанія п науки, или, 
какъ вы, наши ученики и ученицы, говорите, „для душп“. За десять лътъ 
поступило въ нашу школу неграмотныхъ ученпковъ п ученпцъ 1.705 чело- 
въкъ. Всего же въ школ за десять лфтъ үченпковъ было 1.495; үченицъ— 
2.274, а всего въ об®лхъ школахъ 8.769 человЪкъ. За послЬдніе годы 
чиело взрослыхт учащихся все увеличивается: на каждые сто человфкъ за- 
пнсавитихея приходится 60 человЪкъ взрослыхъ учащихея. 

Чего же ищуть эти люди въ воскресной школъ? Взрослые рабочіе люди 
идутъ въ школу, чтобы не только научиться читать, писать, арпөметикВ, но 
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они приходять въ воскресную школу еъ болфе серьезными запросами: они? 
интересуются псторіей, географіей, русской литературой, физикой, химіей и 
другими науками. И воскресная школа по мр силъ своихъ и возможности 
старается удовлетворить этому стремленію къ знаню. Такъ, каждое воекре- 
сенье въ этомъ году, какъ и въ прошломъ, кром утреннихъ занятій, по 
вечерамъ происходять чтенія. Въ этомъ году ведутся чтенія по истори и по- 
гимен$. КромЪ того, по праздникамъ устраиваются чтенія разсказовъ и со- 
чивевій нашихъ писателей. Везхъ чтеній за прошлый годъ было 40. Празд- 
никовъ въ память писателей .или въ память важныхъ. исторических событій 
4. Съ прошлаго же года наши ученики и ученицы стали посефщаль грушами 
городской музей наглядныхъ пособ и статистическій музей, гдз имъ дава- 
лись объясненія. Черезъ два года послЪ открытія нашей школы при ней от- 
крылись вечернія занятія по средамъ и пятницамъ для учащихся мужской 
школы. Вечернія занятія существуютъ уже восемь лЪть. Наконецъ, для мало- 
лЬтнихъ, которые не поступили въ ежедневныя школы, въ этомъ году устроены 
‘занямя по утрамъ пять разъ въ недфлю, въ дом трудолюбія. Кром. того, 
узеницамъ преподаются уроки кройки, шитья и рукодфшя, а ученикамъ чер- 
ченіе, а также для учевицъ и учениковъ существуютъ уроки пнія. 

Средства; на. содержаніе нашей воскресной школы даетъ Екатеринодар - 
ское Благотворительное Общество и наша Городская Дума всегда съ готовг 
ностью идушая навстрЬчу всякому дфлу, которое можеть послужить распро- 
стравенію трамотноети среди рабочихъ и ремесленниковъ нашего города. 

Въ чемъ же еще нуждается наша воскресная школа? Первая и самая 
важная нужда нашей школы— это имфть собственное зданіе, которое дало. 
бы возможность расширить задачи школы. Если бы воскресная школа вм$ла, 
бы собственное помщеніе, то вечеря занятія могли бы производиться не два 
раза въ недфлю, а больше. Маленькая школа съ большими удобствами. по- 
мфщалаесь бы въ своемъ зданін. Можно было бы устроить постоянные классы 
рукодЪля для ученицъ и обучать какому нибудь ремеслу учениковъ. Кром$ 
того, имЪя собственное здане, можно было бы устроить постоянныя разумныя 
развлеченія для учащихся и, наконецъ, это же здаве могло-бы быт", постоян- 
нымъ мфетомъ отдыха для трудящихся классовъ населенія нашего города... 
Таковы тв задачи, которыя могуть быть выполнены при непремъняомъ усло- 
вш помфщеня воскресной школы въ своемъ собственномъ здании, 

Самая главная задача воскресной школы это иріохотить своихъ учащихея 
къ чтенію, заставить ихъ полюбить книгу, внушить имъ уваженіе къ нашимъ 
великимъ рисателямъ. Научить прочесть и, главное, научить понимать вся- 
кую книгу, развить вкубъ къ хорошей книг} —въ этомъ цфль и задача каж- 
дой школы. Если вы научились любить книгу, если вы можете понять ее— 
вы нашли ключи къ жизни — вы сумфете понять жизнь; вы сумфете разека- 
зать многое о жизни темному неграмотному человЪку, однимъ словомъ, вы 
сумфете уяснить жизнь себЪ и другимъ. Хорошая книга научить васъ мно- 
гому: если вы занимаетесь хозяйствомъ—ова научить васъ, какъ лучше вепа- 
хать землю, какъ надо удобрать ее, чтобы получить хорошій урожай. Если 
вы ремесленникъ-—-книга разскажеть вамъ, какъ можно улучшить ваше ре- 
месло. Хорошая книга научить васъ, какъ надо воспитывать своихъ дфтей, 
чтобы изъ нихъ вышли честные люда, которые любили-бы свою родину, ра- 
ботали-бы для общей пользы, для счастья своихъ ближнихъ. Да, великое дфло. 
умфть понимать, разбираться въ смысл прочитанной книги ВЪФдь жизнь не: 
стоить на одномъ мЪетВ, жизнь развивается, жизнь усложняется. Нашей ро- 
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динъ нужны честные, умФлые, умные образованные работники—тогла не 
будетъ ни голодовокт, ни другихъ несчастй, а чтобы такихъ работниковъ 
было побольше— надо. чтобы грамотность, образованіе разлилось по Руси, 
какъ разливается въ половодье огромная широкая р$ка. Книга въ развития 
грамотности, просвфщеня сыграетъ первую и важную роль Вотъ почему такъ 
важно научиться понимать книгу. 

Наконецъ, какъ хорошо, какъ пріятно послф трудовото дня отдохнуть 
надъ страницей писателя пли поэта. Какъ хорошо иногда забыть свою подъ- 
часъ `безотрадную и тяжелую жизнь и унестись мечтой въ другой міръ, въ 
иную жизнь. Да, это хорошій отдыхъ, и кто умфетъ отдыхать за книгой, 
кто умђетъ находить үтБшеніе въ кнагБ, тоть во много разт ечастливће 
неграмотнаго пли малограмотнаго. 

Каждая годовищина нашей колы всегда посвящалась памяти какого-либо 
одного изъ нашихъ родныхъ плеателей. За десять лфть были праздники въ 
намять Пушкина, Лермонтова, Некрасова, Кольцова, Никитина, Плещеева, и 
Крылова. Настоящий праздникъ посвященъ памяти этихъ восьми писателей, 
портреты которыхъ вы видите передь собой. Кто теперь изъ грамотныхъ не 
знаетъ именӣ великихъ писателей п поэтовъ, именъ А. С. Пушкина, Лермон- 
това, Гоголя? Кто не знаеть печальника народнаго торя поэта Николая 
АлексБевича Некрасова? Кому изъ трамотныхъ не знакомы имена Плещеева, 
Кольцова, Никитина и Крылова? Ве руссые писатели служили и служать 
своей ролинф. Какъ же они служатъ родинё® Әта служба особенная. Въ. 
.єтихотвореніяхъ, въ сочиневіяхъ, написанныхь прозой, они описываютъ нашу 
жизнь, хорошія и дурныя сторовы жизни, они описываютъ наши пороки и 
недостатки, или ке они говорятъ намъ 0 такой жизни, какой она должна. 
быть. Писатели, наконецъ, своими сочиненіями пробуждаютъ въ насъ любовь 
къ несчастнымъ, обездоленнымъ: они пробуждаютъ любовь къ своему народу, 
къ родин. И понемногу и люди, и жизнь измЬняются къ лучшему. Поне- ' 
многу: счастье на землЪ прибавляется а несчастье убавляется. 

Й сказала что писатели своими соченешями исправляют людей. Вотт 
что Одинъ поэтъ назисаль про нашего, басноплсца Крылова: 


Забавой онъ’ людей исправиль. 
Сметая съ нихъ пороковъ пыль; 
Онъ баснями себя прославилъ... 


Писатели своими сочинемямн возбуждаютъ въ людяхъ добрыя чувства; они 
товорятъ, какъ надо исправить, улучшить жизнь. Вотъ что А. (. Пушкинъ. 
самъ про себя сказалъ въ одномъ изъ своихъ стихотворений: 


И долго буду тъмъ любезент. я народу, 

Что чувства добрыя я лирой пробуждалљ. 

Что въ мой жестокій вЪкъ возсланилъ я свободу 
И милость къ падшимъ призывалъ... 


Да, А. С. Пушкинъ великъ и славенъ тБмъ, что во времена крЕпостного 
права говорилъ 0 свобод, 0 необходимости освобожденія крестьянъ. Онъ 
великъ и сланевъ тёмъ, что своими стихотвореніями пробуждалъ въ людяхъ. 
добрыя чувства. Кром того, Пушкинъ считается величайшимъ изъ писателей 
не только русскими, но и всфми другими образованными людьми. Онъ имфлъ 
великій даръ, чудньй даръ пЪфсенъ, даръ красиваго, прекраснаго слова, и 
этотъ даръ онъ отдалъ на служене людям». 

Я сказала, что писатели пробуждаютъ любовь къ своему родному народу, > 


„РУССКАЯ ШКОЛл“, ДЕКАБРЬ, № 12 @тд. 1. 5 


66 РУССКАЯ ШКОЛА. 


зюбовь къ родивъ-матери.: А вфдь любовь къ родин —это высшая драгоцћн- 
ность, это самое лучшее богатство народа, и тотъ народъ, у котораго раз- 
вита сильная. любовь къ родин%, скорЂе найдетъ пути къ счастью. Пушкинэъ, 
Лермонтовъ, Гоголь, Кольцовъ, Никнтинъ, Плещеевъ учили насъ любить нашу 
родину, нашъ родной народъ. Но съ особенной силой эта любовь къ родинф 
выражена въ стихотвореніяхъ Некрасова. Да, Некрасовъ горячо любилъ нашъ 
народъ. н своими. стихотвореніями научилъ и других полюбить его. Онъ го- 
жорилъ въ нихъ о несправедливости : крБпостного права и о многихъ печаль- 
ныхъ сторонахъ нашей жизнн. Воть какъ хорошо сказалъ о Некрасов поэтъ 
` Илещеевъ въ одномъ изъ свонхъ стихотвореній: 

Странъ своей родной, 

Тоски исполнеяъ безысходной, 

Слагалъ онъ пЪснь. и въ пЪенЪ той 

Поэтъ о скорби пълтъ народной, 

Иъль о желанныхъ лучшихъ дняхъ, 

Народа прозрћвая силы... 

И пћснь его въ людскихъ сердцахъ 

Къ неправдЪ ненависть будила... 

Онъ смолкъ... Его не слышать намъ..... 

Но въ пЪеняхъ полныхъ, вдохновенья, 

Онъ юнымъ завЪщалъ пзвцамъ, 

Народу честное служенье. 


А какъ высоко самъ Плещеевъ понималъ назначеніе, долгъ писателя, 
идно ‘изъ слбдующихъ его словт; „СИ, поэтъ,— говорить онъ въ одномт 
єтяхотворенін: въ сердца людскія вфчной правды сђмена“, Хотя не вев съ- . 
мена взойдутъ, но иныя пустять сильные ростки, и горячее слово поэта, 
призывъ поэта къ любви, къ состраданію не пропадет: оно отзовется въ 
«ердцахъ людей... Послужилъ свонми сочиненіями нашей родпнћ и нашь ве- 
лик! геніальный писатель Ник. Вас. Гоголь. Въ его безсмертної комеди 
„Ревизоръ“, въ его геніальномъ сочиненін „Мертвыя Души“ русская доре- 
форменная жизнь, то-есть жизнь русскаго общества до освобожденя крестьянэъ, 
‘отразилась, какъ въ зеркал. Лучшіе русекіе людн увидфли эту жизнь и ис- 
пугались. Испугь этоть былъ прекрасный. Испугались онл потому, что въ 
нашей жизни того времени было много низости, ничтожности, пошлости, не- 
устройства. Многое въ жизни, что раньше считалось простымъ и правиль- 
нымъ, благодаря сочиненіямъ Гоголя, оказалось смЕшнымъ, жалкимъ. Произо- 
тли перем$ны какъ въ самой жизни, такъ и въ нравахъ и понятіяхъ. Го- 
толь умеръ, но не умерло его дёло. Велфдъ за нимъ цфлый рядъ молодыхъ 
писателей продолжали то великое дфло, ту великую службу своей родинЪ, о 
которой такъ много думалт, такъ горячо мечталь велпкій авторъ „Мертвыхъ. 
Душъ“. Имена Некрасова, Тургенева, Григоровича, Толстого, Островскаго, 
‘алтыкова изв%стны всей грамотной Россін. Ве они шли по дорог», ука- 
занной имъ ихъ славнымъ предшественникомъ—-Ѓоголемъ: они изображали въ 
«вонхъ ‘сочиненіяхъ нашу жизнь такою, какою она была на самомъ дЪлф, 
безъ всякихъ прикрасъ, и не боялись выставлять „на всенародныя очи“ вс? 
ея недостатки и язвы. Черезт 9 лфтъ послі смерти Гоголя пало крЪпостное 
право, а затёмъ одна за другою въ царствоване Царя-Освободителя Имие- 
ратора Александра П были проведены тв великія реформы, которыя въ ко- 
рень преобразовали старую Гоголевскую Росепо, сдфлали ее неузнаваемою: 
былъ үничтоженъ прежній продажный судъ, учреждено земство, введена все- 
общая воинская повинность, начались заботы о распространенін грамотности 
и 0 народномтъ образованін. 
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Вев эти перемБны и улүчпенія въ жизни нашей роданы, которыя должны 
повести е’ къ большему счастью большаго числа людей, произошли главнымъ 
образомъ благодаря дружной работ нашихъ родвыхъ писателей, благодаря 
лихъ беззавътной любви къ родинз, къ ближним». 


И вЪрьте... ихъ голосъ благородный 
Не даромъ въ мір'в прозвучалъ! 


Посл рЪ$чи были прочитаны привътетвія, нолученныя школой. Особенной 
"теплотой и задушевностью отличалось письмо учительниць харьковской част- 
ной женской воскресной школы, подписанное сорока учительницами. 

Посл$ чтенія. поздравленій ученики и ученицы декламировали стихотворе- 
пня писателей, памяти которыхъ быль посвященъ праздник». 

Осмысленное, вполнф сознательное произнесеніе стихотвореній произвело 
гна присутствующихъ прекрасное впечатл$ не. Особенно прочувствованно было 
продеклампровано стихотвореніе Плещеева „Вев люди братья“. Это стихотво- 
реше было какъ-бы апоөеозомъ праздника, и, вЪроятно, въ этотъ моментъ 
‚вез присутствующие хотя на мгновене почувствовали себя братьями. 

Исполненіе ‘музыкальныхъ номеровъ доставили учащимся, какъ всегда, 
‘высокое наслажденіе. 

По окончанін торжества начальникъ области обратился къ учащимся 
‚школы съ немногими теглыми словами, еовътүя имъ проводить праздники за 
‘книгой, и затЬмъ благодарилъ руководителей н учащихъ воскресной школы. 

Такъ закончился знаменательный день въ жизни воскресной школы ека- 
теринодарскато благотворнтельнаго. общества. 

Пожелаемъ-же школ, чтобы она во второе десятилЂтіе своего существо- 
нанія пользовалась еще большимъ сочүветвіемъ какъ народа, такъ и обще- 
ства и шла неуклонно впередъ по пути развитія и преуспфяния. 


Хроника профессіональнаго образования. 


Зыспие профессіональпые курсы. —Вопросъ объ учреждении техническаго 

училища въ МогилевЪ.—Морехолныя школы.—Распространен!е сельско-хо- 

зийственныхъ знанш. —Ремесленныя школы и курсы —Учебныя корзиноч- 
ныя мастерски. — Професслональное образованіе для женщинъ. 


Но еловамъ „Нов. Вр.“, въ новомъ помфщении центральнато статистиче- 
‚екаго комитета министерства внутреннихъ дълтъ = октября состоялось откры- 
те статистическихъ курсовъ, на которомъ присутствовали министръ внутрен- 
нихъ дБлт князь П. Д. Святополкъ-Мирскій, градоначальникъ ген.-ад. Фул- 
лонъ, д. т. с.  Борковекій, сенаторъ Н. А. Звфревъ, д. с. е. Мордвиновъ, 
д. с. с. Гурко, д. с. с. Кулаковекй, ген.-м. Даниловекй и мн. др. По окон- 
чанін молебствія и осмотра помЪщенія князю Святополкъ-Мирскому были пред- 
“ставлены директоромъ центральнаго статистическато комитета г.-м. Золотаре- 
вымъ чины администращи и преподаватели курсовт. 


_ 1-10 ноября, какъ сообщають „Бирж. В.“, состоялся первый выпускной 
‚актъ на желфзнодорожныхь курсахъ Императорскаго русскаго техническаго 
‹общества. Открытые въ сентябр минувшаго тода куреы эти привлекли вни- 
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маніе не только служащихъ желфзно-дорожныхъ управлений, но и учащихся 
въ спеціальныхъ высшихъ учебныхъ :заведеніяхъ. За нфеколько дней до ихъ 
открытія была уже прекращена запись слушателей. Возлатаемыя на курсы 
надежды вполнз оправдались. Оковчили курсъ первыми, съ вознагражденіемъ 
именными жетонами отъ общества; Воронкова, Мезавцева и СвЪтозаровъ. 
Въ числ 72 слушателей, обучавшихся на курсахъ и окончивших» ихъ, со- 
стояло: 9 дВйствительныхъ слушательниць, 55 дЪйствительныхь слушателей 
и 8 вольнослушателей. 


Изъ Могилева губ. въ ту же газету пишутъ, что въ прошломъ году мо- 
гилевцы не мало тфшили себя мыслью 0бъ учрежденін университета. Спорт, 
затБянный по этому поводу городами сверо -западнаго края, хотя еще не 
разръшилея, но все же послужилъ для  ихъ городекихъ . управленій своего 
рода спортомъ. Увлеченная имъ, могилевская дума асенгновала 300 т. руб. 
на унлверситеть и большое количество земли. Теперь, въ виду сокращенія 
кредптовъ по случаю войны, вопросъ объ университет не обЪщаетъь скоро 
разр шиться, почему могилевекимъ губернаторомъ поднять вопросъ 0бъ от- 
крытши въ Могилевской губ. средняго механико-техническаго училища. Губер- 
наторъ вошелъ поэтому въ сношене съ попечителемъ виленскаго учебнаго 
округа, который сообщилъ, что на постройку здайй училища потребуется до 
872 тыс. рублей, а на содержаніе — 31 тые. рублей въ годъ, считая въ учи- 
лищЬ 160 человъкъ. Открытіе такого учебнаго заведенія въ Могилев пред- 
ставляется весьма важнымъ, въ виду крайне ограниченнаго числа профессіо- 
нальныхъ школъ въ губернш. Вопроеъ этотъ поставленъ довольно широко и 
переданъ начальникомъ губерніи на заключеніе и утвержденіе земскаго и го- 
родского управленій, съ предложеніемъ объ ассигпованіп на это дБло ~ из-: 
вфетныхь суммъ. Кром того, г. начальникъ гүбернін просилъ земекихъ на- 
чальниковъ принять >70 дБло подъ свое особое попеченіе и передать его на 
обсужденіе волостныхъ сходовъ, разъясняя послёднимъ всю пользу подобнаго. 
училища. Иниціаторы надфются на ложертвованія частныхъ лиц». 


Какъ передаетъ „Торгово-Пр. Газ.“, въ главномъ управленін торговаго 
мореллававія и коммерческихъ портовъ обращено вниманіе на то обетоятель- 
ство, что существующая система подготовки въ мореходныхъ классахъ лицъ 
для занятія въ коммерческомъ флот должностей капнтановъ судовъ п ихъ 
помощнлковъ, а также устаповленный закономъ порядокъ выдачи дипломовъ 
на право занимать указанныя должности безусловно не удовлетворяют своему 
назначению и требуютъ коренныхъ преобразований. Для всесторонняго обеу- 
жденія этого вопроса при управленіи будетъ образована коммисия съ уча- 
стіемъ различныхъ представителей. 


Корреспопдентъ „Нов. Вр.“ изъ Самарскаго уБзда, сообщаетъ, что Крас- 
но-Поселенская сельеко-хозяйственная школа въ теченіе своего пока еще недолгаго 
девятилфтняго существовапія выпустила 67 воспитанников, большая часть 
которыхъ служать по сельскому хозяйству п въ лЪеномъ въдометвъ. Окон- 
чикшіе куреъ бывшіе ученики школы (почти вс крестьяне) поддерживактъ 
связь съ нею постоянною перепискою и обращаются за разрфшешемъ раз- 
ныхъ вопросовъ. Вліяніе щколы на окружающее населеніе не лишено значе- 
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нія; крестьяне покупаютъ улучшенный скотъ и сБмена, обмфниваютъь своп 
смена на улучшенные сорта, приводять на случку животныхтъ, обращаютея 
въ складъ и мастерскія за орудіями н ремонтомт пхъ. Имъются единичные 
<лучаи и позаимствованія: весеннее бороноване озимей, посђвъ на поляхъ 
костра. Словомъ, школа, получающая ежегодно земскихъ и министерскихъ 
денегъ 13!/. тыс. руб. и ведущая обширное хозяйство на 348 десятинахъ, 
безъ затраты на него субендируемыхь суммъ, потихоньку н полегоньку д%- 
лаеть свос благотворное дЪло въ области народной жизни, давая окрестному 
населенио людей труда и знаній. 


Въ маріупольскомъ земств уже нсколько разъ разематривался вопросъ 
© введенін въ сельскія народныя школы сельскохозяйственныхъ знаній. , Р%ъ- 
шенію этого вопроса въ окончательной форм препятствовало главнымъ обра- 
зомъ то, что онъ былъ отчасти связанъ съ вопросомъ объ увелнчени курса 
въ сельскихъ училищахъ; кром того, собранія не могли придти къ оконча- 
тельнымъ результатамъ по вопросу о сущ>ствованін маріупольской земской 
фермы. Въ настоящемъ году маріупольское земство вновь задалось вопросомъ 
© необходимости распространенія среди сельскаго населенія сельско хозяйствен- 
ныхъ знаній путемъ народной школы, причемъ управа предложила измнить 
для этой цфли нфкоторыя условия существованія сельской школы, увеличивъ 
ея курсъ до четырехъ лЬтъ. Собраніе, по словамъ „Прназ. Края“, приняло 
предложеніе управы, причемъ ерокъ обученія въ народныхъ школахъ было 
постановлено увеличить до 5 л®тъ. Относительно же фермы, десятилБтнее 
существованіе которой ничего кром? расходовъ не принесло земству, собраніе 
рёшило отпускъ какихъ бы то ни было средствъ на дальнъйшее содержаніе 
ея прекратить, поручивъ управ поддерживать ее пока хозяйственнымъ спо- 
собомъ, а детальную разработку вопроса о существованіп фермы передать въ 
сельско-хозяйственный комитетт. 


Въ настоящее время, когда и въ правительственныхь сферах, и въ 
ученыхъ обществахъ обсуждается вопросъ`о реорганизацін ремесленнаго уче- 
ничества, въ министерство внутреннихь дфлъ представлена записка группою 
петербургскихь ремесленниковъ, въ которой выражается новый взглядъ на 
ученичество. Авторы записки, какъ передаютъ „Бирж. В.“, находятъ необхо- 
димымъ изъять какъ учениковъ, такь и учениц, изъ семей мастеровъ н 
мастерицъ, въ которых» въ пастоящее время живуть обучающеся. Записка 
говоритъ о желательности учреждения ремеслепныхъ утебныхъ инетитутовъ „ „Ко - 
торые слфловало бы организовать на началахъ. совершенно отличныхь отъ, 
тина нын} существующихъ общественныхъ и частныхъ ремесленныхъ училищъ. 
Оставляя открытыми вопросы о названін. предлагаемыхъ учебныхь заведенй 
и средствахъ на ихъ содержаніе, записка указываетъ тит такого заведения, 
въ которомъ можно бы было содержать д'Бтей обоего пола въ интернатахъ, 
а не въ квартирахъ, или въ помъщеніяхъ собственняковъ ремесленныхъ за- 
веденій. Въ этихъ учебныхь заведеніяхъ. необходимо учить дфтей теории, 
для практических же занятій отправлять ежегодно въ разныя частныя ма- 
стерсыя, подъ руководство обыкновенныхь мастеровъ и при обыкновенной 
юбетановк. ремесленнаго заведешя. Что же касается обученія теорш и 06- 
щеобразовательнымъ наукамъ, то запиека предлагаеть вЪфеколько измфнить 
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систему вывшняго преподаванія, а именно, раепредёляя время үроковъ не: 
по часамъ, а по воспріимчивости учащихея. 


Въ Усмани (Тамб. туб.) актъ и выставка ученическихъ работь за пер- 
вый годъ существовашя мЕстной рем. школы привлекли очень много публики. 
Кром® представителей города п городекихъ жителей, прибывшихъ изъ уЁзда,. 
на акт были вс гласные земскаго собранія. Посл® молебна завфдывающимъ. 
школою былъ прочитанъ отчеть о состоянін школы и сказано слово уча- 
щимся. Посл акта посетители осматривали работы учениковъ н школьныя 
помБщенія; работы учениковъ, несмотря на неблагопріятный годъ—занятія на- 
чались только съ декабря и при неполномъ состав преподавательскаго пер- 
вонала— превзошли вез ожиданія: дйствительно, школа поставлена образцово 
и находится, очевидно, въ опытныхъ, умФлыхъ рукахъ. Работъ мно- 
жество, и исполнены онф хорошо. Поэтому земское собраніе единогласно по- 
становило, какъ пишутъ въ „Бирж. В.“, не останавливаясь на затратахъ 
на такое доброе дфло, ходатайствовать о расширени и преобразовани школы. 
Ообраніе ассигновало 700 р. на устройство общежитія для дфтей бБдныхъ. 
крестьянъ уфзда. 


Въ Тул 31-го октября открылись курсы рисованін въ связи съ грави- 
ровкой, чеканкой и травкой по металлу, примфнительно къ 1%мъ падВліямъ, 
которыя вырабатываются въ Тулф, какъ то: ружья, самовары, замочно-пе- 
тельные и дверные приборы. Инищаторомъ куреовъ, — какъ сообщают. 
„Тульск. Губ. В.“,— является комитетъ общества для содфйстия и развитя 
кұстарпой промышленности въ Тульской губернін. Чтобы работы на курсахъ. 
велись возможно ближе къ потребностямъ м$етной промышленности комитетъ. 
предлагаетъь фабрикантамъ и хозяевамъ кустарныхъ. мастерекихъ, въ случа 
желанія кого-либо изъ пхъ рабочихъ изучать названныя искусства, посылать 
ихъ на курсы. Отъ поступающихъ требуется, чтобы већ были грамотны, знали 
слесарное дВло и обнаруживали способность къ риеованію. Число желающихъ. 
ограничено. Принято будетъ не болфе 40 человъкъ. Изучаться бүдутт на 
курсахъ т$ стороны рисованія, гравировки н травки, которыя могуть найти 
‚ прим$нене въ изготовляемыхъ фабриками пли мастерскими издфмяхъ. Плата 
за курсы самая незначительная—2 рубля въ годъ, причемъ вс учебные 
матеріалы будутъ выдаваться безплатно. · 


Въ конц 90-хъ тодовъ проявился интересъ къ вопросу о развитіи н 
насаждеши корзиночнаго промысла среди крестьянскаго населенія и ст этого 
времени начали возникать, по иниціативв земствъ и частныхъ лицъ, учебныя 
корзиночныя мастерскя. Вообще, можно сказать, что корзиноплетенію отдается 
исключительное внимане, и этому ремеслу теперь обучаютъ и въ тюрьмахт,. 
и въ разныхъ благотворительныхъ учрежденіяхъ, и въ народныхъ школахъ. 
Такое распространеніе корзиноплетенія объясняется свойствами самаго ре- 
месла: его простотою и доступностью даже для малолтнихъ, дешевизною об- 
заведенія инструментами и принадлежностями мастеретва п изобилемтъ ивняка, 
растущаго въ дикомъ состоянін во многихъ мВетностяхъ Росси; къ этому 
надо присоединить предпринятыя министерством земледВлія работы по наса- 
жденію шелюги для укрфиленя летучихъ песковъ, такъ какъ эти посадки да- 
ють дешевый матеріалт, не имфвиийся ло тоге въ данней містностн. Одно- 
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временно съ учрежденіемъ учебныхъ мастерекихъ по корзиноплетенію вт ми- 
нистерство землед$ля стали поступать ходатайства о матеріальной поддержк® 
этихъ заведеній и до настоящаго времени министерствомъ  субсидировалясь 
14 корзиночныхъ мастерскихъ, изъ которыхъ 9—земскихъ, а 5 — открыты 
частными лицами. При такомъ положенши вещей у Отдфла Сельской Экономи 
явилось желаніе выяснить, насколько успфшна дфятельность . мастерскихъ, 
какъ поставлено въ нихъ обученіе и отвћчаютъ ли эти мастерскія тъмъ за- 
дачамъ, которыя преслфдуеть отдвлъ, участвуя вт расходахъ на ихъ содер. 
жаніе. Въ этихъ цфляхъ ОтдБломъ былъ командированъ, въ началћ текущаго 
года, кустарный технивъ инженеръ Н. А. Филипповъ. Изъ отчета г. Филип- 
пова видно, что субендируемыя министерствомъ 14 мастерскихъ, распредвля- 
ются по губерніямъ слЗдующимъ образомъ: одна—въ Тульской губерні, пять 
—въ Курской губернін, четыре—въ Воронежской губ., дв —въ Чернигов- 
ской губ. одна —въ Харьковской губ. и одна—въ Московской губернш. Въ 
большинствф случаевъ мастерскія учреждались съ цфлью насаждевя промысла 
и притомъ въ такихъ м%етностяхъ, гдф населеніе никогда не занималось 
плетеніемъ и вообще не пмфетъ пособныхъ къ земледфлю промысловт, но. 
сильно въ нихъ нуждается. Только 4 учебныя мастерскія находятся въ се- 
лахъ, остальныя же помфщалтся въ городахъ. Хотя въ деревни мастерская 
была бы, такъ сказать, ближе къ народу, но съ другой стороны съ 
деревнею связываются нБкоторыя неудобства: трудно найти подходящее пом%- 
щене для мастерской, затруднительно имфть регулярный вадзоръ за нею, а 
также-—довольствовать учениковъ, и кром$ того, усложняется организащя 
«быта издвлій. Между тБмт, въ город, помимо доступности всего указан- 
наго, является возможнымъ широко распространить свдБнія въ народ о 
дфятельности мастерской, такъ какъ городъ, въ базарные дни, привлекаетт. 
къ себ крестьянъ изъ разныхъ м$етностей. Въ силу этнхъ соображеній, под- 
сказанныхт практикою, многія мастерскія, находившіяся: прежде въ селахт, 
переведены теперь въ города. Что касается снабженіл мастерскихь матеріа- 
ломъ лля работы, то въ этомъ отношенін вс$ онф, за исключешемъ одной, 
находятся въ благопрятномъ положеши, такъ какъ устроены въ мЪстностяхъ, 
изобилующихь дико ростущимъ ивнякомъ, или же—въ районахъ шелюговыхъ 
посадокъ. Обращаясь къ помъщеніямъ, въ которыхъ находятся мастерскія и 
живуть ученики, приходится сказать, что всф они, въ большей или меньшей 
степени, неудовлетворительны и ни одно нельзя признать за хорошее, отвъ- 
чающее своему назначеню. Чнело учениковъ въ разныхъ мастерскихъ—-раз- 
лично, колеблясь 0тъ 4 до 15, причемъ грамотныхъ значительно больше, 
чрмъ неграмотныхъ; объясняется это явлеше тБмъ, что грамотные мальчики 
боле любознательны и охотнзе пдутъ въ мастерскія; кромф того, при воз- 
никающей конкуренщи, руководители мастерскихъ отдаютъ предпочтение гра- 
мотнымъ. Возрастъ для према въ учеше почти нигдф не установленъ точно. 
и слздовало бы опредфлить минимумъ такового 14 лфтъ. Продовольствуются 
ученики въ мастерскихъ, на что расходуется отъ 4 до 5 рублей въ мвеяцъ 
на каждаго ученика; въ нЪкоторыхъ мастерскихъ ученикамъ, живущимъ у 
своихъ родныхъ, выдаются столовыя деньги, но это скоре надо разематри- 
вать какъ вознагражденіе за трудъ, тБмъ болфе, что и размъръ такихъ вы- 
дачъ завиептъ отъ степени успъховъ ученика въ работ, колеблясь 0тъ 1 р. 
р. до 3 руб. въ мфеяцщь. Учебная сторона дла поставлена слЪдующимъ 0б- 
разомъ. Преподавателемъ состонтъ мастеръ, передающій ученикамъ пріемы 
плетевія, путемъ практическаго показавя. Высшій надзоръ за обученіемъ ж 
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хозяйственной стороной дла лежнтъ на попечителяхъ, наблюдателяхъ, : зав - 
дующихъ, которыми являются представители земства, учредители мастерской, 
или лица изъ мЪстнаго общества. Такъ какъ вс эти лица, въ ‘большинетвћ 
случаевъ, не обладаютъ достатознымъ знакомствомъ съ мастеретвомъ ‘плете- 
ня, то самая отвфтетвенная сторона обученя, какъ-то, начертавіе программы 
курса, распредвленіе работъ по тодамъ обученія, пров$рка знаний учениковъ, 
лежить на компетенщи мастеровъ. Между тЬмъ, мастера эти, въ большинетвЪ 
малограмотные (есть даже и совсвмъ неграмотные), обладаютъ подготовкою 
только практическою и не имфють свЪдній ни по техник$ ремесла, ни по 
`расцфнкЪ товара, а также не знакомы ни съ рисованемъ, ни съ черченіемъ; 
-КЪ этому надо присовокупить, что многіе изъ мастеровъ-учителей являютея 
‚спещалистами только по выдфлк$ опредфленныхь видовъ издфлй и далеко 
не искусны въ издфмяхъ, не составляющихъ ихъ спещальности. Въ общемъ 
‚ мастера-руководители совершенно неподготовлены къ инструкторской дЪятель- 
ности, н въ этомъ состонтъ самая слабая сторона описываемыхъ мастерскихъ. 
Эти мастера даже не понимаютъ, что должна быть известная послёдователь- 
ность въ преподавани учевикамъ пріемовъ ремесла и что задача обученія 
состоит въ томъ, чтобы ‘облегчить усвоеніе этихъ пріемовъ учениками въ 
возможно короткое время. Изъ вышензложеннаго видно, что учебное дфло въ 
‚мастерскихь не представляетъ планомфрной, педагогически осмысленной дя · 
‘тельности, а ведется почти съ тфми пріемами, какіе употребительны въ про- 
‚мышленныхь заведеніяхъ. Участе попечителей мастерскихъ до н$которой сте- 
пени смягчаетъ недостатки преподаванія, и благодаря этому, даже при такихъ 
неподходящихъ учителяхъ, обучение всетаки даетъ положительные результаты. 
Но эти ‘результаты оставляютъ желать многаго. Такъ, напр., већ издфия 
мастерскихъ, даже самыя лучшія, непремнно имёють каке-либо недостатки 
и чаще всего встрфчается неравенство угловъ или сторонъ въ правильныхъ 
геометрическихъ фигурахъ, ассиметрия въ криволинейныхь фигурахъ, не- 
„соотв%тствіе въ прочности : отдфльныхь частей, небрежность въ вынол- 
неши деталей, почитаемыхт почему нибудь незначительными н. т. и. 
‚Значительнымь пробфломь въ программв обученія является отсутствие 
преподаваня въ мастерекихъ графическихъ · искусствъ. Изображая на 
бумаг: окружность, квадратъ, прямоугольникъ и проч., ученики знакомятся 
с0 свойствами этпхъ лишй и фигуръ и научаются повъркћ нхъ правильности; 
:пріобрвтая способность къ зарисовыванію разныхъ формъ корзиночныхь из- 
-дфлй, ученики расширяют этимъ свою ремесленную опытность, а боле спо- 
собные—бүдутъ въ состоянін: самостоятельно разнообразить. свон издфля, а 
не слЬпо копировать чүжіе образцы. 

ДЪИствительно, естественное  улучшене техники идетъ всегда туго, 060- 
`бенно при твхъ условіяхъ, въ какихъ находится наша кустарная промышлен- 
ность, н учебныя мастерскія только тогда будуть вполнЪ отвфчать своему на- 
значенію, когда выпускаемые ими мастера будуть всесторонне знакомы съ 
‚ремесломъ и владфть имъ настолько, чтобы приспособляться къ. требованіямъ 
рынка. Такой мастеръ всегда сдфлаетт свое ремесло доходнымъ такъ какъ 
‚не затруднится, при колебаніяхъ въ спросф, перейти къ выдфлкЪ новыхъ 6б0- 
лфе ходкихъ предметовъ. Наконецъ, въ кустарномъ труд весьма цънною его 
-етороною является его индивидуальность, чЗмъ онъ и отличается отъ. фаб- 
ричнаго и надо принимать веБ мфры къ тому, чтобы кустари имфли средства 
‚для проявленя своей индивидуальности въ работахъ, а это возможно лишь 
шри. хорошей подготовкђ и надлежащемъ обучени. Кром того, искусный 
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мастеръ значительно сильнфе въ борьб за цфну даже въ области такихъ 
‘производетвъ, которыя находятся въ рукахъ у скупщиковъ, и нельзя отри- 
цать, что власть скупщика надъ кустаремъ обратно пропорціональна. пскус- 
ству послЪдняго. 

Недостатки въ ностановк$ учебнаго дла сознаются лицами, стоящими 
близко къ мастерскимъ, но они лишены возможности внести въ эту область 
значительное улучшеніе за отсутетвіемъ надлежащаго преподавательскаго пер- 
Фонала, котораго не откуда взять, такъ какъ нигдф въ Росеи не имется ни 
одного учебнаго учрежденія, подготовляющаго мастеровъ къ инструкторекой 
дфятельности. Въ виду этого закрылись три учебныя мастерскія, учредители 
которыхъ, несмотря на свое желаніе содфйствовать развитію корзиноплетенія, 
‘сознали, что при подобной постановкЪ учебнаго дфла мастерская не можеть 
дать мвогаго въ отношеу\в улучшевня техники и подъема производетва па 
надлежащую высоту. Чтобы учебвыя мастерсыя могли принести широкую 
пользу, настоятельно необходимо учреждее пнструкторской мастерской, от- 
куда выходили бы хорошо обученные мастера-руководители. Эта задача пе 
то силамъ земству и ее могло бы выполнить министерство земледфлія, тЪмъ 
‘болфе, что такая инструкторская школа бүдетъ обслуживать не одну какую- 
лнбо губернію. или районъ, а всю Россію. Для уменьшеня затратъ возможно 
реорганизовать одну изъ существующихъ мастерскихъ, ‘примЪнительно къ 0о- 
ле широкой задазф; кромф сокращешя расходовъ это преобразовавме уско- 
рило бы полученіе результатовъ, такъ какъ черезъ два года можно было бы 
имфть уже достаточное количество подготовленныхъ .мастеровъ. Но, безъ со- 
мнфвя, нельзя оставлять существуюния мастерскія въ настоящемъ положении, 
а потому былс бы полезно выработать для нихъ учебныя программы работъ 
п снабдить ихъ печатными пособіями по корзиноплетеню. Этимъ путемъ воз- 
можно упорядочить преподаваніе мастерства даже и при существующемъ с0- 
став учителей. 

Обращаясь къ другимъ сторонамъ дфятельности мастерскихъ, надлежить 
‘сказать, что срокъ обученія установленъ, въ большей части, въ З года, при- 
чемъ продолжительность учебнаго года въ разныхъ мастерскихъ колеблется 
отъ 8 до 10 м5сяцевъ; каникулы всюду совпадаютъ съ началомъ полевыхъ 
работъ. Распредвленіе рабочато времени и число рабочихъ часовъ также 
разнообразятея по мастерскимъ: въ нкоторыхъ работа начинается въ 6. ч. 
утра, въ другихъ—въ 81/5; оканчиваются занятія, въ большинств%, въ 74. 
вечера, но есть · мастерскія, гд рабочій день оканчивается въ 5/5 час. 
вечера. Въ нфкоторыхъ мастерскихъ продолжительность рабочаго дня рав- 
няетея 11 часамъ, что надо признать нераціональнымъ, и вообще слфдовало 
бы установпть норму въ 8 час. 

Есть еще одинъ факторъ, затрудняющій дфятельность мастерскихъ, это — 
досрочное оставленіе учениками мастерской, наблюдаемое почти во већхъ 
мастерекихъ, но въ нвкоторыхъ принимающее столь широкіе размЪры, что, 
‘затрудняя преподаваніе, ведетъ къ совершенно непроизводительнымъ расхо- 
дамъ. Главною причиною этого явленія слфдуеть признать бъдность нашего 
‘крестьянскаго населешя, вслвдотвіе чего въ семьф цвнятъ дфтей, особенно 
мальчиковъ, какъ рабочую силу, и часто ничтожная выгода въ настоящемъ 
заставляетъ крестьянина взять своего сына’ изъ учешя, такъ какъ онъ пред- 
почитаетъ эту выгоду отдаленной и проблематичной ‘пользЪ отъ корзиноч- 
наго ремесла, Но отношеше родителей къ ученшю дБтей совершенно м$няется, 
«если опи вндять, что мастерская дастъ нфкоторый заработок ихт дЪфтямъ. 
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Во вебхъ мастерских» изготовляемыя учениками издЪля поступають въ про- 
лажу и въ большинетв случаевъ охотно раскупаются; крестьяне, видя, что: 
трудъ` их» дфтей доставляеть доходъ мастерской, ечитаютт справедливымъ, 
чтобы часть этого дохода поступала въ пользу учениковъ, забывая 0 тхъ 
расходахъ, которые всецфло несет мастерская. Въ нфкоторыхъ мастерекихъ 
ученики получаютъ вознагразжденіе — въ видв ежемвсячной платы, или опре- 
дВленнаго процентнаго отчисленія, и приходится согласиться, что это един- 
ственно дЪйствительная мфра, удеряшзающая родителей отъ того, чтобы брать 
до срока своихъ дфтей изъ үченія. 

Существует, еще одна характерная особенность въ постановк$ учебиато 
дфла въ мастерекихъ, которая неблагоприятно отражается на успЪхахъ пре- 
подаваніл. Какъ указано выше, большая часть мастерскихт пополняетъ свой 
бюджетъ продажею изготовленных» издВлій н выполнешемъ заказовъ. Такое 
соединеніе учебнаго дфла съ торговымъ, приблажая школу къ жизни, не прн- 
носить никакого вреда, но при услови, чтобы учебное двло не было подчи- 
нено торговому. Между твмъ, въ н$которыхъ мастерскихъ отдается слишкомтъ 
большое вниманіе пріобрћтенію заказовъ и приготовлен такихъ издфлй, ко- 
торымъ сбыт вЪрнфе обезнеченъ, вел детвие чего ученики, дфлая однородные 
предметы, пріобрЪтаютъ одностороннее знаніе ремесла. Безъ сомнЪнія, это 
вредно отразится на интересахъ ученика, когда онъ станетъ впослдствін са- 
мостоятельнымт работникомъ. Дорогихъ, или нзящныхъ издБлій, врод% мебели 
изъ цввтного камыша, корзинъ для кондитерскаго товара пли для цв%товъ, 
мастерскія не производятъ, такъ какъ на эти издБлія нЪтъ мЪстнаго спроса, 
и преимущественное вниманіе обращается на выдВлку ходовыхъ сортов кор- 
зинъ и мебели. 

Обращаясь къ расходам на водержаше учебныхъ мастерскихъ, надлежитъ 
замфтить, что они крайне разнообразны; частью размры расходовъ зависят». 
отъ числа учениковъ, а съ другой стороны и отъ того, какъ поставлена хо- 
зяйственная сторона дБла. Такъ, въ одной мастерской, съ 15 учениками, изъ. 
которыхъ 11—живуть при мастерской, расходуется въ годъ на содержаніе и 
обученіе каждаго ученика по 60 рублей, а въ другой, съ 6 учениками — по, 
178 руб. Наибольшая часть расхода составляет содержаніе мастера, а по- 
тому важно, чтобы для надлежащато использованія труда мастера было до- 
статочное число учениковъ; опыть показалъ, что одинъ мастеръ можетт ру- 
ководить 15 учениками, безъ ущерба для обученя. 

Велъдетвіе кратковременнаго существованія учебных мастерскихъ, вліяніе- 
ихь на развитіе корзнночнаго промысла не могло выразиться въ замфтной 
степени; можно только сказать, что въкоторыя мастерскія, пмъвшія уже вы- 
пуски учениковъ, повидимому, выполнили свое назначеніе, такъ. қакт эти" 
ученики, по выход изъ мастерской, занялись своимъ ремесломъ. Для, укр 
пленія корзиночнаго промысла на мфетахъ серьезное значеніе имћетъ вопрось. 
о сбыт издвлій. При небольшомъ производствћ отдфльныхъ маетерскихт, он! 
не испытываютт, затрудненія въ сбыт, такъ какъ издфия раеходятся пре- . 
имуществено на мст, но ст водвореніемъ производства по деревням не- 
сомнфнно придется считаться съ необходимостью расширенія сбыта, иначе: 
иромыселъ умретъ. Расчитывать на самостоятельный сбыть издБлій самими | 
кустарями едва ли возможно, особенно въ первое время, когда не опрелф- 
лились рынки, размфръ спроса н когда торговая агентура, въ лиц скүнщи-- 
ковъ, отеутетвуету. 


ПЕДАГОГИЧСЕКАЯ ХРОНИКА. т. 


23 октября въ собранін Императорекаго россійскато общества садовод- 
ства А. И.. Мальта, какъ передають „Бирж. В.“, дфлалъ докладъ о заня- 
тіяхъ по огородничеству на женекнхъ сельекохозяйственныхъ курсахъ. Әти 
курсы открыты были въ прошломъ году обществомт содфйствя женскому 
сельскозяйственному образованію. А. И. Мальта былъ однимъ изъ лекторов". 
по. теоріи на курсахъ въ Петербург} и затфмъ руководилъ практическими за- 
нячями по тому’ же предмету въ имънін академика Ф, В. Овсяникова вл. 
Лужекомъ уфздЪ. Куренетки свонмъ ннтересомъ къ лекціямъ, усердіемт и лю 
бовью къ практическимъ запятіямъ побфдили предубБжденіе, съ какимъ г. 
Мальта приступилъ къ своимъ обязанностямъ. Аттестуя лхъ ст лучшей сло - 
роны, докладчикъ просилъ общество садоводства придти своимъ авторитетом. 
и содЪйств!емъ на помощь обществу содЪйствія сельскохозяйственному обра- 
зованію женщинъ, нам ревающемуся въ недалекомъ будущемъ преобразовать. 
свои курсы въ сельскохозяйственный институтъь для женщинъ. Общее собра- 
не р$шило заняться разработкой вопроса о женскомъ сельскохозяйственномъ 
образоваши и, въ частности, вопросомъ объ учрежденій постоянныхъ кур- 
совъ по огородничеству для сельскихъ учительниць при цареко-славянской 
сельскохозяйственной школ%. 


„ Горг. Пр. Газ.“ сообщаетъ, что 17-го октября въ С.-Петербург на 
Выборгекой сторон, по Б. Сампсоніевекому просп., открылось 1-е безилат- 
ное женское ремесленное училище общества распространенія  ремесленнаго. 
образованія среди бЪфднаго населенія С.-Петербурга и его пригородовъ, вл 
память 200-лёя основавія столицы. Вновь открытое училище расчитано на 
20 бфдныхъ дфвочекъ. Оно помфщается въ просторной наемной квартир%. По 
случаю открымя училища было совершено молебствіе причтомъ сампсоніев - 
ской церкви въ присутствии членовъ общества, инснектора промышленныхъ. 
училищл, Н. Ф. Рудольфа, инспектора профессюнальныхъ школъ д. с. с. Мн-. 
хайлова, представителей е.-петербургекой ремесленной управы и мн. др. Пе- 
редъ открытіемъ училища, подъ предедательствомт д. с. с. П. Н. Исакова. 
состоялось чрезвычайное собраніе членовт общества, на которомъ было по- 
становлено повергнуть къ стопамъ Его Императорскато Величества телеграмму 
еъ выраженіемъ вЪрноподданническихъ чувствъ и благодарности за дарован- 
ную обществу милость въ вид субеидін на открытіе училища. 


Гимназія имени И. и А. Медвфдниковыхь въ Москв5. 


Въ этомъ году мнф пришлось ознакомиться съ мужской гимназіей именн 
И. и А. МедвЪдниковыхъ въ Москвђ. Съ своими впечатлћніями о гимназия 
и беру на себя смФлость познакомить читателей „Русской Школы“. Въ изло- 
жени истори возникновешя тимнази, а равно при разбор тїхъ задачъ, 
которыя она должна осуществить, я буду ссылаться ва солидный трудъ дире- 
ктора гимназін В. П. Недачина: „Московская гвмназія имени И. н А. Ме- 
двЪдниковыхъ. Основы учебно-воспитательной организащи и первые годы жизни 
(1901—1904)“. 

Супруги Медв$двиковы —родомъ изъ Сибири, гдф и провели лучшие годы. 
своей жизни. Мужъ умеръ раньше, жена-—позднфе. Ве свои капиталы— 
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даже по московскимъ понятіямъ очень крупные—она завЪщала на дЪла 06- 
щественной благотворительности. Душеприказчикь покойной Н. А. ЦвЪтковъ 
мысль объ учреждени гимназіп объяснялъ тфмъ, что покойная А. К. Медв%д- 
никова, видя многіе недостатки въ постановк$ үзебнаго дфла, болъла душой 
и внимательно обдумывала средства, какими можно было бы хотя немного 
облегчить положене учащейся молодежи. Среди другихъ проектовъ у ней за- 
родилась мысль создать учебное заведеніе съ новыми началами. 

РЪшевіе покойной благотворительницы всецвло соотвфтствовало тому на- 
строению, которое охватило въ то время већ мыслящіе классы—и обществен- 
ную среду, и мръ педагоговъ. Циркуляромъ своимъ отъ 8 1юля 1899 г. по- 
койный министръ Боголповъ съ достаточной рБшительностью изложиль свой 
взглядъ на недостатки современной ему средней школы. Недостатки этн по 
мин министра, были слЗдующе: 1) отчужденность отъ семьи и бюрокра- 
тическій характеръ средней школы, вносящий сухой формализмъ и мертвен- 
ность въ живое педагогическое дЪло и ставящій въ ложныя взанмныя отно- 
шенія преподавателей и учениковъ; 2). невниманіе къ личнымъ особенностямъ 
учащихся и пренебреженіе воспитаніемъ нравственнымъ и физическимъ; З) не- 
желательная спешализація школы съ самыхъ младшихъ классовъ, обрекаю- 
щая дфтей на извЪетный родъ занямй, прежде чфмъ выяснились ихъ природ- 
ныя способности и склонности; 4) чрезм%рность ежедневной умственной ра- 
боты, возлагаемой на учениковъ, особенно въ низшихъ классахъ; 5) несо- 
гласованность протраммъ между собою и съ учебнымъ временемъ и значи- 
тельное наполненіе ихъ требованями второстепенными или даже излишними; 
6) недостаточное преподаване русскаго языка, русской исторш, русской ли- 
тературы и слабое ознакомленіе съ окружающей природой, что, взятое вм%- 
стБ, лишаетъ школу жизненнаго ин національнаго характера; 7) излишнее 
преобладаніе древнихъ языковъ и неправильная постановка йхт преподава- 
нія, благодаря которой не достигается цЪфль классическаго образованія, не- 
смотря на отводимое этимъ языкамъ значительное количество часовъ; 8) не- 
достаточная умственная зрЪлость оканчивающихт курсъ гимназии, что пре- 
пятотвуеть успВшному ходу ихъ универеитетскихь знаній. 

Несомафнно. положенія эти были не новы; но совершенно новымъ яви- 
лось откровенное признаніе ихъ руководящими педагогическими сферами. 

Главныя положенія учреждавшейся гимнази имени И. и А. МедвЪдви- 
ковыхт, были слфдующия: 

1. На основаніе въ МосквЪ новой гимназін еъ болфе ращональной по- 
становкой и постепенностью изученія древнихъ и новыхъ языковъ, съ введе- 
нівмъ естествознанія—вБдомству Министерства Народнаго ПросвЪщенія жерт- 
вуется: а) капиталъ въ 450.000 рублей и, 6б) недвижимое имущество —ка- 
менный домъ и 1.300 кв. саж. стоимостью около 250.000 рублей. Изъ на- 
личнаго капитала 150.000 рублей выдфляются въ ненрикосновенный капи- 
талъ, проценты съ котораго идутъ на содержаніе гимназін; въ остальной 
части содержаніе гимназіп относится на счеть казны. ·Далфе—-250.000 руб. 
назначаютея на пристройку и приспособленіе жертвуемаго дома для учебнаго 
заведения, а 50.000 рублей въ спеціальвый капиталъ, проценты съ ко- 
тораго идутъ на улучшене  учебно-воспитательной части, а именно: а) 
добавочное содержане‘ служащихъ, на улучшеніе физическаго воспитанія уча- 
щихся (подвижныя игры, ручной трудъ, завтраки, экекүреіш). Въ случа%, если 
на постройку дома 250.000 рублей не хватитъ, то на эту цфль постүпаютъ 
и указанные 50.000 рублей, а обезпечиваемые процентами съ нихъ (1.300 р.) 
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расходы пополняются изъ платы за обүченіе въ гимназш. 2) При гимназія 
учреждается приготовительная школа съ трехлфтнимъ курсомъ по програм- 
мамъ 1897 года для начальныхь школъ и съ практическимъ обученіемъ но- 
вымъ языкамъ. З) Приготовительная школа съ 3-хъ годичнымъ курсомъ и 2 


‚ ГгиМНазическихъ класса составляютъ младшее отд$лене гимназии. Приготови- 


тельная школа содержится на ‘плату за учеше. Учащіе въ ней избираются” 
преимущественно изъ лицъ, окончившихъ учительскій институть или вообще 
получившихъ званіе учителя уфзднаго училища и имфющихъ за собой из- 
вфотный педагогическій опытъ. 4) Древніе языки начннаются—лалинеюй нө 
ранфе, какъ съ третьяго класса, и греческій—не ранфе, какъ съ 5 класса. 
5) Изъ всего числа учащихся въ гимназін освобождаются отъ платы за ученіе 
учредителемь 30 мальчиковъ, а до открытых веБхъ классовъ по З чел. на 
классъ. Они считаются ‘етппендіатами имени Медвфдниковыхъ. 

На вопросъ, какія цвли собпрается преслћловать новая гимназія, опре- 
дБленно высказался дпректоръ тимназш при открытін занятій въ новомъ 
здавіи (еще не еовеБмъ отдфланномъ) въ сентябр 1903 года: „Мы хотимъ, 
чтобы изъ нашей школы выходили дёльные и просвЪщенные люди, съ яс- 
ными нравственными и научными идеалами, пеполненные добра, правды, воз- 
вышенныхъ чүвствъ, благородныхъ етремленій, понимающие цфль жизни, какъ 
служеше на благо другимъ, пріобрътшіе тђ высшія ‘понятія, отъ которыхъ 
свВтлђетъ на душ и возвышается умственный горизонтъ“ (стр. 27—48). . 
Достиженіе этихъ цБлей руководители считаютъ возможнымъ слЪдующимъ 
образомъ: 

„Мы хотимъ дать такъ называемое общее образоваше. Мы хотим? устра- 
нить ненужную для средней школы спепіализацио отдъльныхъ предмеговъ, 
уравнять ихъ въ ихъ правахъ, взять отъ нихъ т0, что въ нихъ есть обще- 
образовательнаго, объединить ихъ всё въ такомъ направлені, чтобы они 
служили одной общей и единой цфли- или общаго образованія, т. с. рас- 
ширенію выешихъ понятій о жизни, о человЪкъ, въ его отношени къ обще- 
ству и природ“. 

Еще покойный Стоюнинъ говорилт, что въ нашей средней школ ить 
обтаго` образованія, а есть отлфльныя спеціальности. не связанныя одной 
общей ндеей— яснымъ представлешемъ того, что погребно для общаго обра- 
зования. 

Поэтому необходимо прежде всего, чтобы каждый преподаватель на сво: 
ихъ урокахъ пмфлъ въ виду общую идею, которую должна осуществлять обще- 
образовательная школа, а не одну только свою науку, какъ особую спещаль- 
ность с0 веђми тми отдльными подробностями въ ней, которыя не пмБютъ 
значення въ ифляхъ общаго образовавія. 

Въ виду этого вт преподаваши, напр, русскаго языка главной цфлью 
изүченія долженъ быть не самый языкт- въ его грамматическомт, стилиети- 
ческомъ и историческомъ изелвд ‘ваніи, а содержаніе, мысль, идея, которая 
составляетъ душу литературнаго проязведеня (стр. 114, 183). Курсу трам- 
матики слфдуетъ придать строго прикладное, служебное зваченіе, разсматри- 
вая ее тлавнымъ образомъ какъ средство къ усвоелію орөографін. Дфлатв 
старославянскую грамматику самостоятельнымъ предметомъ учебнаго курса съ 
цфлями филологической интерпретащи нБтъ нлкакого о новатя, хотя бы ужъ 
потому, что средняя школа не можетъ преслфдовать лингвистических цфлей. 
Разборъ Остромирова евангелія не составляетъ даже существеннйшей части 
курса 1Ү класса гимназіи. Основой курса и здћеь, какъ и вь Ш класевВ, 
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должно быть чтеніе п разборъ художественныхъ произведеній. Выразительное 
чтеніе въ младшихъ классахъ должно быть главнымъ м%риломъ степени по- 
ниманія учениковъ литературнаго пронзведенія. Въ программу старшихъ клас- 
совъ введено ознакомлеше съ главнфйшими представителями пностравной ли- 
тературы (Дантъ, Серваптесъ, Шекспиръ, Мольеръ, Гете, Шиллеръ, Байронъ) 
и новъйшими руүсекими писателями (Тургеневъ, Гончаровъ, Л. Толстой, 
Островскій). 

Относительно преподававія истори объяснительная записка (стр. 215 — 
222) говорить: „Разъ курсъ истори имфеть въ виду ввести ученика въ 
кругь понят и ивтересовъ, связанныхъ съ явлешями общественной жизни, 
то каждое событе должно занять въ курев свое мфето въ зависимости отъ 
‘степени его важности въ жизни даннаго общества. НесомнЪнно, что изложе- 
ніе войнъ въ настоящахъ учебникахъ занимаетъ непомВрно большое, нич®мъ 
неоправдываемое мЪсто. Возьмемъ учебникъ Иловайскаго, вполнф соотв%т- 
ствуюний требовавіямъ офищальной программы, —- въ немъ войнамъ посвя- 
щена почти ^з часть всего изложенія отъ временъ Іоанна 1 до Императора 
Александра Ш: если-же взять только новфйций періодъ русской истории (0тъ 
Екатерины 11), то окажется, что войнамъ посвящено болфе 1'/., общаго числа 
страницъ Великая. Сфверная война завимаетъ столько же м$ета, сколько 
вся внутренняя политика Императора Александра 11 со веБми его рефор- 
мами Къ чему загромождать учебникъ такими свдЪніями какъ сватовотво 
Автариса, смерть Ромула, уврощеше Буцефала, сцева съ матерью Гракховъ? 
Учебникъ—не л®топись, въ которую лфтописецъ заносить все, что похазалось 
любопытнымъ; а голова учащагося—не кладовая. куда можно помфщать лю- 
бой поцавиийея подъ руку фактъ въ надеждф, что когда-нибудь онъ приго- 
дитея. Въ школьномъ курсв фактъ важенъ не самъ по себъ, а какъ мате- 
ріалъ для достяженія вышеуказанныхъ цфлей общаго образованія. Въ виду 
Этого вовёйшей истори должно быть отведено видное мвето, а изучеше ея 
вапболъе интенсивно: необходимо, чтобы ученикъ зналъ учрежденя еовремен- 
ной Россій, какъ центральныя, такъ и областныя, правитольственныя и с0- 
‘словныя, админиетративныя. судебныя и др., не только умфлъ назвать ихъ, 
но и описать ихъ дфятельность и разсказать, когда и какъ они в03- 
никли. “ 

Подобная же руководящая основная мысль легла и въ программу древ- 
шхъ языковъ и математики. 

Интересно, какъ покойный министръ Боголфповъ сочувственно относился 
къ идеф созданія школы по новой программ и чутко прислушивался къ на- 
строенио общества. На представленный ему проектъ организащи учебно-вос- 
нитательнаго дфла онъ предложилъ сдфлать въ немъ нЪфкоторыя измненія 
(письмо министра попечителю округа стъ 7 декабря 1900 г. за № 31425) 
п между прочимъ писалъ: „Въ виду того, что въ коммисеи по средней школ 
есть голоса за начало латинскаго языка не съ ПІ, а съ [\ класса, было-бы 
желательно, чтобы душеприказчикъ не ставилъ Ш классъ непремннымъ усло- 
віемъ, а выразилея бы общфе,—наприм$ръ, „латинсый языкъ не ранфе 
НТ класса“, пли „чтобы начало древнихъ языковъ было отнесено на болће 
поздн!е классы, чЪмъ теперь“. Равнымъ образомъ въ виду предиоложеня въ 
‘большинствЪ гимназій сдфлать обязательнымь только одинъ .латинскій язык», 
а греческй только факультативнымъ, не предпочтетъ ли душеприказчикъ 
примкнуть къ этому предположению. Впрочемъ, Министерство можеть согла- 
ситься и на обязательность обонхъ языковъ“. (Приложенія стр. 69). 
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Такое предложеше миннетра всецвло было принято, и состоялось устное 
‚сотлашене сдфлать греческий языкъ въ гимназін Медвфдникозыхъ необяза- 
тельнымъ для всфхъ учениковъ, замфнивъ его для учениковъ другой группы 
англійскимъ и’ графическими искусствами. Внезапная смерть Н. П. Богол%- 
пова лишила его возможности самому довести до желательнаге конца этотъ 
зопросъ; лица же, окончательно проводившие въ законодательномт порядкћ 
дБло учрежденія гимназін, могли основаться только на оляпхъ офиціальвыхъ 
давныхъ (114. стр. 71). 

Одно изъ важнфйшихт мфетъ въ нрограмм} гимвазін занимаютъ новые 
языки, такъ какъ они признаются могущественнымъ орудемъ для пріобрътенія 
научныхъ знаній, принадлежащих» современности н имфющихтъ поэтому 06060 
важное значеніе для цфлей современнаго образованія. Число часовъ фран- 
пузекаго —28 (не считая 4 въ старшемъ класе приготовительной школы и 
кром$ того особыхъ часовъ практическихъ занятій этихъ языковъ въ при- 
готовительной школ) вместо 19 по программ} гимназий 1900 г.; нъмецкаго 
явыка—22 (не считая 2—3 особыхъ часовъ практическихъ занятій въ 
| класев) вмфето 19 по программ тимназій 1900 г. 

Введено мровфдфые, преподаваемое въ |1) Пи Ш хклассв— 6 часовъ въ 
недвлю; п естествовдВніе — вт Ги У кл. 6 часовъ въ недфлю, — какъ 
это установлено петербургской коммисеіей. Для физики и химін отведено 
8 часовъ вмфето 7 по таблиць существующихъ гимназій; истории — 16 вмЪето 
13 для математики 30 вмфето 29, рүсскаго языка 81 вместо 29, латин- 
скаго языка 30 вместо 42 н греческаго 20 вмБето 33. 

Предметы факультативные: а) съ ҮН кл. 1 урокъ-—анатомя н физіологія 
человћка, п б) въ ҮШ кл. 1 урокъ—гигіена. 

На наглядность п иллюстрироване уроковъ картинами обращено серьезное 
вииман!е; корридоры увфшаны еплошнымъ рядомъ картинъ историческихт, 
географнческихъ съ типами строительнаго искусства, портретами писателей и 
ученыхъ. 

Очень богаты и въ чудномъ порядк} коллекци минералогическія, орни- 
тологическія; выборъ картинъ для волшебнаго фонаря огромный. 

Врачу въ гимнази довольно много дћла. По его настоянію заведены для 
всфхъ учащихся горячіе завтраки, за которые взимается 12 р. 50 к. въ 
гполугодіе. Цо его наблюденіямъ, всякое отступлене отъ правильнаго режима 
въ дЪлЬ питанія ведетъ къ ослабленію дЪтскаго организма, наблюдается за- 
медленіе роста, нногда үпадокъ въ вБећ, общая вялость мышц, отсутствуетъ 
живость движеній, и увеличивается восприимчивость къ заразнымъ болфзнямт. 
Такъ, въ 1902—8 г. 1 н 2 приготовительвый класет, не пользовавиеся 
завтраками въ гимназ!и, дали больший проценть заболћваемостн заразными 
болфзнями и большій процентъ отсутетвія на урокахъ по болзни. 

Ежегодно происходить обязательный осмотръ дфтей докторомъ и зубнымъ 
врачемъ, и результаты осмотра каждаго ученика записываются на особый 
листъ, причемъ туть же устанавливаются н м$ры борьбы съ медомоганіемт. 
Докторъ и зубной врачъ ежедневно бывають вт гимназии. 

Имфется въ виду возможное воспитаніє художественныхт задатковъ н спо- 
собностей—если не пониманія, то хотя бы чувства красоты; желательно хотя бы 
‚ безсознательно вводить нхъ въ область прекраснаго. Для этого на стфвахъ 
класеовъ и корридоровъ развфшана довольно богатая коллекція гравюрт н 
“фотографій съ лучшихъ произведенй искусетва рүсскихъ н западныхъ худож- 
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никовъ. Видно, что размБщены шо классамъ ‘они не случайно, а прим$ни- 
тельно къ возрасту и развитию дЪтей. 

Другими вспомогательными средствами, ведущими къ той же цфли, являются 
уроки рисованія, лЗпки, пБнія, музыки, ручного труда, при чемъ уроки ри- 
сованія п пфя обязательны для всфхъ. Литературнымъ вечерамъ, концертамъ 


предполагается дать широкое развите, для чего устроена особая зала съ. 


приспособленями для сцены. 

Чувствомъ горячей преданности своему дфлу вфетъ отъ картины, рисуемой 
дпректоромъ гимназіп, авторомъ указанной выше книги В. П. Недачинымъ: 
„гимназя хочетъ сдфлаться для своихъ питомцевъ центромъ ихъ жизненныхъ. 
интересовъ: и такимъ м$етомъ, куда тяготфля бы ихъ симпати, куда они 
стремились бы придти и провести съ пользой и интересомъ свое свободное 
время. Пока дфти малы, она идетъ навстръчу ихъ чисто дфтекимъ интере- 
самъ — устрапваетъ развлеченя, игры. Современемъ, когда онп выростутъ и. 
отануть юношами, она не замедлить придти на помощь ихъ боле серьезнымъ 
духовнымъ запросамъ устройствомъ рефератовъ, дебатовъ—подъ разумнымъ. 
и опытнымъ руководетвомъ, зат$мъ концертовъ, вечеровъ и проч.“ (Стр. 79—50). 

„Молодое учебное заведеніе, говорить далфе г. Недачинъ, стремясь оеу- 
ществить напболе жизненное и цфиное изъ всего того, что дала современная 
педагогическая наука, въ грудф трудовъ и фоліантовъ искало однако прин- 
ципа ‘составляющаго всю педагогическую мудрость. Принципъ этотъ проетъ, 
какъ истина; и великъ какъ она любите дфтей— вотъ все!“ (Стр. 87). 

Но подобно другимъ серьезнымъ педагогамъ г. Недачинъ признаетъ, что: 
родители должны идти рука объ руку со школой и помогать ей своямъ воз- 
дБйствіемъ на дётей. Рфчи директора къ родителямт: „Во имя любви кт д$- 
тямъ и ихъ пользы мы просимъ васъ помочь намъ во всемъ, что мы! хотимъ 
сдфлаль для дфтей. Безъ этой помощи мы безпомощны, и вс наши благія 
намфрешя обратятся въ дымъ, въ одни жалкія слова. Вы поможете намъ. 
т$мъ, что будете слЕдовать тБмъ принципамъ физическато и нраветвеннаго 
воспитанія, которые мы выдвигаемъ... Употребляйте већ усилія къ тому, чтобы 
внушить имъ любовь и довЪрие къ своей школ и помните, что не * можеть. 
приносить пользы та школа, которой не вЪрятъ дфти; никогда при нихъ не: 
подвергайте осуждению ея порядковъ—это такой огромный вредъ въ педаго- 
гическомъ отношенш, съ которымъ можетъ сравниться немногое“. (стр. 57). 

Таковы тв вимпаличныя, широко задуманныя задачи, которыя поставиль 
себЪ педагогический персоналъ гимназии. 

Мы позволимъ себф только два зам чаня. Покойная, оставляя огромный 
капиталь 450.000 руб. деньгами и недвижимую собственность, оцБненную 
въ 250.000 руб., на благотворительныя цфли просвфщешя, думала несо- 
мнЪнно о тђхъ, кто нуждается въ таковой поддержкВ отъ благотворителей. 
Сердцу покойной А. К., говорить ея душеприказчикъ, близко было молодое 
поколЪніе—наши дфти; о вихъ. болфла душою и имъ хотвла въ учебномъ. 
отношени что-нибудь сдфлать. Что можеть быть выше такого рёшеня, что 
можеть быть нужнфе для подростающаго поколнія особенно изъ семей не- 
пмущихъ, Офдетвующихь, но всей душой сознающихъ нужду въ знаніяхъ и 
къ нимъ тянущихся? 

Кому же въ дфйствительностн едфлано пожертвованіе? Конечно, не д$- 
тямъ, а министерству народнаго просвЪщенія. Гдъ же благотвореше,— когда 
нменемъ покойной освобождаются отъ платы лишь 30 человфкъ изъ состава 
ввей гимназии, а пока не открыты всё классы, то по З человЪка на, классъ,— 


| 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. 81 


такъ, въ этомъ учебномъ году стипендіатовъ имени Медв'Вдниковыхъ—192.:10— 
крупинка при огромномъ капиталь въ 700.000 рублей, оставленномъ покой- 
ной, когда однихъ процентовъ—считая хоть манимально казенный доходъ: по 
49 —составптея въ годъ 28.000 рублей. И мы не можемъ р$фшеше душе- 
приказчика признать папболве удачнымъ. Онъ понималъ это и самъ, опа- 
саясь совершенно упустить изъ виду самую идею благотворительности (При- 
ложеніе, стр. 55). Установленная же плата за обучеше 100 руб. ~ 25. руб. 
за завтраки-—сумма для недостаточныхъ родителей боле чфмъ крупная, счи- 
тая, что съ обученіемъ въ гимназін, кромб платы за обучене, связанъ пфлый 
радъ расходовъ. 

Но этого мало! Оказывается, что въ виду недостатка ередствъ по за- 
труднительности завершать благополучно бюджетъ гимнази, въ текущемъ 
году возбуждено ходатайство о повышеніи и этой платы. 

Что-же тогда выйдетъ? Гдв будеть та добрая цъль, о которой мечтала 
покойная МедвЪдникова? Гдф 28.000 рублей, составляющихъ минимальную 
сумму процентовъ съ пожертвованнаго капитала? 

Идемъ дальше. Тотъ широкій размахт, который введенъ въ жизнь гим- 
назш, потребовалъ значительныхь расходовъ; Министерство же Народнаго 
ПросвЪщеня даетъ опредфленную сумму въ годъ на содержаніе. гимнази. 
Пришлось сразу допустить въ каждый классъ ‘столько учениковъ, что вся 
отличная въ теори организація учебно-воспитательнаго дБла можеть быть 
на дфлф сведена къ нулю. Въ 1 января 1904 года состояло учениковъ: 


въ приготовительной школ Въ гимнази 
Г кл. П. Ш. | П ПІ 
47 58 52 45 49 38 


Противъ такого количества учащихся борются даже’ казенныя гимназіи, 
которыя обязаны принимать учениковъ до послфдней возможности. Но для 
частной гимназши— такой, какъ мы ее сейчасъ описали, если она хочетъ. 
дфйствительно осуществить т8 шпрокія и глубоко симпатичныя задачи, кото- 
рыя ова себЪ поставила, это положительно недопустимо. 

И.0оба эти факта—переполненіе классовъ учащимися, признаваемое и:ди- 
ректоромъ (стр. 54), и повышеніе платы, и безъ того превышающей плату. 
въ казенныхъ гимназяхъ, падаютъ всей своей тяжестью на учредителя гим- 
нази Н. А. Цвфткова. МедвЪдниковская гимназія —пріятный подарокъ школы 
новаго тппа министерству народнаго просвъщенія, а не исполненіе мечты по- 
койной А. К. Медвфдниковой, оставившей, по словамъ душеприказчика, вее, 
чЁмъ она располагала на пользу, ближнимъ (стр. 21). 


Ник. Тулиновъ. 


Дешевыя д%тскія столовыя Общества ДЪтская Помощь. 


Среди многочисленныхъ и разнообравныхъ учрежденій различныхь благо- 
творительныхъ Обществъ слБдуеть отм®тпть и искренне прив%тствовать 
сравнительно новое. весьма скромное, но чрезвычайно симпатичное д$ло 
Дешевыхъ Дфтекихь Отоловыхъ 0-ва „ДЪтекая Помощь“. На раду съ 
яслями и пруютами для самыхъ малепькихъ дЪтей, дфтекимъ садомъ и 
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убфжищемь для дфтей постарше, возникаютъ первыя попытки озаботиться пи- 
тавіемъ дртей школьнаго возраста и организовать это дфло. какъ самостоя- 
тельное начинаніе. Первоначально мысль: объ этомъ зародилась у нзкоторыхъ 
преданныхъ своему дфлу городскихъ учительницъ, понимавшихтъ, насколько 
важно для дфтей хоть разъ въ цень’ получать горячую пищу. Между 70мъ 
большинство дЪтей. фабричныхъ рабочихь ‘и другихъ неимущихъ классовъ на- 
ееленія принуждены довольствоваться сухоядвемъ, а бБднйшія изъ нихъ 
не получають даже и хлфба на завтракъ. Для этих то бЪднфйшихь дЪтей 
Городская Дума, по просьб? учительниц, постановила выдавать пособіе въ 
разм рф 4 к. въ день на каждаго; но на эти деньги можно было устраивать 
лишь весьма скромный завтракъ, такъ какъ такимъ пособемтъ пользовались 
обыкновенно человїкъ 5—6 изъ всей школы и сумма, находившаяся въ 
распоряженіи учительницы, оказывалась до смфшнаго незначительной... Остальпыя 
же дфти приносили съ собою: готовый завтракъ, состоящий ло, большей части 
изъ 3-хкопеечной булки. 

Весною 1900-го года одна изъ заннтересованныхъ этимъ дЬломъ город- 
скихъ учительниц, обратившись къ члену 0-ва „ДБтская Помощь“ 10. 11. 
Щепкиной, указала ей на настоятельную необходимость устроить `дешевыя 
дБтекія столовыя, которыми могли бы пользоваться вс учащіяся въ школ? 
дЪтн. И воть, Ю. П. Щепкина, всегда отзывчивая ко всякому полезному 
начинанио, сразу запитересовалаеь этимъ новымъ дБломъ и предложила чле- 
намъ 0-ва устроить, въ видф опыта, такую столовую въ помбщенш Пріюта 
О ва (Сампсоньевскй” 61, кв. 101), воспользовавшись на первое время 
прислугой и кухней Приюта. Войдя въ соглашеше съ учительницами о пере- 
дач завфдующей столовой выдаваемаго городомъ пособія и установив”, для 
неполучающихь пособія плату за объдъ въ З к., Ю. Ц. Щепкина присту- 
шила къ осуществлению задуманнаго дЪла, стремясь доставить дфтямъ пита- 
тельный и не слишкомъ скудный об®дъ за эту незначительную плату. Бла- 
тодаря опытностн и энерми завБдующей, оказалось возможнымь при значи- 
тельномъ ‘чисел обЪдающихъ-— около 100 человћкъ—– выдавать дфтямъ на 
обЪдъ за 3 к. два торячихъ блюда съ достаточным количествомь хлЪба. 
бфдъ состоялъ обыкновенно ‘изт супа или щей съ мясомъ и каши, илн же 
изъ киселя и макаронъ и т м. Плата за обЪды почти цфликомъ покрывала 
расходы на’ провизю, помфщене же и прислуга первоначально были даро- 
выми. Опыть производился весной 1900-го. года и дФятельность столовой 
закончилась съ прекращенемъ занятій: въ городекихъ школахъ; но съ осени 
того же 1900-го года’ дВло это было поставлено уже болће широко и само- 
стоятельно.. Пришлось нанять особую квартиру и кухарку и средства на эти 
товыя статьи расхода добывать ‚ путемъ ебора  пожертвоваюй и устройства 
вечеровъ. Весной 1901 го года 0О-во нашло возможнымт открыть вторую 
«толовую, выдЪливъ вмфетЪ съ тъмъ особую коммиссію для завфдываня сто. 
‚ловыми, какъ особымъ учрежденіемт 0-ва. 06Ъ эти столовыя помфщались на 
Выборгской сторонв (1 ая-——Сампеоньевсый, 47; а П-ая—— Астраханская, 28) 
ш обслуживали ближайиия городемя училища и финскую школу. Наконец», 
въ томъ-же 190Е году, осенью открыта была и Ш-я столовая, помфшаю- 
щаяся на Боровой ул., № 9, для которой домовладфлець членъ 0-ва г. Або- 
щіевъ предложиль безплатно пользоваться квартирой вмфстВ съ отоплешемъ. 
Фев эти три сголовыя существуютт, такимъ образомъ, уже больше З хъ лЁтъ, 
мг увеличивающееся съ каждымъ годомь число дБтей, которыя пользуются 
услугами столовыхъ, краснорЪчиво свидЪтельствуеть о томъ, насколько необ- 
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ходимо продолжать п развивать его. Начавъ весной 1901-го года съ 30 чел. 
‚дЪтей, столовыя въ настоящее время выдаютъ ежедневно отъ 80—200. о5%- 
довъ, и благодаря значительному числу обБдающихъ является возможность 
удешевить стоимость каждаго отБльнаго обБда и бЪдивйшимъ дВтямь да- 
вать 0бЪдъ безплатно. Любопытно  проелфдить развитіе этого дфла по 
цыфровымъ данным». 

Въ 1901 году выдано было: 


Въ Т-ой столовой 21.621 обфдъ; изъ нихъ 872 даровыхъ. 
ВОИ 15.406, Ыт Мл 
Въ Ш-ой 57903 . < — 


” 
> 


Итого . 42.391 обфдь; изъ нихъ 1.107 даровыхо. 
Стоимость каждаго обћда: 


Въ. 1-ой столовой +,5бк., а безъ накл. расх. наемъ кв. присл. ит. д. 2,82 к. 
Въ И ой " 5,73 и 7 и Ш 8,24 > 
Въ Ш.0й 9 3,6, Г 


Въ 1902 году общее число обЪдовъ,  выданныхъ во вефхъ трехъ столо- 
выхъ, равнялось уже 58.954, изъ которыхъ 2.362 обфда было выдано без- 
платно. А въ 1903 году въ трехъ столовыхъ 0-ва отпущено 64.240 06$- 
довъ, изъ нихъ 3.776 даровыхт. 

Вм%етв съ тЪмъ и етонмость каждаго обЪда во 1[-0ой и въ Ш-ей сто- 
:ловой: удалось еще понизить: 


3 р] 7? 8,2 { > 


Въ П-ой столовой до 4,66 к., а безъ накладн. расходовъ 2,99 к. 
Въ Ш-ой чие: и =: ы 2,80, 


Постеизнно расширяя свою дрятельность, „ћоммиесія дЪтекихъ столовыхъ 
{)-ва ДЪтекая Помощь“ въ 1903 году нашла возможнымъ ‘открыть при -0й 
столовой дВтекій садъ для ОЪднфишихь дфтей, еще не достигшихъ школьчато 
возраста. ДБтскій садъ этоть началъ функщонировать съ октября мФеяца и 
посфщался въ среднемъ 20 дфтьми. Такимъ образомъ дЪти пе только полу- 
чали горячую и свфжую пищу, но я проводили н$феколько часовъ въ заня- 
тіяхъ и играхъ подъ руководствомъ опытной учительницы. 

Въ помфщениг Ш-ей столовой въ 1903 году начались вечернія занятія 
съ дЪтьми, а еъ осени 190+ т. этимъ же помщеніемт пользуются для устрой- 
«тва дешевыхт обфдовъ для взрослыхъ женщинъ работницт сосЪднихь фз- 
брикъ. 

По отзывамъ учительниць и врачей объды въ столовыхъ весьма благо - 
пріятно дЪйетвуютъ на здоровье дётей, а слфдовательно, ирибавимъ отъ себя, 
п на развитіе ихъ какъ умственное, такъ и нравственное. Такимъ образомъ, 
дЂло столовыхъ не только вмветъ огромную будущность само по еебБ но 
даетъ также ‘начало цфлому ряду другихъ весьма симпатичныхъ начинавій, 
какъ и пр. дешевые обЪды для взрослыхъ женщинъ работниц. 

Потребность въ здоровой п питательной инщф является, конечно, особенно 
насущной для дЪтей, томящихея въ той тяжелой, но истин ужасной обота- 
новкз, въ которой живетъ ОБанЬйшая часть городекого населення. Д'Бло это 
должно расширяться и разростаться, захватывая все новые и новые районы, 
въ особенности городемя окраины, а между тБмъ благія пожелавя и’ стрем- 
лешя Коммисен ветрчають громадныя грепятствія на пути своего осуще- 
ствлевія. Препятетвія эти заключаются не столько въ недосгаткВ средетвъ: 
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энергическая дфятельность коммиссів и значительное увеличеніе ея бюджета: 
за эти тоды показываетъ, что средства можно найти, когда есть ::‹еланіе ра- 
ботать. Главное препятетвіе для увеличенія числа п расширенія дфятельности 
столовыхъ еостоптъ въ недостаткЬ активныхъ работниковъ. Закупка провизии, 
приготовленіе объда, разлача его дфтямъ, собирающимея неръдко въ коли- 
чествБ до 200 человъкъ—все это требуеть надзора, внимательнаго и энер- 
гичнаго участія завфдующихь и дежурящихъ сотрудниц. А между тБмъ со- 
трүдницъ такъ мало, что работницамъ сотрудницамъ приходится дежурить по 
нвскольку разъ въ недфлю и напрягать все свое внимаше, чтобы справиться 
со своей весьма нелегкой задачей. 

Пожелаемъ-же, чтобы дЪло это ветрфтило широкое сочувствіе въ нашемъ. 
обществ, такъ жадно ищущемъ теперь активной общеполезной длительности, 
и нашо энергичныхъ ‘работнлковъ, которые-бы дали ему окрфинуть и раз- 
виться въ большое общественное дЪло. А. Я. Г. 


Совфщаня окружныхъ попечителей. 


Вт газетахъ опубликованы боле подробныя свъдБнія о результатахъ совћ- 
щавія гг. попечителей учебныхъ округовъ. СовЪшанте состоялось съ 7-го по {7-е 
августа, подъ предеВдательетвомъ министра. Кром 12 попечителей, въ немъ 
принимали участе товарищу и н д. товарища министра, нЪкоторые изъ 
членовъ совЪта министра, предсфдатель ученаго комитета, дпректора и вице- 
директора департаментов общихъ дфлъ и народнаго просвфщеня, завъдующій 
отдфломтъ техническихъ н промышленныхъ училище и друг. На совфщани 
обсуждались вопросы относительно желательнаго и возможнаго улучшеня въ 
стро высшихъ, среднихъ и начальныхъ учебныхъ заведеній. Напбольшее 
вниман!е удфлено средней школв, относительно которой членами совБщанія 
высказаны многочиеленныя пожелания, изъ которыхъ приводимь нижесл' - 
дующія. Прежде всего указано на необходимость озаботитьея подготовленіемъ 
хорошихъ преподавателей. Вапболће дЪйствительнымъ и желательнымъ сред- 
ствомъ для этой цфли признано учрежденіе педагогическихь институтовъ, 
куда-бы спешально для педагогической. подготовки поступали лица уже съ 
закончеянымъ научнымъ образованіемъ. ВмфетВ съ тъмъ, въ виду того, что 
педагогичесые институты, если пмъ и суждено будетъ существовать, не могутт, воз- 
никнуть быстро, а тъмъ боле сразу-же дать достаточное количество’ препо- 
давателей, создана необходимость во временныхъ мфрахъ дзя подготовленія 
преподавательскаго персонала, обсуждене копхъ еще ране было поручено 
ученому комитету. Одною изъ такихъ мрт, какъ ученымъ комитетомъ, такъ 
и попечителями, признано преподаваніе въ университетахъ. педагогики ко- 
торую обязательно изучали-бы намфревающееся быть преподавателями студенты. 
а также лица, окончившія универсигетъ, но не изучавшія еще педагогики. 
Кром того, предложено учрежденіе при округахъ испытательныхъ комите- 
товъ, которые экзаменовали-бы кандидатовъ на учительство по педагогик и 
ея исторш, педагогической психологи, общей дидактикв и методикВ избран- 
наго для преподававія предмета; прикомавдироване выдержавшихъ этотъ. 
экзамевъ къ соотв®тствующимъ учебнымъ заведеніямъ для слушанія пробныхъ 
и дававя образцовыхъ уроковъ; учрежденіе при округахъ педагогическихъ 
преподавательскихъ курсовъ и т. п. Сочунетвенно относясь ко вевмъ подоб- 
нымъ м$рамъ, совфщане высказалось въ томъ смыслђ, чтобы округамъ. было» 

© 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. 85 


предоставлено самимъ окончательно разработать тв или другія м$ры, какія 
по м$етнымъ условямъ окажется удобнфе примЗнить. Въ частности, совзща- 
ніемъ обращено вниманіе на подготовку преподавателей новыхъ языковъ, Въ 
виду того, что значене этихъ предметовъ, съ изъятіемъ въ большинств% 
римназій. изъ числа обязательных предметовъ греческаго языка, увеличи- 
вается, между темъ въ хорошихъ преподавателяхъ ихъ чувствуется большой 
недостатокъ. Для устр=. ненія этого недостатка, между прочимъ, предложены: 
командировка лицъ, окончивших филологичесый факультетъ, за-границу; 
юткрытіе при мужекихъь гимназіяхъ курсовъ новыхъ языковъ съ командировкою 
нрошедшихъ ихъ также за-границу; уравненіе служебныхъ пренмуществъ (дви- 
жене по служб) преподавателей новыхъ языковъ съ · преподавателями про- 
чихь предметовъ. Обращено внимане и на то обстоятельство, что улучшене 
‘состава преподавателей стоптъ въ тфеной связи съ улучшешемь ихъ мате- 
ріальнаго. положеня, что сдфлало-бы ихъ службу болфе привлекательной и 
избавило-бы отъ необходимости имфть такое непосильное количество уроковъ, 
какое они имфютъ теперь. Несмотря на то, что въ 1902 году уже сдлана 
20%, прибавка къ жалованью преподавателей, совЪщанемъ выражено твердое 
намзрене стремиться и къ дальнЪйшему улучшению ихъ обезпеченя. Для д0- 
стиженія высокихъ воспитательныхъ задачъ средней школы совъщаніемъ ука- 
заны слБдүющія средства: прежде всего —самое обученіе, которое слФдуетъ 
вести въ такомъ направленіи, чтобы развивать въ учащихся преданность 
вЪрЪ,. Престолу и Отечеству, пользуясь при этомъ Закономъ Божівмъ для 
развитія. чуветвъ религозныхъ,  исторіей — патріотическихъ и т. д.; устройство 
панеіоновъ и интернатовъ при учебныхь заведешяхъ, съ достаточнымъ и 
хорошимъ составомъ воспитательнаго персонала; организація собесздованй 
съ учащимися, если для этого имфются хороше лекторы, п издане сочиненій 
здраваго направленія; установленіе боле тёеной связи школы съ родителями 
учащихся: добрые прамъры со стороны начальниковъ и преподавателей и т. п. 
Обращено вниманіе на недостаточное развите у учащихся правосознания и 
вмёстф— знамя русскаго государственнаго устройства, почему въ курсъ сред- 
ней школы надлежало бы ввести законов д$ ше. Въ число обязательныхъ за- 
дачъ средней школы должны входить заботы и о физическомъ развили уча- 
щихея. Членамн совфщаюя высказано пожелане имЪть опредфленную про- 
грамму. физнческихъ упражненй и надлежищя помЪщенія для веденія пхъ. 
„Для подготовленія хорошихъ учителей физическихь упражнений выражено 
намфрене устраивать соотвтствующіе курсы. При обеужкденін вопроса о тит 
‘бреднихъ учебныхъ заведеній, въ основу положены Высочайше преподанныя 
15-го марта 1902 года на имя управляющаго тогда министерством народ- 
наго просвЪщенія указанія, гдф намЪчены слрдующіе типы: · классическія 
8-классныя гимназш, въ большинствЪ которыхъ греческій языкъ не обяза- 
теленъ; реальныя училища съ шестью основными классами и седьмымъ до- 
полнительнымъ, открывающимъ доступъ въ высшія техническія учебныя заве- 
девія; шестиклассныя школы съ законченным среднимъ общеобразователь- 
вымъ курсомъ, даюшія право на службу въ губерний, ереднія технпческія, и 
‘професс1опальныя училища. разечитанныя · на удовлетвореніе практическихь 
потребностей жизни. Членами совфщашя прежде всего выражено полное со- 
чувстве развит ‘возможно болфе широкой сфти ноелЪдняго тина злколь: 
ремесленныхъ, стронтельныхъ, межевыхь, земледфльческихъ, электротехниче- 
ских, телеграфныхь, фармацевтическихъ, коммерческихь и другихъ, какія 
будут» подсказаны самою жизнью. Въ качеств» подготовительнаго учебнаго 
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заведения къ такого рода школамъ нанболе подходящими признаны городскія 
училища, программу которыхъ ради этого, быть можетъ, потребуется нЪеколько: 
повысить. Если городекимъ училищамъ будеть присвоено такое значеше, то, 
при развити ефти профессіональныхъ школъ, значительно увеличитея ч пхъ 
количество. Въ профессіональныхъ школахъ могутъ находить мБсто также: 
лица, не окончившія полнаго куреа тимнази н реальнаго училища, но уже 
пріобръвшія тамъ соотвЪтствующия познанія. 

Относительно классическихт, гимназій членами  совЪщанія выражено по- 
желаніе, чтобы въ тВхъ изъ нихъ, гд оставлены оба древних языка въ 
качеств? обязательныхъ предметовъ, эти послъдніе проходились не по сокра- 
щеннымъ программамъ, дабы получалось серьезное классическое образование, 
а не поверхностное. Въ остальныхтъ гимназіяхъ отеутстве обязательнаго гре- 
ческато языка должно быть возмфщено болфе основательнымъ изученіемъ 
новыхъ языковъ, математики и естествознанія. У чениковъ стартихъ класеовъ 
елБдүетъ боле приучать къ самостоятельной работЬ мысли, развивать въ 
нихъ любознательность п. стремлене пополнять своп позвашя пу'емъ само- 
образованя. По поводу раздающихся за послфднее время голосов» о сокра- 
щенш курса гимназій и даже универентетовъ на одинъ годъ, члены совВ- 
щавія выразили полное несочувстве, такъ какъ такое сокращеніе равносильно: 
было-бы пониженію уровня нашего образования. 

Обсуждая вопроеъ о колпчественномъ соотношены между средними учеб- 
ными заведениями различныхъ типовъ, совфщане указало на необходимость 
стремиться къ возможно равномВрному и полному удовлетворению насущныхъ 
потребностей населенія какъ въ общеобразовательныхъ, такъ и въ техниче- 
скихъ ереднихъ школахъ. СлФдовательно, ближайшимъ образомъ означенный 
вопросъ может» быть рфшенъ только запросами самой жизни; тёмъ не мен%е,, 
желательно предварительно разработать его и создать примЪрную «ть школъ,, 
чтобы при открытш новыхъ срединхъ учебныхъ заведеній министеретвомъ. 
соблюдалась извфетная планомърность. Удобнфе это сдфлать на м\етахъ,, 
почему тг. попечителямъ и предложено на совЪщанш составить проекты 
такой сЪти и доставить ихъ въ министерство. 

Изъ вопросовъ относительно высшихъ учебныхъ заведеній значительная 
доля впиманія улфлена была вопросу объ үлүчшенін постановки преподаванія 
въ университетахъ. Указано на необходимость озаботиться. подготовленемъ 
профессоровъ, вт, которыхъ, какъ и въ преподавателяхъ средвихт, учебныхъ. 
заведений, въ настоящее время чувствуется недостатокъ. Съ этою цфлью 
рекомендовано увеличить количество профеесорскихъь стипевдій и повысить 
размёръ ихъ. Послднее признано желательнымъ сдфлать даже насчетъ м}- 
етныхь спешальныхъ средетвъ, не дожидаясь, пока ва это будуть отпущены 
казенныя суммы, такъ какъ недостаточность вастоящаго оклада профессор- 
скихъ стипендій вынүждаетъ стипендіатовъ искать посторонних заработковъ, 
что мЪшаєтъ пхъ научной подготовкъ. ВмЪстъ съ тБмъ попечителями ука- 
зано на большую пользу практичоскихъ завятій, для болђе широкий поста- 
новки которыхъ требуется также үвеличеніе средствъ и въ особенности рас- 
ширеше и усовершенствоване соотв тетвующахъ учебно-вспомогательныхъ уста- 
новленій. Обращено вниманіе на необходимость строго придерживаться опре- 
дфленныхь үнивереитетскимъ уставомъ предфловъ учебнаго времени года, такъ 
какъ гапоздалое начало чтенія лекцій и преждевременное прекращеніе ихъ нару- 
шаетт правильное теченіе учебныхт, занятій н препятствуетъ равномВрному 
изложешю и үсвоенно веъђхъ частей куреа. Во в :емъ, вообще, необходимо 
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елфдить за выполненемъ устава и утвержденпыхъ` правилъ (своевременное 
держан!е экзаменовъ безъ откладыванія пхъ на осень, своевременная явка 
въ үниверситетъ и взносъ платы за · слушаніе лекцій ношеніе ‘форменной 
одежды и т. д.), что имћетъ не только учебное, но и большое воспитательное 
значеніе, развивая въ учащихея сознание своего долга, пріучая ихъ къ точ- 
ности въ нсполнени возложенныхъ на нихъ обязанностей и т. п. Намфчаемыя 
вь отношение выешихъ үчебныхъ заведенй мЪры не исчерпываютъ, само 
собою разумФется, всфхъ потребностей ихъ. Но д®ло въ томъ, что многіе 
вопросы, касающіеея высшихъ учебныхъ заведеній, еще недавно были пред- 
метомъ очень обстоятельнаго обеужденія въ особой · коммиссіи, образованной 
при министерств, почему въ · настоящемт совЪщаніп рВчь шла тлавнымъ 
образомъ о м5ропиямяхъ, осуществленіе коихъ не связано съ предноло- 
женіями общаго характера, требующими разрБшенія въ’ законодательномъ 
порядк®. 

Изт, подлежавшихъ раземотрВнію созфщаня вопросовъ относительно низ- 
шихъ учебныхъ заведеній г. министръ поставилъ на первое м$ето вопросъ о 
сотласованш  дфятельности духовнаго вЪдометва и министерства ·народнаго 
проевфщеня по народному образованію, для обсуждения коего быль пригла- 
шенъ на совфщав!е представитель духовнаго вфдометва, наблюдатель перков- 
ныхЪ школъ Имперш. Предварительно г. министръ ознакомилъ членовъ еов'ћ- 
щанія съ истортей вопроса о соередоточеніи дфла начальнаго народнаго обра- 
зованія въ одномъ вдометвЪ. Въ 1887 т. тосударетвеннымъ совфтомъ по- 
ручено было оберъ-прокурору святзйшаго синода и министру народнаго про- 
свЪщеня войти въ совЪть съ представленіемъ по этому вопросу. Послфдо-® 
вавшія зат$мъ, во исполнеше этого порученія, сношеня между обоими на- 
званными вфдомствами привели’ представителей того и другого къ убБжденію 
0 необходимости предоставить каждому изъ нихъ самостоятельность въ дфлз 
ведения народнаго обученія, о чемъ оберъ-прокуроромъ ев. синода и заявлено 
было съ своей стороны, въ представлении государственному совЪту въ 1897 году. 
Государственный совЪфтъ, принявъ къ свъднію это заявленіе, обратиль вни- 
маніе на то, что дфло начальнаго образованія представляетъ такія обширныя 
и важныя задачи, достиженіе коихъ едва-ли посильно для одного какого-либо 
сословія, учрежденія или вфдомства. Поэтому порученіе о сосредоточенін дла 
начальнаго образованія въ одномъ вфдомствВ было отмфнено, взамнъ чего 
было предложено озаботиться установленіемъ и сохраненіемъ обоими’ вЪдом- 
ствами въ этомъ дЪл$ единства направленія. Въ 1902 году оберъ-прокурору 
свитВйшаго синода и министру народнаго просвзщеня было поручено выра- 
ботать правила, которыми опредБлялись-бы условія и порядокъ открытя на- 
чальныхъ народныхъ училищь двухъ названныхъ вфдомствъ въ тёхъ м'Встно- 
стяхъ, гдз имфются уже такія училища’ одного изъ нихъ, во избБжаніе не- 
рЕдко пропсходящихъ при этомъ пререканій. Проектъ такихъ правилъ выра- 
ботанъ уже особой коммиссіей и находится въ настоящее время на: разсмот- 
реши въ министерств. Выслушавъ изложенное, члены совЪщанія признали, 
что каждое вБдомсетво въ дЪлф народнаго ‘образованя должно дфйствовать 
‘амостоятельно, неуклонно наблюдая при этомъ, ‘чтобы между дфятелями того 
или другого было полное согласіе. Давая для достиженія посл'дней цВли 
руководяния правила мЪфетной учебной администрацін, центральныя учре- 
жденія обоихъ вфдомствъ не преминутъ приложить старая къ тому, чтобы 
дБло развития народнаго образованія не встрЗчалось впредь съ тёми ослож- 
невіями, которыя возникали иногда на мфетахъ, велфдетве несогласованности 
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отдёльныхь распоряженй. Говоря о подготовлени учителей народныхъ учи- 
лищъ, члены совфщаня выразили пожеланя, чтобы было увеличено коли: 
чество үчитольскихъ институтовъ, а также семинарій, въ особенности жен- 
скихъ, чтобы при :семинаріяхъ, по возможности, вездв были интернаты, чтобы 
преподаватели ихъ уравнены были въ обезпечени съ гимназическими и чтобы, 
ради большаго сближеня учительскихь семинарій. съ потребностями крестьян- 
ской жизни, въ нихъ былъ введенъ курсъ сельско-хозяйственныхъ знаний, 
ручного труда и т. п. 

Въ заключене г. министръ просилъ попечителей поработать надъ пред- 
ложеннымъ, по его инищативЪ, вопросомъ объ обезпечени участи не имЕю- 
щихъ своих средетвъ престар$лыхъ и недужныхъ бывшихъ учителей и учи- 
тельницъ устройствомъ для нихъ убфжищь и.т. п. 

Нужно имЪть въ виду, что все высказанное въ совЪщаюи предетавляетъ 
собою лишь матеріалъ, который, конечно, будеть использованъ министерствомъ 
въ его дальнфишихъ работахъ надъ улучшенемъ строя нашихт учебныхъ 
за веденій. Өкончательныхъ-же постановлений‘ на совБщаніл не было сдфлано, 
да ихъ по большинству :возбужденныхъ вопросовъ и не могло быть, такъ 
какъ вопросы эти могутъ быть рёшены только законодательнымъ  порядкомъ. 

(„Нов:“) 


О совмЬстномъ воспитани дЪтей обоего пола. 


т октября, на ‘засфдани родительскаго кружка присутствуюлие были 
ознакомлены ‘съ тБми статьями „Русекой Школы“, которыя касаются со- 
выфстнаго воспитанія дфтей обоего пола, и выслушали нфеколько личныхъ 
мнфй по этому вопросу. Совмфётное воспитане въ Финляндии | ведетъ свое 
начало съ 80-хъ годовъ · прошлаго столЪтія. Немного времени спустя оно 
вводится въ Швецін и Норвеши, въ Англи, Америк и, въ очень. ограни- 
ченномъ разм$рЪ, во Франши: у назъ же, въ Росси, почти во већхъ низ- 
шихъ школахъ существуетъь совм$етное обучеше обоихь половъ, причемъ пре- 
дЪльный возрастъ опредъленъ въ 10 лБтъ для дфвочекъ. Среднихъ учебныхъ 
заведенй съ совмфетнымъ обученіемъ дЪтей обоего ‘пола существуеть лишь 
одно, въ Щарскомъ СелЪ. Несмотря на практическое примфнеше метода 60в- 
мфетнаго обученія, вызваннаго, большею частью, экономическими сообра- 
жешями, вопросъ © совмфстномъ обучеши научно не обработанъ. Раз: 
даются голоса за и противъ, но они: но своей мотивировкБ мало обоснованы. 
Если мы стремимея къ сближенію семьи и школы, если мы увфрены въ цв = 
лесообразности этихъ стремлевій, то вБтъ никаквхъ причинъ’ избЪгать сов- 
м'Бетнаго обученія дфтей обоего пола въ школф, такъ какъ оно иримфняется 
въ семьф. Одно остается несомнфинымъ, что общене половъ съ раннихъ 
ЛВть должно благотворно отозваться на ихъ взаимоотношеніяхъ въ дальн?Ъй- 
шемъ. ‘Съ одной стороны, будеть парализованъ тотъ цинизмъ, съ которымъ 
юноши ‚относятся, обыкновенно, къ женщинамъ, еъ другой—то . чувственное 
отношеніе женщинъ къ мужчивамъ, то кокетничаніе, которое существуеть те- 
перь у большинства изъ нихъ. Во Франци, гдф воспитане дфвочекь и маль- 
чиковъ ведется не совмфетно, дЪвочки отличаются дажо въ раннихъ лБтахъ 
склонностью къ кокетничан: ю и желанісмъ правиться. Насколько ‹извЪетно, 
въ школахъ совмБстнаго обученія не наблюдалось простуиковъ противъ нрав- 
ственности, п это вполнё говорить за желательность совмБетнаго обученя съ 
этической стороны. Но есть еще и другой вопросъ, не мевђе важный. Это 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. 89 


жопросъ о пригодности одной и той же программы для обоихъ половъ. Во 
просъ этотъь важенъ только лля средней школы, такъ какъ низиия даютъ 
самия элементарныя ‘позванія, одинаково доступныя үсвоевію обойхъ половъ. 
Духовная сторона мальчиковъ [рфзко отличается отъ духовной стороны дфво 
чек». Мальчики въ большинств» случаевъ склонны къ отвлеченному мышле- 
нію, способны углубиться въ данный вопросъ и разработать его детально, не 
скоро утомляются; мальчики развиваются медленно, но долго; лФвочки-же не 
склонны къ отвлеченному мышлевію, все практическое ближе ихъ духовному 
«тросню, он, послВ кратковремевнаго періода подъема и дфятельныхъ заня- 
тій, быстро и надолго утомляются; развитіе дфвочекъ идеть быстр%е, но до- 
стигаеть своего апогея раньше; однако, введене общей программы не отзо- 
вегся дурно ни на одной, ни на другой сторон: можно выработать, при со- 
временной переоцънкъ цЕннбетей, подходящую программу. Если нфкоторые 
ученые требуютъ для дфвочекъ реальной школы, болфе энциклопедической 
программы со включешемъ въ нее естественныхъ наукъ и искусствъ, то по- 
жалуй, въ виду нежелалельности обремененія мальчиковъ ненужнымъ грузомъ 
„древней филологи“,— такая программа пригодна и для вихъ. („Нов.“). 


Заботы о физическомъ развитіи молодежи. 


Юное, возникшее въ С.-Петербург лБтомъ текущаго года, общество 60- 
дЪъйств1я тфлесному воспитанию подростающаго поколънія „Богатырь“ вобра- 
лось 1-го ноября, подъ предедательствомъ академика кн. И. Ф. Тарханова, 
въ актовомъ зал второй гимназіи. для обсужденія вопросовъ, возвикшихъ 
вел?детв!е предложеня Министерства народнаго просвфщеня обратить. особен- 
ное внимане на физическое развитіе учащихся. Общество организовало съ 
этой пфлью рядъ завятій и развлечевій и возбудило ходатайство о разр%- 
шенін всфмъ учащимся принимать въ нихъ учасше. На это изъ канцелярій 
попечителя учебнаго округа послВдовалъ запросъ, будутъ-ли учащиеся зави- 
маться отдльно пли совмфстно съ посторонними и въ послФднемъ случа 
предложено было установить контроль надъ дЪйстнями общества по отно- 
шенио къ учащимея. Собране постановило замфнить предлагаемый г. попе- 
чителемъ контроль простой періодической провВркой дБйствій общества 
по отношеню къ учащейся молодежи. Учащіеся, согласно уставу общества, 
будуть заниматься отдфльно отъ посторонней публики, причёмъ собраніе 
высказалось за совмфетныя игры и занятія дфтей обоего пола до 10-лт- 
няго возроста. Программа общества „Богатырь“ согласуется съ предло- 
жешемъ Министерства, такъ какь въ нее вхолятъ рекомендованныя цир- 
куляромъ научно-образовательныя экокүрсін, физическія упражнеюня и игры 
на вольномъ воздухЪ и пр. Отсутетвуеть только обученіе плававію и стръльб%, 
особенно рекомендуемыя въ виду участившихся въ послфднее время несчаст- 
ныхъ случаевъ отъ неосторожнаго обращенія съ огнестр$льнымъ оружіемт и 
неум'Бвія: плавать. Эти вопросы собраше единогласно признало въ высшей 
«тепени желательными, п. разработка ихъ будеть обсуждаться на слБдующемъ 
заезданш. Собраме закончилось докладами 0бъ образовани при обществ 
новыхъ кружковъ: „Д?Ътокая лепта“ и „Родной привътъ“. („Нов.“). 
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Преподаватели Закона Божий. 


Екатеринославскимъ губернеклмъ земскимь собраніемъ было возбуждено 
ходатайство о допущени  свфтекихъ лиць къ преподаванію въ земекихъ 
училищахъ Закона Болия. Ходатайство это министеретвомъ народнаго про- 
свфщеня было передано ла заключеніе оберъ-прокурора ев. синода. Въ насто- 
ящее время, министерство черезъ начальнака губернін увЪдомило · гұберн- 
скүю земскую управу о результатахъ разсмотрЕвія этого вопроса. Святфйпий 
синодт находитъ, что хотя при постоянно возрастающемъ числ начальныхъ 
школъ и могүтъ ветрВчаться затрудненія въ прискани для нихъ законо- 
учителей ‘изъ приходекихъ священниковъ, но для үстраненія этого должны 
приниматься слёдуюции мфры: допущеше кт законоучительству въ начальныхь 
үчилищахъ діаконовъ, приглашене въ этн училища особыхтъ безприходныхъ 
священаиковъ н діаконовъ, замЪщеніе учительскихъ вакансії ‘зицами, полү- 
чившими богословское образованіе, съ поручемемъ пмт преподавать Законтъ 
Божій, и допущене епархіальными преоевященными къ законоучительству въ 
особо исключительныхъ случаяхъ и учителей, не получившихъ богословекаго 
образовавія. Общимт, же правилом какъ было, такъ и должно оставаться 
то положене, чтобы въ вачальныхъ народвыхь г училищахъ законоучителемъ 
былъ приходекій священникь. Порученіе же преподавания Закона Рожя 
свфтекимъ учителямъ, хотя бы и подъ руководствомъ и наблюденемт свя- 
щенниковъ, свят'Бйшій синодъ находать нежелательнымъ. Предоставтене 
преподаванія Закона Божія веБмъ свЪтекимъ учителямъ, изъ которыхт, по 
мяБнію святфйшаго епвоза, мноме сами недостаточно тверды въ петннахъ 
православной ввры, внесетъ неустойчивость релимозныхь понятій въ простой 
народъ, отдалитъ священника отъ народа и үмалитъ его духовное вліяніе 
на ввфренную ему паству. Въ виду этого святйн синодъ постановиль 
ходатайство о допущеніи свфтекихъь лицъ, не получившихь  богослонскаго 
образовавія, къ преподаванію Закона Божін въ начальвыхъ училищахъ 
отклонить. („ВЪст. Юга“). 


Земство и народное образованіе. 


При раземотрБнін въ балашовскомъ ућздномъ земскомъ собраніт докла- 
довъ по народному образованию гласный С. А. Котляревекй  сказалъ р$чь, 
въ которой попыталея выяснить, почему лучшія начинаня земства по народ- 
ному образованію не могли осуществляться, и почему ве үсилія земства по- 
ставить народное образованіе на должную высоту оказывались тщетными. 
„Конечно, наши средства по народному образовавію совершенно недоста- 
точны, — говорилъ г. Котляревекй, — но они недостаточны в%дь и на вв 
другія отрасли земскаго хозяйства: на народную медицину и на экономиче- 
семя мВропріятія и т. и. Въ народномъ образованш у наеъ есть тормазъ 
боле вЪрный, бозъ котораго п наша современная ассигновка давала-бы со- 
всвмъ друге результаты. Такимъ тормазомъ является прежде всего общее 
отношевіе, которое мы видимъ ү многихъ представителей в$дометва. Зам$- 
чается какая-то боязнь книги, печатнаго листка, боязнь пропустить слишкомъ 
много свфта въ деревенскую среду. Деревенскому учителю въ его дфятель- 
ности н въ преподавании ставятся узкія рамки. Не принимается, совершенно 
въ соображене, что узкое стфенен!е парализуетъ лучіпія силы, энергію. Отъ 
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нихъ требуется лишь механическая передача установленнаго программой. Онъ 
обращается въ какой-то фонографъ. Забываетея, что просв щене, сели его: 
хотять дБйствительно, должно разливаться широкой свободной струей. А между 
тБмъ, значене народнаго образованія въ дереввъ стало общимъ мъстомъ“. 
Вепомнивъ далфе о томъ, какъ земство недавно привфтетвовало слова князя 
Святополкъ-Мирскаго о довфри къ общественнымь силамъ, г. Котляревскій 
продолжалъ: „представляется вссьма своевременнымъ возбудить ходатайство 
о пересмотр нашего закояодательства о школьномъ п вафшкольномъ обра - 
зовани, расходы на которое несутся общественными учрежденіями, причемъ. 
однако, эти учрежденія отстраневы отъ самой интересной и важной стороны— 
отъ души школы. Необходимо ходатайствовать, чтобы выработано было новое 
законодательство о начальныхъ школахъ и внфшвольномъ обучени при участ 


предетавительства земства и города“. Собраніе согласилось съ предложевіемъ 
гласнаго Котляревекаго. („Сарат. Дн.“). 


Пушкинское общество содБйствія народному образованию. 


14-го ноября, въ С.-Петербург, въ залъ Тенишевскаго училища, пройс- 
ходило учредительное собраше членовъ недавно возникшато .Пушкинскаго 
общества сод? йствія народному просвъщенію“, посвященное обсужденію проекта 
устава, выработаннато особой коммиссіей, въ которую вошли: проф. И. А. 
Бодуэнъ-де-Куртенэ, гр. Н. Ф. Гейденъ, проф. Н. И. Карћевъ, Кулябко-Ко- 
рецкій, А. Г. Небольсинъ, П. Ф. Леегафтъ, С. Ф. Ольденбургъ, проф. К. А. 
Поссе, В. И. Семевскій, академикъ А. С. Фамивцынъ, академикъ князь А. А. 
Шахматовъ и В. Ф. Дерюжинскій. Цфль новаго общества распространение. 
и развите школьнаго и внфшкольнаго образованія въ Росеш. Для достиженія 
этой цфли общество будетъ открывать п содержать школы, повторительные 
курсы, вечере и воскресные классы, и другія общеобразовательныя и про: 
фессіовальныя. учебныя :заведевія какъ для дфтей. такъ и для взрослыхъ. 
Общество намрено обратить внимавіе на расширевіе знаній и педагогической 
опытности учителей и учительниць и оказывать имъ нравственную и мате- 
ріальную поддержку, для. чего будутъ, устраиваться для учащихъ постоянные, 
временные или періодическіе. общеобразовательные курсы, лекціи, учительскіе 
съфзды, учительскія библіотеки, педагогическіе музеи, выставки и т. п. Въ 
программу двятельности общества входитъ оборудованіе и содержавіе библю- 
текъ и читаленъ, и устройство народныхъ. общедоступныхъ бесдъ и кур- 
совъ; издавіе и распроетранене книгъ, учебныхъ пособій, картинъ и соотвЪт- 
ствующихъ цБлямъ общества. періодическихъ издавій, открытіе книжныхъ 
лавокъ и складовъ, и организація разноеной книжной торговли. Общество бу- 
детъ объявлять “онкурсы и присуждать и выдавать премін и медали по пред- 
метамъ, входящимъ въ кругъ его дфйствй, собирать и печатать статистиче- 
скія и другія свфдфня о полөжевін п пуждахъ народнаго образованія, обеу- 
ждать мБры къ лучшей его постановкћ и издавать свои „труды“. Пред- 
усмотрфны пособія земствамъ, городскимъ и сельскимъ обществамъ н част- 
нымъ лицамъ на устройство просвфтительныхь учреждевій, и выдача сти- 
пендій отдфльнымъ лицамъ для продолженія образовавія. Членами общества 
могуть быть веБ лица обоего пола, безъ различія званія, состоявій, націо- 
нальностей и вфропсповфданй. Собраве, происходившее подъ иредефдатель- 
ствомъ М. И. Петрункевича, одобрило составленный коммиссіей проектъ 
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устава, который вскорф будеть представленъ на утвержден!е. Среди при- 
‘сутствовавшихъ на собраніи, кром$ членовъ коммисеіи, были: М. Н. Стоюнина, 
К. К. Арсеньевъ, ген.-м. В. Д. Кузьминъ-Караваевъ, П. И. Вейнбергъ, Ю. Бе- 
зродвая, гр: 0. 0. Панина, П. А. Потёхинъ, 0. Венгеровъ, Милюковъ и мн. др. 
(„Нов“). 


Общество распространеня нач. образованя въ Курской г. 


Выдающиеся интересъ представляетъ дБятельность общества содфйствя 
начальному ‘образовано въ Курской губерни. Учрежденное пнищативой 
князя П Д. Долгорукова, общество на пятомъ году своего существованя 
имло 42 собетвенныя народныя’ аудитор въ губерний и сверхъ того 
обслуживало своими тфневыми картинами свыше 150 народныхъ аудиторій, 
принадлежащихъ другимъ учрежденіямъ, открыло 57 безплатныхъ народныхъ 
"библіотекъ-читаленъ и подготовило открытіе новыхъ восьми  библіотекъ, учре- 
дило въ ВурекБ воскресную школу для взрослыхъ, пріобръло садъ для 
дЪтекихъ игръ и гуляній, устроило въ тородъ три художественныя выставки 
картинъ мБстныхъ и иногородныхъ художниковъ, наконець организовало 
лБтвіу народныя түлянія и развлеченія. Поелфдняя сторона дЪятельноети 
общества ‘васлуживаетъ особеннаго внимашя. Благодаря энергичнымъ уси- 
ліямъ зав лующаго этимъ дБломтъ Л. П. Расторгуева, вез метныя обще- 
ственныя учрежденія и многія частныя лица отнеслись къ начинанію съ 
болылимъ сочувстиемъ. Губернское земство предоставило подъ народныя 
гуляя великолЪпный Лазаретныї садъ, находящийся въ Курекф и прино- 
сивций земетву ежегоднаго дохода 2.000 р.; туберискій комитетъ поцечи- 
тельства 0 народной трезвости и городское управлеше оказали обществу 
денежную помощь въ размЪр 6.033 руб.: государственный и дворянский 
банки, казначейство, общественный клубъ и др. пожертвовали необходимое 
для устройства гүлянії имущество. Благодаря такой поддержкВ, отдЪлъ, за- 
вЪдывавшій устройствомъ народныхъ развлеченй; широко развилъ свою дфя- 
тельность. Въ основу организаци и программы народныхъ гулянй въ ’Лаза- 
ретномъ саду положена была мысль -— предлагать народу преимущественно 
просвВтительныя п воспнтываюния развлеченія, не исключая, однако, изъ 
программы здоровыя развлеченія безразличнаго характера Первое мето 
среди развлеченій отдфлъ отвелъ театру, какъ лучшему средству культурнаго 
возд}йствія на простонародье. Затфмъ елъдовали: музыка, хоры любителей- 
гбалалаечниковъ и мандолиннстовъ, вокальные концерты, декламація, свЪто- 
выя и живыя картины. Эта программа разноообразилась зонофономъ, б10еко- 
помъ, фокусами съ объяснешями, .жонглировамемъ ‘воздушными шарами, 
фейерверкомъ. Н%сколько разъ устраивались: шествие царицы цвБтовъ, 
спортивныя развлеченія, русекія пляски на призы, тавцы, разныя игры. Садъ 
привлекъ къ себ общія симпатій. Можно указать на адресъ курской реме- 
сленной управы, въ которомь управа выражаеть обществу содфйствия на- 
чальному образованию свою признательность за доетавленныя ремесленникамь 
„трехвыя и благоразумныя“ развлеченія, что. благотворно отразилось какъ 
на нихъ, такъ п на ихъ семьяхъ. Аъ сожалбнію, дЪло организащи разум- 
ныхъ народныхъ развлечевій оказалось по опыту настоящаго тода непосиль- 
нымъ во всемь своемъ ооъем дли коммнееш, вфдавшей его. 910. впрочемъ и 
понятно, такъ какъ всв члены коммиееш-—лица, имфюця свон особыя дЪла 
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и занятія н удБляющія народнымъ увеселеніямъ лишь свои досуги. Пред- 
ставляя свой отчетъ за настоящій годъ общему собранію, коммисеія выразила 
полное убЪждене въ цВБлесообразности и необходимости продолжать дло, 
начатое ею, но подъ условіемъ, если матеріальную часть по. устройству 
спектаклей и гуляй возьметъь на себя какое-нибудь другое учрежденіе, 
напр., губернскій комитетъ попечительства о народной трезвости, а обществу 
содфйств!я начальнаго образовавя будеть принадлежать лишь организация, 
надзоръ и руководство народными спектаклями и вообще развлеченіями. 


(„Н. Вр.“) 


Общество попеченія о начальномъ образованіи въ Калугф. 


30 октября состоялось годичное собраніе общества попеченія о началь- 
номъ народномъ образованіи въ Ќалүжекой гүбернін, созванное для разсмот- 
рЪня отчета о дБятельности общества за 1908 тодъ. Столь позднее пред- 
ставлевіе годового отчета не явилось, къ сожалёню, слфдетиемъ обилія и 
разнообразия трүдовъ этого симпатичнаго общества: напротивъ, жизнь его до 
сего времени такъ слабо пульсировала, что составленіе отчета не могло по- 
требовать боле трехъ-четырехъ дней работы. Очевидно, түтъ были иныя, 
постороннія причины, задержавиия созывъ общаго собранія. Какъ бы то ни` 
было, мы ознакомлены теперь съ результатами дфятельности общества за 
второй годъ его существования. Безепорно, во главЪ общества съ самыхъ 
первыхт, дней его существован1я стали люди въ высшей степени энергичные, 
разумные и искренно интересующиеся дфломт народнаго образованя. Подъ 
кой эгидой общество могло бы приносить дфйствительную пользу населению 
Калужекой губернии Къ великому прискорбію надо сознаться, что успђха 
общество пока не имфло. Руководители его два года должны были бороться, 
н чаще всего безрезультатно, во первыхъ, со всякаго рода канцелярскими 
придирками и прижимкамн подлежаллихъ үчрежденій, а во-вторыхъ, съ үди- 
внтельной косностью и индифферентизмомъ калужекой „интелигенцін“, смот- 
рящей на задачи общества, какъ ва пустую затбю. Въ борьбф съ такими 
глүхими и тяжелыми для общественной пользы элементами правленіе дйстви- 
тельно не смогло провести въ жизнь ни одного изъ свонхъ серьезнфйшихъ, 
вачинаній. Оно не открыло ни одн"й воскресной школы, ни повторныхь клас- 
совт, ни вечернихъ занят для взроєлыхъ, нп классовъ хорового т}нія; оно 
не распространило изъ своего склада ни одной книжки для народа по де- 
ревнямъ и селамъ. Немудрено, что общество, хотя и задавшееся весьма ши- 
рокими цфлями, но бЪдное матеріальными средствами, угнетенное извЪстнымъ 
мертвящимъ бюрократизмомъ, влачптъ жалкое существоване. Для велческаго 
самосохраневія общество занялось культивированіемъ нанменфе продуктивныхъ 
отраслей ‘народнаго просвфщеня, въ вид народнаго театра. чайной, народ- 
ныхъ гүляній, площадокъ для дфтекихь игръ и т. п. ИмЪя право содЪйство- 
вать начальному образовавію въ предлахъ всей Калужской губерніи, обще- 
ство въ своей дфятельности застряло въ одной КалугВ. Словомъ, много было 
замысловъ и желаній, но мало получилось результатовъ. Вина за такую не- 
удачу падаетъ, конечно, не на правлене. Кром противодфйствя „высшаго 
порядка“, во многомъ виноваты наши „образованные“ ка гужане, отличаю- 
щіеся крайней непосл$дователькостью. Чествуя японцевъ, какъ представителей 
просвЪщеннаго народа, они въ то же время ничего не хотять дфлать для 
просвщевія своего народа. При такихъ . условіяхъ понятна та радость, съ 
которою правлене приняло извъстіе, полученное въ момевтъ открытія годич- 
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наго собранія о томъ, что главное управленіе казенной продажи питей на- 
‘значило обществу субсидію въ 1.500 руб. Остается пожелать симпатичному 
обществу удачно н полезно непользовать эту субелдію. НВ) 


Начальное образоване въ Намышинскомъ узд. 


Въ камышинскомъ земскомъ собранш вопросъ 00 народному образованию 
взялъ три засфдан!я собрания. Въ доклад ахъ консталировалось, что школы 
въ уёздВ переполнены: 60 человфкъ учащихся считается за норму для одного 
учителя, а есть школы, гдЪ на каждаго учителя приходится по 178 учащихся. 
Между ‘прочимъ, отмфчалось, что преподаваніе Закона Божя отличается 
излишним формализмомт п книжностью; 00. законоучители пускаются въ 
`педоступныя для понимания дЪтей ехоластическія тонкости; нфкоторые огра- 
ничиваются задавашемъ уроковъ „отъ сихъ до сихъ“... РЪдко уроки имфютъ 
‚ форму простой залушевной бесЁды, наиболъе понятной и доступной ученикамъ 
и напболВе идущей къ самой важности предмета, по нренмуществу воспита- 
тельнаго. Изъ доклада о народныхъ блбліотекахъ, читаннаго въ засфданш 
того же земскаго собранія, видно, что въ У$здЪ имфются 82 народныхъ 
библіотеки. Большинетво библіотекъ помфщаются въ училищахъ, но нъко- 
торыя—въ сельскихъ управленіяхъ. Это послЪднее обстоятельство сопрово- 
ждается серьезными неудобствами. „Кром того, что самыя помфщеня не- 
удобны, въ н$фкоторыхъ изъ нихь библіотечные шкафы стоять рядомъ съ 
„холодной“, куда сажаютъ нерЪдко людей въ нетрезвомъ вид, „не стфеняю- 
щихся въ выраженіяхъ“. Вев эти библіотеки, по ходатайству управы передъ 
училшцпымъ совфтомъ, въ виду новаго закона, разрфшено помфстить въ 
сельскихъ үчилищахъ, куда они и будутъ перенесены. („Сар. Л.“) 


Начальное образоване въ Туркестан$. 


9-го сентября совфтъ геяералъ-губернатора, прнзпавъ школьное образо- 
ваше для русскихъ поселенневт-крестьянъ въ туркестанскомъ краз насущ- 
ною необходимостью, въ то же время обратилъ вниманю на то, что у самихъ 
крестьянскихъ обществъ сознаше означенной необходимости, повидимому, от- 
сүтетвүстъ; ониціатива въ дфлф снабженія поселковъ школами принадлежитъ 
въ той пли иной форм% адмишетраци, н постройка. школ, обходящихся 
оть 6 до 14 тысячъ руб. каждая, разно какъ и содержаніе ихъ (почти 42 
тысячи рублей ежегодно) — ложатся на земскія средства края, крестьяне же 
отказываются нести на это дБло самыя незначительныя жертвы, — даже въ 
тБхъ случаяхъ, когда благосостояше ихъ является совершенно упрочившимся. 
Признавая поднят! умственнаго и культурнаго уровня русскихъ поселенцевъ 
въ түркестанскомъ краз дфломъ государственной важности, совћтъ генералъ- 
губернатора пришелъ кт заключению, что, затрата значительныхъ средетвъ на 
первоначальное оборудованіе школъ въ русскихъ поселеніяхъ самаркандской, 
сыръ-дарьннской и ферганской областей и на ежегодное ихъ содержаніе 
безъ расходовъ на то со стороны самихъ сельскихъ обществъ могла бы 
быть виола оправдана лишь обязательностью посЪщенія школъ вевми безъ 
пеключевія достигшими школьнаго возраста дфтьми семействъ, входящихъ въ 
«оставъ крестьянскихь сельскихъ обществ. Въ виду этого, — совЪтъ возла- 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. 95 
талъ бы желательнымъ предоставить канцеляріи генералъ-губернатора собрать 
возможно полный матеріалъ по этому вопросу для возбужденя соотвЪтствую- 
щаго ходатайства вт законодательномъ порядк?. („Турк. Вд."). 


А. Н. Пыпинъ. 


(Пекролотъ). 


26 ноября скончался Александръ Николаевичт Пыпинъ. Это имя давно 
пользуется широкой известностью. Съ половины прошлаго въка до послфд- 
нихъ дней не прерывалась научно-литератүрная н публицистическая дВятель- 
ность Пыпина. Два поколЪнія возмужали подъ его просвътительнымъ влія- 
немъ. Неутомнмый работянкъ въ области научной мысли, онъ не забывал 
интересовъ средняго читателя. Серьезная популяризація. науки была сущест- 
венной чертой его творчества и, можетъ быть, имфла въ его глазахъ не мень- 
шую цфну, чЬмъ сама наука. Въ течеше полувЪка въ рБдкой книжкВ пере- 
довыхъ жүрналовъ, сначала— „Современника“, зат$мъ— „Вфстника Европы“, 
не появлялось его статьи или замфтки. Основные взгляды БъЪлинскаго, 
Добролюбова, Чернышевекаго ярко отразились на всей дфятельности Пыпина. 
бщественнымт идеаламъ эпохи реформъ онт остался вЪренъ до конца своей 
долгой трудовой жизни. 

Эта жизнь загорлась въ свЪтлый весенний день 25 марта 19883 года въ 
скромной: помфщичьей усадьбЪ Саратовекаго Поволжья, Отецъ А. Н-ча былъ 
дворянинъ стараго, но небогатаго рода; его мать была дочерью священника; 
его дядя со стороны матери былъ также ‹священникт-—Чернышевек, отец 
извЪфетнаго публициста. : „бемьп—-вепоминалъ А. Н-чъ, жили то -вмЪст?, то 
врозь.. НВеколько лЪтъ, во время гимназическаго ученья, я жплъ ү дяди въ 
тубернскомъ город%... 065 семьи были стараго вЪка—скромная жизнь, про- 
«тые нравы, строгое благочесте... Общественная жизнь, —насколько она по- 
‚ нималась вт дътетв'Б, достигала нашего дома только косвенно. Дядя былъ 
очень уважаемый въ городћ. человЪкъ; къ нему обращались люди разнаго 
рода, — и купечество, пов?рявшее ему своп благочестивыя помышленя, и 00- 
гатое дворянство съ религіознымъ настроешемъ, и церковная нищета, искав- 
шая помощи. %ћенскій персоналъ семьп,— тетка, еще живая бабушка и ихт 
приятельницы,— принимали богомолокъ, помню, даже юродивыхъ (дядя ихъ не 
одобрялъ), странниковъ, ходившихъ въ Воронежъ, Саровскую пустынь, Кіевъ, 
даже Герусалимъ. Въ пашемъ большомъ кіотћ вмфетё съ новыми и старин- 
ными иконами бывали и „вфтки Палестины“, принесенныя намъ съ мета. 
Прислуга была наша, крЪпостная. Когда: и моя семья жила въ Саратовз, 
зимой прЁзжали „мужики“ съ разными хозяйственными припасами изъ де- 
ревни. Когда семья жила въ УЁздномъ город, я гимназистомъ Фздилть въ 
свопмъ, бываль въ „нашей“ деревнф. Отношенія къ нашимъ крестьянамъ 
‚ были вообще добрыя, патріархальныя; помвю заботы отца, когда при илохомт 
урожаЪ надо было „кормить“ крестьянъ. Посл освобожденя нхъ, когда мой 
отецъ снова’ былъ на службТ въ Саратов, наши бывшие крестьяне, пріЪ3- 
жая въ тородъ продавать. хлфбъ, въфажали къ . намъ какъ „къ свонмъ“, 
безт всякихъ сомнзнй 0 томъ, что ихъ и пріютятъ, и покормятъ, —вЪ чемт, 
и не ошибались... Такъ народная жизнь была знакома миъ не изъ кишт, 
а изъ непосредетвеннаго дфтскаго н юношескаго впечатлћнія и опыта... Съ 
_дБтства же-—буквально „изъ устъ народа“ —я слышалт повфрья и сүев брія 
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и сказки... Достигали до слуха разсказы, гдЪ въ неясныхъ, но мрачныхъ 
очертаніяхъ вид'Блпсь тяжелыя стороны тогдашней кр'Бпостной жизни, свое- 
воле помБщиковъ, крестьянскіе „бунты“, ўбійетва... Но остались п поэтиче- 
скія впечатлБвія: красота необозримыхъ хлБбныхъ полей, степи, покрытыя 
ковылемъ, чудные виды на Волгу, п безконечное Заволжье съ облегающихъ 
Саратовъ горъ.. Нашъ домъ, гдъ я жилъ въ гимназическіе годы, етоялъ 
надъ Волгой, и еъ верхняго балкона открывался широкій видъ на р}ку и 
заволжскую степь; по Волгф весной медленно двигались вверхь суда „къ 
Макарію“; приближаясь къ городу, суда расцвћчивались лентами, стрфляли 
изъ небольшихъ пушекъ, пестро пріодБвшіеся бурлаки затягивали безконечныя 
пени...“ 

Вс% эти впечатлфнія дБтотва и юности сами по себ достаточно опре- 
дфляютъ личность и творчество автора „Исторіш русской этнографии“, из- 
слфдователя „старизныхь повфстей и сказокъ русскихъ“, стойкаго защитника 
народныхъ интересовъ —но на нихъ легли другія, пмвщія еще большее зна- 
ченіе для научно-литературней и общественной дЪятельности А. Н. Пышна. 

На первомъ месть онъ ставилъ вліяніе Н. Г. Чернышевекаго. „Въ на- 
чал моей сознательной жизни, говорилъ онъ, монмъ ближайшимъ руководи- 
телемъ, старшимъ товарищемъ быль мой двоюродный братъ, не родной, но 
ближе, ч$мъ родной... Онъ былъ юноша, ревностно искавшій ваучнато зна- 
нія и полный идеализма; я былъ мальчикъ. Онъ былъ уже богатъ свфдфнями, 
которыя сохраняла его р$дкая память; въ поэзіп онъ носилея съ Шиллеромъ, 
Жуковскимъ и Пушканымъ. Его увлекали не однф поэтическія картины, но 
п возвышенныя человБческія пден. Когда онъ былъ въ университет, я быль 
въ верхнихъ классахъ гимназіп. Полагалось, что и я песлфдую за нимъ въ 
Петербургеюй үниверситетъ. Въ письмахъ овъ поддерживалъ во миъ ивтересъ. 
къ занятіямъ, особенно рекомендовалъ исторію,—съ тхъ поръ я узналъ 
имена Раумера, Шлоссера, хотя въ провинши не могъ имфть нхъ въ рукахъ. 
Часто пнеалъ опъ мн длинныя письма по-латыни; самъ онъ былъ отличный 
латинистъ и хотБлъ меня приучить къ латыни. а также онъ касался въ пиеь- 
махъ такихъ предметовъ, о которыхъ было менфе удобно писать по-русски. 
Эдфеь въ первый разъ къ концу сороковыхъ годовъ я увидфлъ возможность 
крестьянекаго вопроса. Въ письмахь въ связи съ исторей говорилось о 
„о1ерае адзсгри“ и „беггае Нгпи“. Въ Петербургв я засталъ его за но- 
вфишей нЪфмецкой философіей п новфйшей исторіей“. 

Велико было взанмодфйстве этихъ вліяній, изъ которыхъ одно дополняло 
и укрБоляло другое: искренняя задушевная любовь къ родной деревн$ вы- 
звала первый и какъ бы безсознательный интересъ къ изучению народности; 
подъ руководствомъ богато-одареннаго брата — „не родного, но ближе, чЁмъ 
ро 'ного“—этоть пнтересъ сталь яснЪфе, шире и возвышеннфе, особенно съ 
тБхъ поръ, какъ нонята была „возможность крестьянскаго вопроса“. 

Николаевская желёзная дорога окончена была постройкой лишь въ 1851 
году: большую часть путп въ Петербургъ для постүпленія вч универевтетъ 
(въ 1849 г.) А. Н-чь профхалъ по старинному „на перекладныхъ“, да „на 
почтовыхъ“. Студенческая жизнь принесла новыя впечатлёня и, если исклю- 
чить товарищескія п дружескія отношеня, —далеко не вёселыя. Университет- 
ское преподаваніе, вспомивалъ А. Н-чъ, было отрывочно; этдфльныя области 
науки оставались необъединенными; иеторія общества и литературы, этногра-- 
фія, изучене народнаго творчества, славяновздЬше стояли рядомъ, но какъ 
бы чуждыя спещальноети, и отдфльныя отрасли не им%ли общихъ изло жевій, 
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которыя могли бы служить опорой для начинающихъ“... ВскорЪ по окончавіи 
курса (въ 1858 г.) Пыпинъ познакомилея съ литературными кругами и 060- 
бенно близко сталь къ редакщи „Современника“ съ Некрасовымъ во глав%. 

Вепоминая это знакомство, онъ говоритъ: „Цятидесятые годы, именно ихъ 
середина, были знаменательнымт, временемь въ цфлой новЪйшей русской 
истори, временемъ кризиса въ жизни государства и великаго перелома въ 
умахъ общества и даже народа. То былъ канунъ и вскор$ начало Крымской 
войны. Литература переживала тяжелое время. Подъ гнетомъ цензуры трудно 
было сказать что-нибудь живое, стать въ какой-либо степени нето, что орга- 
номъ, но хотя-бы слабымъ отголоскомъ общественнаго мнЪнія. Это было то 
время, когда по внушеніямъ „негласнаго комитета“, который былъ настоя- 
щимъ пугаломъ литературы и. самой цензуры, распростравилась особе нная 
боязнь печатнаго слова и преслЪдованієе всякаго намека на критическую 
мысль. Гроза была неотвратимая, и съ нею нужно было считаться, чтобы 
сохранить существованіе журнала. Одного спещальнаго цензурнаго учрежденія 
казалось мало; каждое министерство или крупное вФдометво имфло особыхъ. 
цензоровъ изъ своихъ чиновниковъ, которые должны были просматривать 
‘или цфлыя статьи, или отдфльныя м$ста, гдф р$чь касалась ихъ компетенціи... 
Сколько помню, тогда насчитывали до семнадцати подобныхъ цензуръ... На- 
строеніе литературнаго круга было довольно странное: прежде всего это 
было, конечно, настроеше подавленное; трудно было говорить въ лите- 
ратур$ даже то, что говорилось еще недавно, въ конпф сороковыхъ 
годовъ. (По распоряжешямъ „негласнаго комитета“ даже отбирались н%- 
которыя книги прежняго времени, нанримфръ, „Отечественныя Записки“ 
сороковыхъ годовъ.-. Такое тяжелое положенів угнетало не только лите- 
ратуру, но и все серьезное общество ——при наступавшихъ событіяхъ нельзя 
было отдохнуть одною шуткою, прикрытою насмЬшкою надъ самой цензурой, 
и въ конц. концовъ протестъ противъ этого подавлевія общественной мысли 
высказался въ 0с0б0й рукописной литератур, уже не считавшей нужнымъ 
искать дозволешя цензуры. Въ канунъ и въ течеше Крымской войны эта, 
рукопиеная литература обильно разрослась и распространилась въ спискахъ, 
ходившихъ по рукамъ и съ жадностью прочптываемыхъ. Въ большинетвВ 
случаевъ это были весьма серьезныя „записки“, трактовавшія о тБхъ воиро- 
сахъ, какіе въ тревожную пору грозившей войны волновали общество, и для 
которыхъ не было мфета въ обыкновенной литератур?... „Записки“ говорили 
объ общемъ политическомъ положеніи вещей, о массВ внутреннихъ неурядицъ-— 
испорченности и подкупности администращи и суда, о безсиліп правитель- 
ственной власти искоренить злоупотребленя при господствъ офищальной лжи 
(„все обстоить благополучно“) н. при вынужденномъ молчани общественнаго 
минія, усиленно подавляемаго“... 

Эти строки писалъ Пыпинъ въ глубокой старости, но описанныя въ нихъ 
чувства п настроенія онъ переживалъ въ двадцатилтнемъ возраст... Легко 
понять, какія убфждешя пми были вызваны. Рядомъ съ живымъ и глубокимъ 
интересомъ къ изученю народности сталъ .вопросъ общественный, волновавшій 
даже людей близорукихъ. „Миф памятно, говорилъ Пыпинъ, возбужденіе обще- 
ства, когда подъ вліяніемъ неожиданныхь испытаній и разоблаченй сложи- 
лось убЪждеше въ несостоятельности стараго порядка. Въ то же время под- 
виги севастопольской обороны говорили 0 богатетвБ личнаго мужества и 
самоотверженія. Что нельзя идти такъ дальше, начинали видЪть даже люди 
зауряднаго пониманія: Близилея кризиеъ“... 
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Въ этү „критическую“ эпоху началъ Пыпинъ свои первыя „литературныя 
изученя“. Ихъ основное ваправленіе было какъ бы предопредВлено впе- 
чатлВюямн дЪтетва п юности; однако, вліяніе этихъ впечатлЂній могло-бы ока- 
заться поверхностнымъ и преходящимъ, если бы на встр%чу не шло другое 
н притомъ енльнБйшее вліяніе — со стороны самой пауки. Такими ея 
представителями, какъ Буслаевъ, Аөанасьевъ, Забзлинъ, Ровинскій, Срезнев- 
«кій, Тихонравовъ, н мн. др., она была направлена въ то время на изучевіе 
русской старины, народнаго быта и поэзін; тогда же появлялись высокоц$н- 
ные труды :такихъ историковъ, какъ Соловьевъ, Костомаровъ, Кавелинъ, 
Дмнтріевъ, Неволинъ; наконецъ, русская исторачеекая и историко-литературная 
школа развивалась въ тБеномъ общени съ западно-европейской наукой, 
выдвинувшей и новыя задачи, п новые методы изелфдованя... Существен- 
нымъ было, однако, не обиліе научныхъ трудовъ н ученыхъ силъ, а именно 
то направлене, въ которомъ шла работа: „ифлью новыхъ изелёдованй, 
говорить Цыпинт, было изучене народнаго духа... не отвлетеннаго, какъ въ 
мечганяхь славянофильства, а того, какой могъ быть реально изучаемъ въ 
истори, быт, остаткахъ старины, въ народной поэзии“. 

Тотъ-же „реализмъ“ проникъ въ „литературныя понятія“ Пыпина изъ 
другого’ источника. „Та художественная литература, вспоминалъ онъ, которая 
создавалась замфчательной плеядой крупныхъ талантовъ, какъ Тургеневъ, . 
Гончаровъ, Григоровичъ, Некрасовъ,— носила особый воспитательный характеръ. 
Это не было искусство‘ для искусства. Самый строгій эстетическій критикъ не 
откажетъ ей и теперь въ высокомтъ поэтическомъ достоинетвъ, яо ея содер- 
жаше не было отвлеченное. Этимъ содержаніемъ была сама ‚жизнь, п не 
даромъ сложилась легенда, что’ „Записки Охотника“ имфли свою долючвліяня 
въ инищатив® крестьянской реформы“... 

Здвеь мы подходимъ къ посл днему и главному источнику научныхь и 
обтщественныхь взглядовъ Пыпина. Въ 1861 тоду ему исполнилось 28 лфтъ: 
такнмъ образомт, расцвЪтъ его силъ совпалъ съ полнымъ ходомъ великой 
реформы: для него, какъ и для всего русскаго общества, насталъ кризисъ, 
создавший „поколёне шестидесятыхъ годовъ“: однимъ изъ самыхъ видныхъ н 
благородныхъ его представителей былъ, несомнфино, А. Н. Пыпин». 

Такъ, съ разныхъ сторонъ шли благотворныя и согласвыя между собой 
вліннія; еосредоточиваясь въ сознапія мыслителя, они не только вырабатывали 
въ немъ пзвБетные идеалы, но внушали ему стремленіе провести ихъ: въ 
жизнь; настойчивость же этого стремленія была такова, что’ не могло’ быть 
и рБчи о компромисс, когда дъло касалось завЪтныхъ  убЪждешй и глубо- 
ких чувегвъ: гнетъ безвременья могъ еломить, но не согнуть эти характеры, 
захалявшеся по мврв того, какъ росли пспытанія. 

Не мало такихъ испытаній вынесъ на своемъ вку и А. Н. Пыпинъ. 

Едва началась его профессорекая дфятельноеть вт Петербургекомъ унл- 
)ззентетв, какъ стүденческія волнения, вызванныя введеніемъ новыхт правилъ 

эбязательной лля возхъ платы за слушаюе лекцій, поставили его въ не- 
оо. одимость—вмвств съ Кавелинымт, Спасовичемъ, Отасюлевичемъ и Ути- 
нымъ— покинуть каөедру. Дале слъдуютъ ареетъ и ссылка егоближайшато друга— 
Н.Г. Чернышевекаго; судебное преслъдованіе цензурнымъ въдометвомъ самого Пы- 
пина, какъ отвътетвеннаго редактора — за, статью Ю. Жуковекаго „Вопрпсъ моло- 
дого поколБнія“; отказъ мин. нар. просв. гр. Д. А. Толстого утвердить избраніе 
Пыпина въ адъюнкты Академін Наукъ, п, наконецъ, длинный рядъ реакцюнныхь 
м%ролріятій, близко касавшихея тБхъ общественныхь взглядовъ, · какіе были 
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усвоены Пыпинымъ въ эпоху обновленія народной жизни. Будучи послфдо- 
вательно сотрудникомъ и членомъ двүхъ редакцій — „Современника“ и „В%- 
“стника Европы“ и одно время редактируя первый изъ этихъ журналовъ 
вмЪетБ съ Некрасовымъ, Пыпинъ неоднократно испытываль гнетъь цензуры 
за тБ статьи, которыя вошли постепенно въ составъ его капитальныхъ тру- 
довъ по истори русской общественности; онъ раздфляль также заботы и 
тревоги редакцій, когда обрушивалиеь на нихъ цензурныя „предостереженія“ 
или „обличительныя“ статьи враждебныхъ органовъ, подчасъ граничащія съ 
‚ доносами... 

Болве чЁмтъ полув$кбвая кипучая дЪятельность Пыпина выразилась въ 
огромномъ количеств научныхь изслфдованй, журнальныхь статей п мелкихъ 
зам®токъ, въ общемъ птогБ превышающихъ 1.100 названій. Первая попытка 
подвести этот нтогь была сдБлана 25-го марта 1903 года, когда А. Н. 
Пыпину исполнилось семьдесять лфтъ; къ тому же дню былъ пріуроченъ и 
полувЪковой юбилей его научно литературной дфятельности; въ прив тетв!яхъ, 
чуждыхъ шаблона и фальши, дана была его правдивая и яркая характеристика. 

„Выйдя на ниву до зари, —т0ворилъ, обращаясь къ юбиляру, проф. 
А. Н. Веселовскій, Вы были потомъ свидфтелемъ возрожденія, разсвъта; пе- 
редъ Вами прошли десятилВтія колебаній, борьбы, безвременья; люди, страсти, 
школы, направленія смБнялись; но незыблемо стоялъ на своемъ посту неуто- 
мимый поборицкъ званія и свфта, ни за что и ни въ чемъ не поступившійся 
своими ‘завЪтными убЪжденями... Историкъ, этнографъ, журналистъ, критикъ, 
бїографъ, знатокъ славянства, выдающийся историкъ русской литературы, по- 
велитель необтятнаго ученаго матеріала и въ то же время тонкій наблюдатель 
идей и хода культуры, Вы своей умственной энергіей, увлекающей Васъ, не- 
‚смотря ни на какія помфхи, все впередъ, являетесь прекраснымъ прим$ромъ 
духовнаго подвига... Вы—и живая литературно-научная л$топись наша, звено, 
`соединяющее наше время съ славнымъ прошлымъ, Вы п отзывчивый на запросы 
и стремленія современности двигатель прогресса“... 

„Въ этнограф, историкћ, литератор, лингвист, публициств и критӣкв 
мы говорилъ проф. Н. И. Карвевъ—привыкли постоянно вестрБчать историка, 
‘и едва ли эта черта не есть основная... Благодаря этой особенности Вамъ 
Удалось сдфлаль изъ истори литературы исторію русской общественности — 
‹одну изъ самыхъ цфнныхъ главъ болфе обширнаго цфлаго— истори русской 
культуры... Этой основной черт слФдуетъ, конечно, приписать ту жизненность . 
постановки, которою отличались Ваши изслБдованія, тотъ непосредственный 
‚‘практичесый интересъ темъ, который едълалъ большую часть Вашихъ книгъ 
настольными въ обиход русскаго самообразованія“... 

Кружокъ преподавателей словесности и истори, припомнивт, что „глубоко- 
продуманное слово А. Н. Пышина звучало въ стВнахъ Петербургекаго уни- 
верситета, пока послЕдній являлся средоточемъ культурнато движенія, пока 
между нимъ и обществомъ существовала тБсная связь“, замЪтилъ въ своемъ 
адрес, что „и впослЬдетвіи, когда эта связь порвалась, Александръ Николае- 
вичъ продолмалъ самоотверженно служить въ томъ же духБ великому 
дБлу.единенія науки съ жизнью“. „Оъ тодамп——говорится въ адрес далће— 
Вы все болфе п болъе овладфвали мыслью русекаго образованнаго челов%ка; 
Ваша аудиторія расширялась, признательность ея къ Вамъ росла... Ч$мъ 
оказали Вы громадныя услуги обществу, тБЬмъ же послужили и русской школ$. 
Ваши труды— настольныя книги для `т$хъ преподавателей словесности н 
истори, которые хотятъ поддержать ‘въ себ и создать въ учащихся созна- 
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тельное отношеше къ прошлому н настоящему родины; на нихъ несомећяно 
оказывали благотворное вліявіе не только Ваши научно обоснованные взгляды. 
но и Вашъ методъ спокойнаго безпрастрастнаго изслфдован!я, полнаго истин- 
наго уваженя къ крупнымъ представителямъ общественной мысли, обществен- 
наго движенія.. Велико значене ученаго, который занимается наукой для 
науки; но много выше т научные дфятели, которые одушевленно работаютъ 
для жизни, для образованія въ широкомъ смысл, для школы. Вы всецёло 
принадлежите кт, этимъ послёднимъ“... 

Каждое изъ многочпеленныхъ привЗтств заключалось искреннимъ по- 
желанемъ юбиляру дальвъйшей дфятельности на долге годы; но самъ онъ, . 
какъ-бы предчувствуя близкій конецъ, отвЪчалъ: „Все что я слышалъ, взвол- 
новало меня, н я скажу только, что работа моя, какъ вы говорите, не про- 
пала даромъ. Такой юбилей, какъ мой, является своего рода тешерќо тогі. 
Спасибо же вамъ, что вы, при оковчаніи моей дЪятельности, показали мн, 
что моя жизнь не прошла напрасно“. 

МенЪе, чБмъ черезъ два года, оправдалось это тетепёо тогі. 

Чтобы полаЂе выяснить конкретный смыслъ этой глубоко-правдивой оцнки 
творчества и личности А. Н. Пыпина, приведемъ краткій перечень его наи- 
болфе выдающихся трүдовъ. Къ ихъ числу принадлежатъ: „Очеркъ литера- 
турной истори старинныхъ повфстей и сказокъ рүсекихъ“ (1857), „Исторія 
славянскихъ литературъ“, въ сотрудничеств$ съ В. Д. Спасовичемъ (1 изд. 
1865, 2—1879-81), „Общественное двнжене въ Россін при АлександрЪ 1“, 
(1 изд. 1871, 2—1885, 3—1900), „Характеристики литературных» ма®ній 
отъ двадцатыхъ до пятидесятыхъ годовъ“ (1 изд. 1873, 2— 1890), „Бфлин- 
скій, его жизнь п переписка“ (1876), „Исторія русской этнографш“ (1890-92), 
„Исторія русской литературы“ (1 изд. 1898, 2—1902-03), „М. С. Сал- 
тыковъ (1901), „Н. А. Некрасовъ“ (1905). 

То обстоятельство, что одни изъ этихъ произведеній давно стали библю- 
графической р$дкостью, а другія выходятъ двумя-тремя издашями, ясно по- 
казываетъ, на сколько нуждаются въ нихъ наука, школа и общество. 
Дале — ему принадлежать или имъ редактпрованы переводы такихъ. 
произведеній, какъ „Всеобщая исторія литературы“ Шерра (1 изд. 1863, 
2—1867), „Исторя всеобщей литературы“ Геттнера (1 изд. 1868-72, 2— 
1896-97), „Исторія умственнаго .развитія Европы“ Дрэпера (1 изд. 1866, 
2—1869, 3—1873), „Истомя ХҮШ столтія“ Шлоссера (1868—71), 
„Искусство съ точки зрЕвія соціологін“ Гюйо (1891), п мн. др. При его 
непосредственномъ участи изданъ, наконецъ, и классическій трудъ Милля 
„Основанія, политической экономіи“---въ переводъ Н. Г. Чернышевекаго 
(1865). Трудно, думается намъ, найти преподавателя истории или словесности, 
который бы не пользовался этими квигами для своихъ уроковъ или для внф- 
класснаго чтенія учащихся. Еще большую цъну—какъ для спеціалистовъ,. 
„такъ и для. среднихъ читателей—-им%ли и долго будуть имфть законченные 
труды и журнальныя статьи Пыпина по истори русской литературы, этногра- 
фій и общественныхъ движений... 8 

Впрочемъ, едва-ли можно рфшить, кому и какія изъ работь Пышна, 
всего нужне. Мы видфли выше, что А. Н. Веселовскій  обращалъ- 
главное вниманіе на литературныя ‘заслуги Пыпина; историки считаютъ его’ 
вполиф „своимъ“; кружокъ учителей ставить его выше другихъ „людей. 
науки“ за одушевленную работу для жизни и школы... 

Съ другой стороны, въ адресахъ отъ Гельсингфорсскаго университета и. 
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отъ „Укралны“ была наибол%е рельефно выдвинута та „проповъдь уваженія 
къ человческому достоинству, уваженія къ народу п народностямъ, входя- 
щимъ въ составъ русскаго государства“, какою проникнуты већ изелЗдованя 
Пыпина, а въ особенности его труды по этнографи и по истори славянскихъ 
литературъ. 

Наконецъ, столичная и провинщальная печать не случайно поставила 
Пыпина въ ряды тБхъ немногихъ публицистовъ, которые для оцфнки совре- 
менной жизни обладаютъ строго-научной подготовкой и вмфст® съ тфмъ изъ 
за высшихъ интересовъ науки не пренебрегають нуждами и печалями „мед- 
вЪжьихъ угловъ“ и далекихъ окраннъ. 

Однако, вся эта разносторонняя дфятельность была плодомъ единой цв- 
лостной личности, гуманной и просв щенной. 

„По какимъ бы камнямъ ни текла жизнь, одинъ потокъ лился ровно и 
безъ извплинъ, не м$няя русла, а лишь наводняясь“ — читаемъ мы въ за- 
влючени академическаго адреса.— „Это не односторонность, а старая упро- 
ченность научныхъ и жизненныхъ взглядовъ. Она дъйствуетъ благотворно“. 

Метепќо тогі. 

Нельзя сказать, что самъ Александръ Николаевичъ пренебрегалъ этимъ 
иредчуветвіемъ. По его собственнымъ словамъ, которыми заключалась его 
рёчь на юбилеф, ему оставалось „ликвидировать свой трудъ“. „Отчасти я 
это началъ—говорилъ онъ—хотБлось бы кончить“. 

Но „потокъ жизни все еще „лился и безъ извилинъ“: незадолго до своей 
кончины Александръ Николаевичъ получилъ изъ типографін свою новую и 
на этоть разъ послфднюю книгү— „Н. А. Некрасовъ“; она возвращала 
автора къ далекому прошлому, къ половин 50-хъ годовъ и первому зна- 
комству съ редакціей „Современника“, тдъ еще хранилась память Бълинскаго, 
гдБ ветрБчались Тургеневъ, Гончаровъ, Григоровичъ, гдф. вспоминаетъ онъ, 
„къ этой блестящей плеядћ присоединилось въ 1858 тоду имя, или, на первое 
время, три буквы, которыя тотчасъ привлекли. всеобщее вниманіе; эти буквы 
были Л. Н. Т“. Въ 50-хъ годахъ въ составъ редакціи вступилъ Н. Г. Чер- 
нышевскій, а за нимъ— Добролюбов»... 

Достаточно назвать одни эти имена, чтобы понять, въ какой міръ уно- 
сили А. Н. Пыпина „нфеколько воспоминаній“, составляющихъ введете къ 
его послБднемү труду. 

Незадолго ло своей кончины Александръ Николаевичъ сдалъ въ редакцію 
„ВБетника Европы“ и послёднюю изъ своихь рецензій. Подобно тому, какъ 
въ своей послфдней книгф онъ обратился къ первоисточнику своихъ литера- 
турныхъ и общественныхъ взглядовъ, такъ въ своей посл$дней рецензіл онъ 
еще разъ настойчиво выдвинулъ основную мысль, около которой сосредото- 
чивалась въ течене полувЪка его работа. 

Темой для рецензій послужили вовыя книги по русской истори г. Рожкова. 

Изложивъ, въ чемъ заключается, по словамъ автора, его основная 
воизолозимеская точка зрфыйя, Пыпинъ замчаетъ: 

„Авторъ слишкомъ преувеличилъ. Что русская исторія должна быть во- 
обще разематриваема съ возможно широкой точки зря, это понятно само 
собой. ДалЪе, самъ авторъ воленъ и можеть разсматривать русскую исторію 
какъ хочетъ, это — дБло его вкуса; но въ обыкновенномь пониманіи вещей 
„русская истор!я“ для русскихъ людей вовсе не есть только. „матеріаль для 
построевія общихъ законовъ рагвитія человческихъ обществъ“, — для рус- 
скихъ людей она любопытна, и должна быть поучительна, сама по себ, въ 
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ея самомъ „конкретномъ“ видЪ, какъ именно исторія своего варода, своего 
отечества“.. 

Дале Пыпивъ находитъ, что „увлекаясь сощіологическими разсужденями, 
авторъ черезчуръ пренебрегаеть обычными историческими представленями; 
онъ утверждаетъ, что и соціологія, и споря занимаются только состояніями. 
Әто—очень крупная ошибка. История занимается также событіями и лицами. 
Эти событя и липа имБютъ то важное значене, что съ ними соединяется 
одинъ существенный элементь „истори“, котораго не вытфевать никакая 
самая возвышенная и абстрактная историческая наука, именно личность. 
Народная жизнь, составляющая истинный предметъ истори, вовсе не огра- 
ничивается „хозяйственнымъ процессомъ, но выражаеть свое содержаніе и 
своп стремленія въ отдфльныхъ замфчательныхъ, иногда прямо геніальныхъ 
личностяхъ,—и эти личности, личности „великихъ людей“ остаются для на- 
родовъ предметами высокаго почтенія, образцами и идеалами, остаются его 
нравственнымъ насл$щемь“. 

Наконець, обращаясь къ разбору „учебной книжки, въ которой Петръ 
Великій какъ личность почти не удостоенъ мЪста въ истори“, Пыпинь го- 
воритъ: „Учебникъ“ русской истории безъ Петра Великаго—это своего рода 
фокусъ,— первый въ русской литературЪ“... 

Приведенныя нами „посл®днія* въ печати слова Пыпива, ясно показы- 
ваютъ, какъ онъ относился къ изученію вародности, и какъ онъ понималъ 
роль личности въ исторін. Убъи:денный противникъ славянофильства и варод- 
вичества въ ихъ крайнихъ проявленіяхъ, Пыпинъ напряженно и вдумчиво изучалъ 
народную жизнь, которая, по его мнЪнію, соетавляеть истинный ред метъ 
истори. Народъ выражяетъ свое содержаніе въ геніальной личвости. Указывая на 
геніальность Петра, Пыпинъ т$мъ самымъ доказывалъ, что путь Петровской 
реформы вполнЪ совпадалъ съ ходомъ народной жизни, и что Росеія ХУШ-- 
ХІХ вковъ должна была идти къ еближенію съ Западной Европой, на ко- 
торомъ настаивалъ Петръ. 

Сочувстве Пыпина дфлу Петра и любовь къ своему народу укоренились 
въ его сознаніи такъ глубоко, что вызывали въ немъ живой интересъ къ 
тБмъ изъ поздиЪйшихъ лфятелей, которые высоко цфнили реформу Петра и 
ставили своей цфлью благо народа. Налболће привлекательной стороной и 
въ общественныхъ движеніяхь ХІХ вка была для Пыпина все та же евро- 
пеизація Россіи, которая легла въ основу Петровской реформы. Въ этомъ 
сказывалась „не односторонность, а старая упроченность научныхъ и жиз- 
ненныхъ взглядовъ“. 

Эта „упроченность“ была господствующей чертой въ характер? А. Н. Пы: 
пина; она сказывалась во всемт—въ его повседневныхъ привычкахъ, въ его 
почерк, въ любимыхъ „словечкахъ“, въ звукъ голоса, въ блескЪ пронп- 
цательныхъ глазъ, всегда прямо устремленныхъ на собесдвика. Однако 
упрямо строгій къ себ и другимъ Пыпинъ всякое проявленіе педантизма счи- 
таль „послБднимъ дБломъ“, гораздо боле предосудительнымъ, чфмъ извфетное 
„ротозфйство россійской наци“, какъ онъ шутя выражался о нашемъ „авось 
и небось“. Спокойная увфренность Пыпина во всемъ, что онъ говориль и 
дфлальъ, вполнЪ соотвЪтетвовала его великой аккуратности — онъ „такъ. „же 
тщательно велъ изслЪдоваше запутаннаго п сложнаго историко-литературнаго 
пли общественнаго вопроса, какъ развязывалъ или закрфпляль веревочный 
узелокъ на сверткъ книгъ или бумагъ. Академически-строгой обстоятельностью 
отличались всЪ работы Пыпина, не исключая его журнальвыхъ статей: — 
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журнальная работа придавала извфетную емфлость и широту его замысламь 
и обобщенямъ, но не умаляла ихъ научной пЪфнности. 

Первая изъ научныхъ работь Пышина — „Словарь къ Новгородской 
первой лтописи“ — была поміщеяа въ „Извфемяхь 2-го Отд. Имп. Ака- 
демін Наукъ“; въ Ученыхъ Заппекахъ Академш появилась и его дис- 
сертація о старинвыхъ повфетяхъь и сказкахъ русскихъ; въ той же Ака- 
демін, „въ дружескомъ кругу сотоварищей, по его соботвеннымъ словамъ, 
Александръ Николаевить „нашелъ себЪ тихое пристанище въ концф 90-хъ 
годовъ“. эдфеь онъ не затихъ, разумфется, а лишь съ новой силой проявилъ 
кипучую не палавшую съ годами энергію: 1) онъ принялъ на себя, вмЂетБ 
съ А. А. Шахматовымъ, редакцію возобновленныхь въ 1896 году „Изв- 
стій 2-го отдфленя“: 2) началъ и почти довелъ до конца сложную и кро- 
потливую работу издавія сочиненй императрицы Екатерины П въ 12 объ- 
емистыхъ томахъ. За этой поелфдней работой и застала его смерть. 

Такъ связь А. 4. Пылива съ Академей не была поздней и случайной— 
напротавъ, случайнымъ было „проевфщенное“, какъ говорилъ покойный, „6о- 
дЪйствіе“ гр. Д. А. Толстого, надолго задержавшаго вступлене Пыпина 
въ ряды академиковъ. Оно состоялось лишь въ 1897 г., въ президентство 
В. В. Константина Константиновича. 

Нельзя считать случайной указанную выше связь между началомъ и кон- 
цомъ научно-литературной дБятельпости Пыпина именно потому, что онъ 
никогда не быль публицистомъ въ точномъ емыслђћ этого слова. Напротивъ, 
по складу своего ума и характера, по широт$ образовашя, по методамъ 
изслЪдованія п пр!емамъ изложеня— это былъ первоклассный ученый, про- 
фессоръ и академикъ; но вмъстБ съ тъмъ озъ больше, чБмъ многіе изъ его 
сверстниковъ, оставался сыномъ своей родной деревни и своей бурной эпохи. 
Не говоря уже объ историкахъ литературы одного съ нимъ поколБвія, вее 
то же реальное изученіе народпаго духа и быта, тотъ же интересъ къ ре- 
форм Петра, и, главное, то-же отношеніе къ преобразованіямъ шестидеся- 
тыхъ годовъ мы встрфтимъ у Кавелина, Костомарова, Соловьева и другиуъ 
историковъ русской жизни. Но будучи ученымъ по’ существу, Пыпинъ такт же 
чуждался науки для науки, какъ не понималъ или не хот$лъ понять искус- 
ства для искусства. Въ его книг$ о Некрасов ярко изображена встрЪча 
двухъ направлешй въ редакщи „Современника“. „Друзья стараго кружка ре- 
дакціи, говорить Пыпивъ, не понимали, что Бфлинсюй въ поел$дше годы его 
дфятельности искалъ для литературы реальнаго общественнаго содержанія, новая 
критика была имъ непріятна; „политика“, т. е. вопросы общественные, была 
неинтересна; „разные экономическіе вопросы“ (а рфчь шла ‘объ освобожленіи 
крестьянъ) просто невразумительны. Словомъ, интересы молодыхъ поколфній,—тБ 
самые, которые былн подняты въ тревожную пору Крымской войны, — были какъ 
будто чужды старымъ друзьямъ, когда, напротивъ, для молодыхь покол'Бній 
это были интересы животрепещуще. Но то, что было чуждо или нелюбопытне 
старымъ друзьямтъ, было Некрасову вполнЪ понятно,—и нетрудно’ было чело- 
вЪку, нБеколько воспріпмчивому къ общественнымъ вопросамъ, понять, въ 
годы кризиса Крымской войны, общественное возбуждение; понять, что оно 
должно было быть тЪмъ сильнфе въ поколБніяхъ молодыхъ, всегда наклон- 
ныхъ къ идеализму и не успъвшихъ злчеретвъть въ рутин себялюбія и само- 
довольствъ“. 

Именно къ числу такихъ идеалистовъ принадлежалъ еамъ .авторъ этихъ 
строкъ, бывшій когда-то блюжайшимъ сотрудникомъ Некрасова, до глубокой 
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старости не успвшій зачерствЪть въ рутин себялюбія п самодовольства, 
всегда, а не только въ тоды кризисовъ, воспримчивый къ общественнымъ 
вопросамъ. | 

Ц$ну „чистой“ науки хорошо зналъ и Пыпинъ, какъ Некрасовъ зналъ 
ЦФну „чистаго“ пскусства. Но оба они не были и не могли быть самодо- 
вольными жрецами: ихъ неудержимо влекла къ себ общественность, которой 
одинъ изъ нихъ служилъ, какъ ученый, а другой —какъ поэтъ. 

Воть почему, хотя смерть и застала Пышна надъ рядомъ „академиче- 
скихъ“ трудовъ, все же его „лебединой пфенью“ была книга о Некрасов®... 


Рядомъ съ Некрасовымъ онъ нашелъ себф вфчный покой... 
Я. Б. 


Николай Өедоровичъ Бунановъ. 


(Некрологъ). 


3-го ноября 1904 г., въ Петербург скончался и погребенъ 11-го ноября 
на Волковомъ кладбищ, рядомъ съ могилой Н. В. Шелгунова, —Н. Ө. Бунаковъ. 
Въ покойномъ замфчательно счастливо соединялся крупный педагогизескій та- 
лантъ, подкрЪпленный продолжительнымъ педагогическимъ опытомъ, съ натурой 
широкаго, честнаго общественнаго дъятеля: онъ быль учителемъ въ школБ и 
въ жизни, именно — учителемъ, а не преподавателемъ; въ немъ какъ 
учебное дБло, такъ и общественная жизнь, потеряли одного изъ лучшихъ 
свонхъ работниковъ, ум$вшаго и отстаивать, и проводить свои взгляды не- 
уклонно, послЪдовательно, стойко, запечатлъвшаго свою общественно-педаго- 
гическую дфятельность испытанными имъ преслфдованіями, гоненіемъ... 

Николай Өедоровичъ родился 26-го ноября 1837 г. въ г. Волога, 
учился въ гимназии, началъ педагогическую дфятельность въ 1854 г. учителемъ 
русскаго языка въ Тотемекомъ уфздномъ училищ}; почти одновременно съ 
этимъ началась и литературная дфятельность Бунакова: въ „Москвитявинћъ“ 
1855 г. появилась его статья, —„К. Н. Батюшковъ“, критико-біографическій 
очеркъ. Пере$хавши учителемъ въ г. Вологду, Н. 0. продолжалт заниматься 
‚ вамообразованемъ, аэтнографей и литературой. Обличительныя корреспон - 
денціи и статьи его, совпавшія съ періодомъ критическаго отношенія къ до- 
реформенной Росси, вызвали волненія въ вологодскомъ бюрократическомъ 
обществЪ. Бунаковъ оставилъ педагогику и переђхалъ въ Петербургъ, гдБ 
занялся публицистикой, помфщая свои произведенія въ „ИскрЪ“,. „Времени“, 
»Ов%т0чВ“. Въ Петербург} онъ сблизился съ извфетными уже тогда педаго- 
гами, В. Д. Ушинокимь и 6. Ө. Резенеромъ, — организаторомъ и руководи- 
телемъ. безплатной школы. Въ то же время Н. 0—чъ посщалъ 0.-Петер- 
ӧургекій университетъ, какъ вольнослушатель, выдержалъ экзаменъ на зваше 
учителя русскаго языка, военно-учебных заведеній и, иослф закрытия петер- 
бургской безплатной школы, гдф онъ занимался, былъ назначенъ преподава- 
телемъ Воронежской военной гимназін (въ начал 1866 г.). Въ слёдую- 
щемъ году онъ основалъ въ Воронеж} частную начальную школу, которою и 
руководилъ около 18 лфтъ, состоя въ 10 же время инспекторомъ народныхъ 
училищт, устранвая съфзды учителей п принимая въ нихъ самое дфятельное 
учаспе въ г. ХерсонЪ, Псков, ШадринекВ и др. Въ 1879 г. Бунаковъ при- 
нужденъ былъ выйти въ отставку. 

Новый періодъ его педагогической дъятельноста начался въ 188 + г., когда 
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«нъ купилъ земельный участокъ въ с. Петино, въ 15 верстахъ около г. Во- 
ронежа. Здесь онъ выстроилъ и организовалъ школу, завель чтенія съ волшеб- 
нымъ фонаремъ и основалъ драматическій театръ, участниками котораго 
были м®стные крестьяне. Въ 1891 г., организовавъ попечительство для помощи 
голодающимъ, Н. Ө. весь отдался длу помощи бЪфдетвующему населеню Во- 
ронежской г. и завћдывалъ нБсколькими столовыми для голодающихъ. Онъ 
пользовался глубокимъ уваженіемъ и любовью крестьянъ, но однако встрф- 
чалъ часто нрепятетвія на избранномъ поприщЪ дъятельпости, принужденъ 
‘былъ педагогическую дБятельность, признанную вредной, прекратить и от- 
дался со всею своей обычной горячностью и убЪжденностью земскому дфлу 
въ качеств гласнаго Воронежскаго губернскаго земетва. Произнесеніе р$чи 
въ воронежскомъ комитет} о нуждахъ сельскохозяйственной промышленности въ 
1902 г. повело къ преслБдованіямъ. По распоряженію Мин. Внутр. дфаъ, 
Бүнаковъ былъ лишенъ права участія въ земской дфятельности, высланъ 
‘сперва въ свой хуторокъ, потомъ въ г. Острогожекъ подъ’ гласный надзоръ 
полищи. Тогда же произведено было уничтоженіе созданныхъ Бунаковымъ 
узрежденій—дорогихъ ему народной школы и народнаго театра въ с. Нетино. 
Преемникъ В. К. Плеве возестановилъ права Н. Ө. Осенью 1904 г. онъ 
лпріъхалъ въ Петербургъ и вскор® скончался здЪеь. 

Почти полвЪка общественно-педагогической дБятельности Бунакова шли 
рядомъ съ литературной общей и педагогической работой. Въ 1858 г. онъ из- 
далъ „Сельско-хозяйственный очеркъ Вологодской губернія“. Въ 1871 г. напе- 
чатанъ былъ имъ рядъ статей въ „Семь и Школв“, которыя вышли от- 
дБльнымъ изданіемъ подъ заглавіемъ „Обучене грамот по звуковому спо- 
собу въ связи съ предметными уроками и начальными упражненіями въ род- 
номъ язык“. Въ томъ же году появилась, Азбука и уроки чтенія и письма“ 
{выдержала боле 65 издан), „Хрестоматія для изученія образцовъ русской 
словесности“ 1862 г., „Родной языкъ, какъ предметъ обученія въ народной 
школв“ 1873 г., „Въ школ и дома, кинга для чтенія“ 1876 г., „КЌнажка- 
первинка“ 1888 г., „Дневникъ начальной образовательной школы“ 1882 г., 
„Школьный т0дъ“ 1887 г., „Сельская школа и народная жизнь“, „Ќакъ я 
сталь и пересталъ быть учителемъ („Образованіе“ 1903 г. №№ 7—9) идр. 
Въ концЕ 80 и въ начал® 90-хъ гг. онъ редактировалъ изданія сочиненій 
Пушкина, Лермонтова и Кольцова для народныхъ школъ. Съ 1872.г. Н. Ө. 
началъ читать лекщи народнымъ учителямъ по методик русскаго языка; ре- 
зульталомъ работы покойнаго педагога, какъ руководителя занятіями на мно- 
гихъ учительскихь курсахъ была его книга „Школьное дзло“. 

Значене новаго въ методф преподаванія Н. Ө. извфеный педагогъ Ө. 
Резенеръ опредзляеть такъ. Ходъ обученя соединялся у него съ большими 
требованямн, чёмъ какія обыкновенно ставятъ школъ п вами народные учи- 
теля, и инспекція народныхъ школъ. Авторъ задается не однимъ обученіемъ 
грамот и усвоеніемъ дЪтьми навыка въ механическомъ чтения и письмЪ, а 
стремится развить ихъ мышленіе, научить правильной и логически по- 
строенной рзи, —-вообще развить дБтей до того уровня, на которомъ они и 
по выходБ изъ школы, любили бы наблюдевіе окружающаго, чтеніе и другія 
уметвенныя занятія, и были бы способны изложить собетвенныя мысли. Для 
этой цфли оаъ опираетъ занятія съ дфтьми въ народной школв (начиная 
съ самаго обучешя грамотв) на объяснительномъ чтеніп. и предметныхъ уро- 
кахъ, признавая то и другое занятіе единственными средствами развить 
умственныя способности дфтей, посъіщающихъ народную школу, до уровня 
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образованія, который могъ бы пригодиться имъ въ жизни больше одной 
грамотности, хотя бы доведенной до правильнаго письма подъ диктовку 
(„Народ. школа“ 1881 г., № 2-й). 

(амъ Бунаковъ о народной школф и новомъ метол преподаванія рус- 
скаго языка говорилъ въ свовхъ сочиненіяхъ: народная школа, какъ бы 
кратокъ ни былъ ея курсъ, не можетъ и не должна ограничиваться узкою 
пцБлью научить грамот, сообщить кое- какін практическія знанія и ум?ъпія. 
При такомъ ограничевін, она вовсе не будетъ выполнять того дфла, которое є0- 
ставляетъ задачу всякой общеобразовательной школы. Такая школа иметь 
Дфло съ людьми, въ которыхъ, по мфрЪ возможности, она должна поднять 
челов ческое достоинство, какимъ бы грубымъ трудомъ они ни занимались, 
чтобы приготовить ихъ къ разумной человф ческой жизни, не отрывая ихъ отъ 
труда, но внося въ него свъть созванія и силу развитой мысли. Изъ ска- 
заннаго видно, что слово, какъ неразлучный сиутникъ и единственный пока- 
затель дБятельности мышленя, имфетъ полное значеніе только въ томъ слу- 
чав, когда въ немъ дЪйствительно сосредоточена налболђе подходящая ра- 
бота сознанія рЪчи, такъ какъ слово не иметь никакой цфны въ тфхъ 
случаяхъ, „когда въ душЪ человфка отеутствуеть или находится въ несовер- 
шенномъ видф то, что слово должно обозначать („Родной языкъ, какъ пред- 
метъ обученя“). 

Новый методъ исходить изъ тЪхъ началъ, что изученіе грамматики род- 
ного языка должно идти параллельно и въ связи съ изучешемъ самаго- 
языка, какъ матеріала и средства для выраженя мыслей, указаннаго самой 
природой и сообщаемаго жизнью, что элементарное преподаваніе. грамматики 
должно имЪть въ виду не только сообщеніе готовыхъ званій и повят, 
но н развитие ума путемъ вырабатывавя ихъ, а потому должно основы- 
ваться не на простомъ заучиванін (хотя и съ полнымъ повиманіемъ), опре- 
дБленій и правилъ, а на работ собственной мысли учащихся, распредћляя 
грамматическіе выводы отъ легчайшаго къ трудвЪйшему, по мёрф того какъ. 
усиливается развивающаяся мысль. 

Новый методъ обыкновенно дълитъ занятія роднымъ яз. на два отдЪла: 
одни занят1я ставятъ дфтямъ Задачею усвоеніе языка, какъ матеріала и 
средства для выраженія мыслей, а другія——пріобртеніе грамматическихъ 
знаній, необходимыхъ для того, чтобы владЪфть языкомъ не только въ силу 
привычки, но сознательно. 

Для первой цвли новый методъ приб}гаетъ къ объяевительному чтевію 
и къ трмъ разнообразнымъ устнымъ п письменнымъ упражненямъ, которыми 
чтевіе обыкновенно сопровождается. Для второй цфли новый методъ поль- 
зуется, во 1-хъ, наблюдательностью учащихся, направляя ее на явлпнія 
языка, доступныя ихт .пониманію; во 2-хъ, ‘свойственной всякому челов ку 
способностью къ обобщеніямъ и выводамъ, возбуждая и развивая эту сио- 
собность въ той же сфер явленій языка. При этомъ, избфгая сообщенія гото- 
выхъ понятй и формулъ, новый методъ стремится, чтобы учащиеся сами на- 
блюдали явлевія языка, сами сравнивали и обобщали нхъ, сами дфлали и 
формулировали выводы („Концентрическй учебникъ русской грамматики“ Бу- 
накова). 

Въ 1882 г. петербургскій комитетъ грамотности оцБнилъ дБятельность 
Бунакова на пользу русской народной школы и присудилъ ему золотую ме- 
даль. дтой-то народной школ®, а также и народному учителю, былъ нанболБе 
дорогъ покойный Николай Өедоровичъ, и какъ талантливый руководитель 
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педагогическаго дла, и какъ идеаль „общественнаго дфятеля-учителя“ въ 
старомъ, честномъ, хорошемъ смыслВ этого слова. Многочисленные почита- 
тели его собрались проводить до мЕста послфдняго успокоенія прахъ слав- 
наго человЪка. Не забыли его и соратники цо общему земскому дфлу: 
вмБсто вЪнка, они внесли (за 60 подписями находившихся тогда въ Це- 
тербург® „земцевъ“ разныхъ губерній) боле 600 руб. въ „фондъ народнаго 
просвЪщенія“ на’ память о Бунаков%; 25-го же ноября, Воронежская город- 
ская дума постановила увЪковъчить память покойнаго присвоешемъ одному 
изъ городскихъ училищъ его имени. 


Иг. ЖЖ цю. 


Е. 1. Лихачева. 


(Некрологъ). Д 


4-го декабря скончалась Е. Г. Лихачева: Въ ея лиц сошла въ могилу 
женщина, выдающаяся по евонмъ · высокимъ нравственнымъ качествамъ, ли- 
тературному дарованю и крупнымъ общественнымъ заслугамъ. 

Елена Госифовна, родилась. въ 1886-мъ году и воспитывалась въ Смоль- 
номъ Институт, который окончила на 14-мъ году. Мало отрадныхъ впечат- 
лБній вынеела она изъ Института в до конца жизни сохранила отрицатель- 
ное отношеше къ закрытымъ’ учебнымъ :заведеніямъ. :· (0 скуднымь запасомъ 
званій вступила въ жизнь Елена Тосифовна; но богато одаренная отъ при- 
роды, она горячо взялась за ихъ пополнеше, много читала’ н училась, на- 
ходя, къ счастью, проевфщенныхъ руководителей въ отцф и старшемъ брат%, 
извЪетномъ впослфдетви педагог, барон Коееинскомъ. Выйдя замужъ на 
27-мъ году вполнф сложившейся и самостоятельной личностью, Елена Іоси- 
фовна не могла довольствоваться узкими рамками семейной, хотя н счаст- 
ливой жизни. Она ‘продолжала неустанно работать н не дала заглохнуть 
обнаружившемуея у нея литературному таланту. Въ 1869-мъ году появилась 
въ „Отечественныхъ Запискахъ“ ея первая статья „Новости по женскому 
дБлу во Франщи и въ Америк“. За этой статьей послЪдовалъ рядъ дру- 
гихъ, затрогивающихъ т или иныя стороны зженскаго движевія: ‚„енекое 
движеніе у насъ и заграницей“ ( „Отеч. Зап“. 1870 г. кн. 4), „Воспитане 
женщинъ съ точки зрћнія положительной философи“ (1514. кн. 10) „Жен- 
щины въ современной войнъ° (1014. 1871 г. кн. 2), „Избирательныя права 
женщинъ въ Англи“ (1514. кн. 6), „Парижскій конгрессъ по женскому во- 
просу“ (1014. 1873 кн 5), „Экономическое положене женщинъ во Франщи“ 
(Та. 1874 кн. 1), .Посмертное сочинеше Прудона о женщинахъ“ (1014. 
1876 кн. 2 и 8) и др. 

Изъ этого перечня видно, что ее интересовали и вопросы женскаго вос- 
питанія, и психологія женщины, п ея экономическое и соціальное положе- 
не Во всфхъ этихъ статьяхъ Елена Тосифовна является горячей поборницей 
равноправности женщины съ мужчиной, равноправности, основанной и на 
равныхъ обязанностяхъ. Болфе всего ралуеть она за право женщинъ на 
образоване, горячо доказывая значеше этого образованія не только для ва- 
михъ женщинъ, но и для подрастающаго похолБнія, для всего общества. 
Многое пзъ того, за что боролась Елена Тосифовна въ 70-хъ годахъ, хотя 
и не завоевано еще вполнЪ, но твердо вошло въ общественное сознаніе, и 
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хочется вфрить вм'ВстБ съ Еленой Тосифовной, что „законы үступятъ обще- 
ственнымъ требованіямъ“ ®). | 

Не смотря на публицистическій характеръ статей этого перваго періода 
литературной дфятельности Е. Г., многія изъ нихъ не утратили своего зна- 
ченія и въ настоящее время: откликаясь на „злобы дня“ Е. Г. сосредоточи- 
вала свое вниманіе не на томъ, что является въ нихъ преходящимъ, а на 
томъ, что составляеть ихъ неизмфнную сущность, независимо отъ условий 
времени. Одна изъ этихъ статей— „Женщины въ современной войн“, напи- 
сана какъ будто вчера. Съ глубокой болью говоря въ ней о безпощадномъ 
ожесточенти французовъ и н$мцевъ, о кровавой бойн между двумя куль- 
турными націями, она возлагаетъ на женщину высокую миссію „поддержи- 
вать утраченныя въ пылу разнузданныхъ страстей, общечелов$ческя чув- 
ства“ и, „не справляясь о нащональности страдающихъ, нзувфченныхь вой- 
ной людей, видфть въ нихъ прежде всего человъка, нуждающагося въ пө- 
мощи, оказывать ему эту помощь и такимъ образомт хоть сколько-нибудь 
исправлять страшное зло, причиненное войной“. **). | 

У Е. І. слово никогда не расходилось съ дфломъ и во время русско-жу- 
рецкой войпы 77—78 года, мы видимъ ее на театр военныхъ д'Бйствій. 
Трижды совершаеть она пофздку въ (ербію, работаеть въ госпиталятъ, 
органнзуеть помощь тяжело пострадавшему · местному населенію и въ ряд 
талантливыхъ корреспонденцій ярко и правдиво рисуетъ всф ужасы войны. 

По возвращени съ войны Е. І. вновь отдается литературной и обще- 
ственной д%ятельности: она переводить и издаеть рядъ общедостүпныхъ 
книгъ, принимаетъ живое участіе въ создани образцовой женской гимназін, 
работаетъ въ томъ же просвЪтительномъ направленш въ одномъ изъ пер- 
выхъ женскихъ обществъ, возникшихъ въ 60-хъ годахъ, въ „Обществ$ вов- 
питательницъ и учительницъ“ и, наконецъ, въ 1880 тоду вступаетъ въ Ке- 
митетъ „Общества для доставленія средствъ Высшимъ Женскимъ КЌурсамъ“, 
служеню которымъ посвящена дальнъйшая 175 вЪковая дфятельность Елены 
Іосифовны. Въ продолженіе первыхъ 11 лътъ своего пребываня въ Комитет 
она несла обязанности библіотекаря и много способствовала правильной по- 
становк$ и широкому развитію библіотечнаго дла на Курсахъ. На ряду въ 
этимъ, она принимала самое живое участіе во’ веБхъ дфлахъ Комитета и въ 
1889 году была избрана его предевдательницей, Курсы переживали тогда 
тяжелое время: пріемъ слушательниць былъ прекращенъ, куреъ за курсомъ 
закрывался и гибель молодого, еще не успфвшаго окрфпнуть, учрежденя ка- 
залась непзбфжной. Комитетъ, съ Е. І. во глав, не могъ съ этимъ прими- 
риться и энергично боролся. отстанвая право на существованіе этого раз- 
всадника научнаго знашя для женщинъ. 

Борьба увЪнчалась үспБхомъ: поелз 4-лфтняго перерыва, премъ быль 
возобновленъ и курбы возродились къ жизни. Съ неизмфннымъ интересомт 
слфдить Е. 1. за дальнйшимъ развитіемъ · курсовъ: ее радуетъ и неудер- 
жимо изъ года въ тодъ. растуний наплывъ  слушалельниць и приливъ 
средствъ, какъ показатели  общественнаго сочувств!я; горячо привътствуетъ 
она учреждеше новыхъ · каөедръ н расширеніе программы преподавания, 
всегда высказываясь противъ · попытокъ. придать ему профессіональный, ути - 
литарный характеръ въ ‘ущербъ образованію университетскому. Е. 1. дожила 


2“) „Женское движеніе у насъ и за границей“ (0. 3. 1870 г., № 4). 
**) „Женщины въ современной войнъ“ (0. 3. 1871 г., ки. 2). 
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де счастливаго дня, когда по случаю 25-лфтняго юбилея Высшахъ Женскихъ 
Бурсовъ громадное значеніе ихъ въ жизни нашей родины было громогласно 
признано русскимъ обществомъ, въ многочисленных адресахъ и привзт- 
ствіяхъ, провозгласившихъ Курсы-—Женскимъ Университетомъ. 

На ряду съ этимъ Е. 1. была убфжденной сторонницей совм%стнаго, тож- 
дественнаго образования обонхъ половъ и не могла мириться съ тёмъ, что 
двери русскихъ университетовъ еще закрыты для женщинъ. Однимъ изъ по- 
саВднихъ ея дфянШ была подача прошенія на имя ректора Спб. Университета, 
во время работы по пересмотру университетскаго устава, о допущеніп жен- 
щинъ въ университет». 

Одновременно съ интенсивной общественной дфятельностью Е. Г. продол- 
жала, своп литературныя работы, сосредоточившись на близкой ей и такъ. хо- 
рошо знакомой области женскаго образованія. Въ теченіе 15 лВтъ она не- 
устанно работала въ архивахъ М-ва Народнаго ПросвЪщенія п ВЪдомства 
Учрежденій Императрицы Марш, и результатомъ этого явился ея капитальный 
трудъ, скромно озаглавленный „Матеріалы для истори женскаго образованія 
въ Росеш“. Громадный трудъ этотъ, обнимающій 8-ми вЪковой періодъ 
(1086 — 1680 г.), составляетъ крупный и очень цћнный вкладъ въ исторію 
русской культуры. Вылающіяея достоинетва этого сочиненія признано Акаде- 
міей Наукъ, присудившей ему сначала почетный отзывъ, а по выход по- 
схБ1ней части—Уваровскую награду. Академикъ С. Ф. Ольденбургъ, которо- 
му былъ порученъ разборъ послЪдняго тома (1856 — 1880), признаетъ, что 
„ничего соотвЪтствующаго книг$ г-жи Лихачевой мы не имфемъ по веВмъ 
остальнымъ сторонамъ нашего воспптанія п ‘образованія“ *) и указываетъ, 
что „установленіе степени и характера взаимолфйствія всъхъ факторовъ, 
повліявшихъ на значительный уепъхъ женскаго образованія за время 1856— 
1880 г., предетавляло чрезвычайно трудную задачу, удачному разръшенію 
которой не мало конечно помогло то обстоятельство, что Е. Г. Лихачева сама— 
одинъ изъ наибол$е видныхъ дБятелей движенія женскаго образованія въ 
Росеи и могла поэтому внести въ свою работу неоцБнимую помощь личнаго 
опыта и непоередетвеннаго знакомства съ изелфдуемымъ ею періодомъ“ **). 

„Матеріалы для истори женскаго образованія въ Россі“ были лебединой 
пзенью Е. Г. Закончивъ пхъ въ преклонпэмъ возраст, она положнла перо 
и одновременно отказалась по слабости здоровья отъ дальнфишаго актив- 
наго участія въ дфлахь „Общества для доставленія средствъ высшимъ жен- 
скимъ курсамъ. Тяжелой потерей для комитета былъ выходъ изъ его состава 
Е І. Избраніе ея въ почетные члены комитета и учрежденіе на курсахъ 
стипендіи ея имени, дающей возможность слушательниц$, окончившей курсы, 
продолжать научное образоване, явились лишь слабой данью благодарнаго 
уважения къ той, которая такъ много потрудилась на пользу женекаго обра- 
зовашя въ Россін. 

Елена Тосифовна была въ высшей степени скромна и сдержана въ про- 
явленіяхъ чуветвъ; она не искала популярн. сти .и ее мало знали, но друж- 
бой ея дорожили такіе люди, какъ Елисевъ, Бфлоголовый, Салтыковъ, Не- 
красовъ. Одна изъ лучшихъ поэмъ послфдияго „Мать“, посвящена Е. 1. Ли- 
хачевой. Послъдніе годы жизни Е. |. вступила въ переписку съ Л. Н. Тол- 


*) Разборъ сочиненія Е. І. Лихачевой „Матеріалы для женскаго обра- 
зованія въ Россіи“ 1856—1380. Отзывъ С. Ф. Ольденбурга 1904 г. 

**) Посл смерти Е. І. слушательницы В. Ж. К. постановили учредить. 
стипендію ея имени на курсахъ и открыли сборъ между собою. 
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стымъ, котораго высоко пфнила, какъ „учителя жизни“; „Въ чемъ моя вра“ 


была ея настольной книгой. Вообще болЪзнь не сломила могучаго духа Е. [., 


и общене съ ней примиряло съ неизбЪжностью старости: до конца дней она, 
жила интенсивной умственной жизнью и глубоко интересовалась всфми про- 
явленіями человфческаго духа. Горячо отзывалась она и на сложныя явленія 
русской общественной жизни, освфщая ихъ съ присущей ей строгой принци- 
шальностью. Вфрная себЪ, она со скорбнымъ негодованіемъ говорила 0 
войн и страстно жаждала ея прекращенія во что бы то ни стало. Чутко 
прислушиваясь къ разнымъ теченіямъ, волнующимъ русскую жизнь, она не 
поддалась оптимизму, охватившему поелфднее время значительную часть 06- 
щества, и предвидфла еще долгую борьбу со тьмой, но непоколебимо в%- 
рила въ конечное торжество идеаловъ правды и свободы. 


О. Нечаева. 


Вильямъ Людвиговичъ Беренштамъ. 
(Некрологъ). 


10 ноября 1904 т. скончался и 13-го былъ погребенъ въ г. ев 
извћетный кіевскій и петербургекй педагогъ В. Л. Беренштамъ. Онъ роя 
дилея въ 1839 г. въ г. Кіев%, въ семь комерсанта, онзмечавшагося евре- 
изъ Курляндш, окончилъ 1-ю кіевекую гимназію въ 1859 г., окончил» историко- 
филологическій факультетъ университета Св. Владимира въ 1863 г., два года 
былъ на педагогическахъ курсахъ, въ 1865 г. поступилъ на службу препода- 
вателемъ истори въ Каменецъ-Подольскую тгимназію, перефхалъ въ мевъ въ 
1868. г. и занялъ мсто преподавателя въ Кадетскомъ корпүс®. Векор® по- 
пулярность его, какъ выдающагося, прекраснаго учителя, и значение, какъ 
честнаго ‚ прогрессивнаго общественнаго дБятеля, установилась прочно. По 
манію одного біографа его, на умственномъ складћ и характерћ В. Л. Бе- 
ренштама лежала печать необыкновенной глубины и сложности. Три куль- 
туры отразились на этомъ большомъ и глубокомъ ум, три темперамента 
чудно слилизь въ его очень выдержанномъ, рЪшительномъ, но въ то же 
время очень мягкомъ характерз. По пропсхожденію еврей, по первоначаль- 
ному воспитанию нмецъ, по образованію п развитію русскій, онт соединялъ 
въ своемъ характер, жизни и дБятельности страстную үбъжденность семита, 
. общественность и порядливость германца п широкій свободный порывъ сла- 

вяпина. Это былъ гуманисть въ полномъ и лучшемъ смысл слова. Любовь 
къ тому краю, среди котораго онъ выросъ, къ его второй родпиф окрфала 
въ немъ въ университетский періодъ жизни, когда онъ сблизился съ кругомъ 
мфотныхъ людей, впослдствін крупныхъ представителей украинскаго про- 
грессивнаго движенія, оффищально именуемаго украинофильетвомъ. Съ этимъ 
крүгомъ людей онъ и прошелъ весь свой жизненный путь, совершиль свое 
земное поприще въ общественномъ емыслф, куда бы ни заносили его по- 
томъ безжалостная судьба и люди. Въ 1879 г. Беренштамъ былъ гласнымъ 
думы и однимъ изъ виднёйшихь представителей небольшой отшюзищонной 
группы, отстаивавшей въ кіевскомъ муниципалитет» интересы города, школы, 
общественнаго прогресса отъ личныхъ аппетитовъ и реакціоннаго большин- 
ства гласныхъ думы. Тогда онъ выдвинулея, какъ энергичный и сильный 
ораторъ. Но въ томъ же’ тоду ему пришлось оставить надолго Кіевъ: край- 
ній либералъ, украннофилт и горячий общественный дЪятель былъ переве- 
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депъ во Пековъ преподавателемъ Кадетскаго корпуса. ЭЗдфеь овъ пробылъ 
годъ, но успфлъ н тутъ поработать для м$стнаго края, —занялся археологіей 
п прочелъ дв публичныя лекцін (вышли въ 1880 г. отдфльной брошюрой). Въ 
1850 г., переђхавши въ Петербургъ, онъ занялъ мБето въ 1-мъ Кадетскомъ 
жориуев, потомъ въ П%вческой капелл® и театральномъ училищђ; съ 1883 
по 1898 г. былъ преподавателемъ истори и дежурнымъ наставникомъ въ 
Учительскомъ институт. Въ Петербурге зваченіе его, какъ прекраснаго пре- 
тодавателя, окончательно укрфпилось. Онъ умЗль увлечь и заинтересовать 
учениковъ занятіями, умфлъ быть яенымъ и понятнымъ какъ малымъ дф- 
тямъ, такъ и вполиБ взрослымь юношамъ, умвлъ создать вокругъ себя ат- 
смосферу труда, честнаго общественнаго настроения, жизненной бодрости и 
любви къ народу, къ слабымъ, обездоленнымъ, некультурнымъ людямъ, тя- 
нущимея къ свЪту и правд. Все это создавалось не только педагогиче- 
скимъ талантомъ, но и общирною начитанностью, глубокимъ знаюшемъ. из- 
любленнаго имъ предмета: п, исторію прошлаго онъ всегда умфлъ освфтить 
вфрнымъ понимавемт и общественнымъ смысломъ, — прошлое давало воз- 
можность его многозисленнымъ,. сохранившимъ о немъ незабываемую па- 
мять, ученикамъ уяснять настоящее, кипучее, трудное время жизни русской 
въ 70-е, 80-е и 90-е годы. 

Беренштамъ не оставилъ значительныхь трудовъ въ педагогической ли- 
тератур%, но устнымъ словомъ совершить во много кратъ больше того, что 
создавали своими даже печатными трудами мног!е изъ его современниковъ- 
педагоговъ. Въ учительскомтъ институт и до сихъ поръ пользуются, однако, 
его литографированными брошюрами по методик истори и географии, из- 
данными еще около 1888 г. Въ Петербург покойный учитель „обществев- 
наго самосознаня“, (иначе нельзя опредБлить его значенія, какъ преподава- 
теля), принималъ самое дфятельное участе во многихъ общественныхъ д%- 
лахъ и предпріятіяхъ. Между прочимъ, онъ былъ главнымъ организаторомъ 
Общества взаимнаго вепоможевія бывшимъ воспитанникамъ Петербургскаго 
учнтельскаго института. товарищемъ председателя какового и состоялъ со 
дня его основанія, нздателемъ сочиненій. малорусскаго поэта Т. Г. Шев- 
ченка, основателемъ общества его имени въ Петербургъ, основателемъ тамъ 
же общества распроетраненія дешевыхъ полезныхъ народныхъ малорусскихь 
КНИГ И Т. Д 

Кромъ того, онъ былъ почетнымъ мировымъ судьей г. Остра Чернигов- 
ской губервіп, где у него была усадьба. Въ 1898 г. Беренштамъ вышелъ въ 
отставку, вернулся на родину п поселился въ Кіевъ, гдф весь отдалея 
обідественнымъ дБламъ и начинаніямъ: особенно дфятельное участе онъ 
принималъ въ кіевскомт комитет грамотности, комитет по постройк% 
народнаго дома, коммиссіи народныхъ чтеній, литер.-артиет. обществ н 
т. п. Въ 1875 г. онъ быль дБятельнымъ сотрудникомъ „Клевскаго теле- 
графа“, въ 1881 г. въ „Порядк$“ и постояннымъ сотрудникомь „Кіевской 
АИ п „Русской школы“. Миръ праху твоему, добрый ефятель добраго 
смени: 


И. Ж. 


Разныя извёетя и сообщенія. 


Казанский Университетъ. 5-е ноября 1904 г. знаменательный день 
въ жизни казанскаго университета: ровно 100 лфтъ тому назадъ уставъ к 
„утвердительная грамота“ его были подписаны Императоромъ Александромъ Г, 
который, „предиоложивъ, сообразно степени просвфщеня настоящихъ временъ“., 
учредить университеть, избралъ м$стомъ для него Казань „въ видахъ уже 
полувъкового еуществованія здъсь гимназш“ — старБйшей въ Россія, основан- 
ной въ 1758 году Императрицей Елизаветой Петровной. Такъ былъ зажженъ. 
новый свфточъ науки, имъющій озарить свътомъ знанія громадный районт— 
всю восточную часть Европейской Россія, Сибирь и Кавказъ (таковы предфлы 
казанскаго учебнаго округа того времени). Ровно сто лътъ тому назадъ въ 
Россін былъ только одинъ университетъ, въ Москвф, крайне скудный денеж-— 
ными средствами, профессорами и студентами (210 человъкт!) на четырехъ- 
факультетахъ; бфдна была тогда Россія и другими высшими учебными заве- 
деніями (3 духовныхъ академін, 2 медицинскихъ академ и 1 художествен- 
ная академія); число студентовъ въ тогдашнихъ 7 высшихъ заведеніяхъ едва. 
достигало двухъ тысячъ человъкъ; теперь въ десяти университетахъ и сорока 
прочихъ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ Импер находится 45 тысячъ чело- 
вЬкъ (включая военныя · академіи и З музыкальныя консерватори въ. 
Петербург, Москвъ и Варшав%). За сто лЪтъ университеть находился подъ 
воздъйствіемъ 4 уставовъ: 1804, 1885, 1868 и 1884 годовъ, и съ при- 
скорбіемъ должны мы отм$тить, что уставъ 1884 г. былъ хуже прежнихъ уста- 
вовъ; теперь вс® университеты ободрились надеждою на лучшее будущее, 
согласно возвфщенному съ высоты Престола нам%ъренію преобразовать учебное 
дфло на Руси всесторонне. За 100 лтъ своего существованія казанскій 
университетъ пережилъ многое: и „директоретво“ Яковкина, и ревизію, а 
затЬмъ и попечительство Магницкаго, когда университету грозила опасность 
„уничтоженія“ („Уничтожеше сіе—писалъ Магницкій въ своемъ донесенін 
министру — можетъ быть двухъ родовъ: 1) въ вид пріостановленія ӯнпверси- 
тета и 2) въ вид публичнаго его разрушенія“), но зналъ и лучшія времена: 
попечительство Мусина-Пушкина, ректорство Лобачевскаго и цвфтуше годы 
дБйствія устава 1863 г. 100 отахъ лЪтъ прошли не безплодно для науки 
и не безслъдно для края, который, казанскій университеть былъ призванъ 
освфщать свътомъ знанія. Эта просвфтительная миссія его выполнялась и 
выполняется по м®р® силъ, чему свидБтельствомъ являются такія громкія и 
извфстныя всей Россія имена, какъ: Лобачевскій, Симоновъ, Мейеръ, Щаповъ, 
Браунъ, Аристовъ Н. Я. Громека, Буличъ, Солнцевъ, Троицкій, Левшинъ, 
Виноградовъ, Качановскій, Морковниковъ, Осокинъ, Адамовъ, Шіпилевскій,. 
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Раовзумекй, Богдановъ, Смирновъ, Хомяковъ, А. 0. п Н. 0. Ковалевскіе. 
Ге, Зайцевъ, Корсаковъ, и мн. другія. Среди 9 русекихъ университетов, 
казанскій занимаетъ 8 мфсто по количеству стүдентовъ (9072), превосходя 
тол! ко томскій (650) и уступая прочлмъ семи университетамъ: московскому 
(4845), с -петербургскому (3855), кіевскому (3250), юрьевскому (1800), 
одесскому (15001, харьковскому (1450) п варшавскему (1340): особнякомъ 
стоитъ финляндекій универентеть въ ГельсингфореБ (21/5 тысячи студентовъ), 
не подчиненный русскому министру народнаго проевЪщенія, а подвфдомственный 
финлянаскому сенату. Праздвованіе 100-л%тія отложеьо до болфе удобнаго 
времени. Лучтимъ способомъ ознаменованія этого высокоторжественнаго дня 
было-бы, какъ п мечтаютъ объ этомъ инищаторы дфла— профессора универ- 
ситета и већ, чьему сердцу близки интересы высшаго образованія на Руси, 
открытіе при универентетв высшилъ женскихь курсовъ. Хотфлось-бы ду- 
мать, что мечты эти осуществятся! („Нов.“). 


Евреи въ Харьковскомъ университетЬ. Министръ народнаго про- 
свЪщеня, призналъ возможнымъ увеличить на текущий годъ норму для лицъ 
Тудейскаго исповфдан1я въ харьковскомъ университет до 77 общаго числа, 
наличныхъ студентовъ. Сверхъ того, онъ разрЪшилъ принять въ число єту- 
дентовъ харьковскаго университета еще 10 человъкъ евреевъ. („Нов.“). 


Школы для Фармацевтовъ. Въ 8 $ проекта новаго фармацевтиче- 
скаго устава предполагается үлраздпеніе прохожденія универептетскаго курса 
наукъ и передача дла фармацевтическаго образованія въ руки частныхЪ лицъ. 
Такой проектъ былъ весьма несочувственно встр$ченъ въ фармацевтическихт кру- 
гахъ, и депутаты отъ фармацевтовъ при медицинскомъ департамент препроводили 
въ министерство внутреннихъ дфлт докладную записку, въ которой указываютъ 
на нераціональность предположенія передачи высшаго фармацевтическаго образо- 
ванія въ руки частныхъ предприпимателей. Число обучающихся фармацін въ 
Росети очень значительно, и, если будуть созданы школы частныхт лицъ, кото- 
рымъ придется одновременно заботиться и о надлежащей постановкћ дфла п о 
своей выгод, то, очевидно, вся масса фармацевтовъ направится въ 1} школы, 
гл будуть ставиться напменышя требованія въ ваучномъ смыслф или гд 
будетъ дешевле. Но какъ бы низка ни была плата въ частной школ, она 
всетаки будеть выше, чёмъ въ государственной. При теперешней практиче- 
ской подготовкБ фармацевтовъ, поступающ въ аптеку съ первыхъ же дней 
обученія полүчаетъ плату за трудъ; при отмфнЪ же этой системы фармацев- 
тическое образованіе станеть удБломъ только болфе или менфе состоятель- 
ныхъ людей, что поведетъ къ уменьшению числа, изучающихъ фармацію, между 
тБмъ какъ событя послфдняго военнаго времени указали на недостатокъ въ 
фармацевталъ. Было бы непонятно, почему такое исключительное положеніе 
создалось бы только для фармацевтовъ. Если врачи. техники, юристы ну 
ждаясь въ высшемъ образованш, проходять высшую государственную школу, 
то, очевидно, то же самое должно быть признано и для образовашя фарма- 
цевтичегкаго. („Нов“). 
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Ученическія библотеки. Вопросъ о чтени учащихся въ посл диее 
время особенно ивтересуетъ педагогическія сферы. Обыкновенно въ среднихъ 
учебныхь заведеніяхъ книги ученической библиотеки раздБлены на три отдђБ- 
ленія—п0 возрастамь учащихся. Теперь можио отмЪтить новый тиць учони- 
ческахъ библлотекъ, недавно появившійся въ предђлахъ рижскаго учебнаго 
округа. Общая ученическая библіотека остается на старыхъ началахъ, но для 
трехъ высшихъ классовъ гимназіп устраиваются ученическія библіотеки двухъ 
новыхъ тпиовъ. Во-первыхъ, библіотека по естественнымъ и математическимъ 
наукамъ—0бщая для веБхъ трехъ классовъ; завъдываніе его возлагается на 
преподавателя естественной истори п физики. Во-вторыхъ, библіотеки по ли- 
тератур% и исторіл —по одной въ каждомъ изъ высшихъ классовъ; зав$ды- 
ваніе возлагается на класенаго наставника, коего дБятельными помощниками 
вь этомъ важномь дБлБ являются сами учащіеся („Вирж. В.“) 


Юбилей Харьковской гимназіи. Министерство народнаго просвЪщонія 
разръшило чествованіе въ слБдующемъ 1905 году столЬтняго юбилея харь- 
ковской 1-й гимнази. Что же касается связаннаго съ этимъ юбилеемъ хода- 
тайства о наименовани гимназии Императорской Екатерино-Александровской, 
объ измБненін значка на фуражхахъ учениковъ и объ үстановленін на- 
груднаго значка для окончившихъ күрсъ въ гимназін и служащихъ Въ 
ней, то министерство, какъ сообщаетъ „Южн. Вр.“, не нашло возможнымъ 
удовлетворить эти ходатайства. Вопросъ о томъ, чтобы эта, гимназя и впредь 
оставалась классической еъ обязательнымъ изученіемъ греческаго и латин- 
скаго языковъ, можетъ быть рёшенъ только въ связи съ реформой средчей 
школы. („Южн. Кр.“). 


Отклоненное ходатайство. Золотоношское у$здное земство ходадайство- 
вало передъ министромъ наролнаго просвЪтемя объ открытіи въ Золотонош® 
мужской прогмназін исключительно на земскія средства. Ходатайство откло- 
нено. („Кіевл.“). 


Латинскій языкъ въ реальномъ училищ. Въ царскосельскомъ ре- 
альномъ училищё Императора Николая П съ 1-го января новаго года, по 
инпціативъ и ходатайству директора И. И. Фомиліанта, вводятся необяза- 
тельные уроки латинскаго языка во вибклассное время. Ученики, —изучав- 
шіе латинскій языкъ при окончаніп курса въ училищ, будуть подвергаться 
экзамену по этому предмету и имъ будетъ выдано особое свидтельство. Та- 
кимъ образомъ, окончившимъ реальное училпще и изучавшимъ латинскій 
языкъ открывается свободный доступъ во всё высшія учебныя заведенія. Это 
едва ли не первый случай преподаванія латинекаго языка въ реальныхъ 
училищахъ. 


(„Бирж. В.“) 
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Польскій языкъ въ коммерческихъ школахъ По слухамъ, въ ком- 
мерческихъ учебныхъ заведеніяхъ десяти польскихъ губерній въ непродолжи- 
тельномъ времени будетъ введено преподаваніе польскаго языка и польской 
литературы. („Варш. Дн.“ 


Байрамчская учительская семинарія. Будетъ-ли переведена семинарія- 
Этамъ вопросомъ интересуется теперь не только одна байрамчекая учитель? 
ская семинария, но и вся почти Бессарабія. Уже много лЪтъ поговариваютъ 
о томъ, чго семинария будеть переведена въ одинъ изъ городовъ Бессараб- 
<кой губерніи. Н$которые. города, въ особенности Аккерманъ и Болгралъ, 
«стремятся перевести къ себф семинарию, предлагая солидную матеріальную 
помощь. На запросъ. учебнаго начальства, желателенъ ли переводъ семинари 
изъ Байрамчи, ея педагогаческій персоналъ категорически высказался. за 
переводъ. Это вполн$` понятно. Байрамчи—глухое и удаленное отъ всякихъ 
путей сообщенія и отъ умственной жизни мветечко. Неудивительно поэтому, 
если преподаватели семинарии при-первомь_удобномъ случа предпочитаютъ 
переходъ отсюда. Сама семинария расположена за м$етечкомъ, въ полуторахъ 
верстахъ отъ него, такъ что воспатанникамъ, живущимъ въ мстечкБ на 
частныхь квартирахъ, приходится дфлать изрядныя ежедневныя прогулки. 
Вопросъ о перевод семинари изъ Байрамчи въ городъ настолько своевре- 
мененъ и важенъ, что можно надфяться онъ скоро осуществится въ утверди- 
тельномъ емысл%. („Бирж. В.“). 


Гигіена въ учительскихъ семинаріяхъ. Харьковская губернская 
земская управа въ одномъ изъ своихъ докладовъ проспла собравіе уполно- 
мочить ее, въ виду недостаточности того курса гигіены, какой преподается 
въ учительс кихъ семинаріяхъ и на педагогических курсахъ при городекихъ 
училищахь, по положению 1872 г., ходатайствовать предъ Министерствомъ 
народнаго просвзщеня о расширеніи объема преподаванія гигіены въ указан- 
ныхъ семинаріяхъ и на педагогическихъ курсахъ, а также чтобы требование 
знаній по гигіен® въ соотв’ тствующей мёр$ было включено въ программы 
экзаменаціонныхъ коммисой, дающихъ аттестаты на званіе учителей. Собрано 
приняло предложеше управы. („Юж. Кр.“). 


Новыя учебныя заведенія. Въ посл$днее время на окраинахъ Дальняго 
Востока все болфе и болће сказывается ‘нужда въ оріенталистахъ лия за- 
нятій мфстъ переводчиковъ, агентовъ, комиссаровъ и пр. (бъ окончешемъ 
войны эта нужда въ свфдущихь лицахъ, практически знакомыхъ съ восточ- 
ными языками, конечно, еще болфе обострится. Въ виду этого, въ Минп- 
стерств$ народнаго просвфщеня возникъ вопросъ объ основаюи учебныхъ 
заведеній, въ которыхъ бы изученіе восточныхъ языковъ носило чисто прак- 
тическій характеръ, и вм®ст съ тёмъ подробно изучались политическая ис- 
торія, вБроученія, экономическое состояніе различныхъ государетвъ Восточной 
Азій. („Вирж. В.“) 
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Общество взаимопомощи въ НовгородЬ. Существующему въ Нов- 
тородф обществу взаимнаго вспомошествованя учащимъ и учившимъ въ на- 
чальныхь народныхъ училищахъ губерніп истолнилось въ этомъ году десяти- 
лБтіе. Ко дню основанія и открытія общества число учащихъ въ начальныхъ. 
училищахъ, находящихся въ вфдфни Министерства народнаго просвЪщенія, 
доходило до 650 человъкъ и ежегодно и постепенно увеличиваясь, число 
это возросло въ настоящее время до 920 человъкъ, или же увеличилось 
почти ва 50 проц. За десять лфтъ поступило членскихъ трехрубловыхъ взно- 
совъ 4.128 руб. и выдано пособ за интернаты и единовременныхь 9.658 
руб.; это доказываетъ то, что учатіе, благодаря постороннимъ пособіямъ, 
получили со: стороны общества даже боле того, что они внесли сами. Вепо- 
моществованіе выдается главнымъ образомъ на содержаніе и ученіе дВтей 
бБдныхъ учителей, заброшенныхъ въ далекіе и глухіе углы. Десятки бъдныхъ 
молодыхъ людей, дти учителей имБли возможность получить среднее одра- 
зованіе, тогда какъ въ прежнее время до образования общества доступъ къ 
этому образовалію для нихъ бЫЛЪ и по недостатку средствъ у ихъ 
родителей. (,Н. Вр.“). 


Общество взаимопомощи въ ОренбургЬ. Вышелъ отчетт, за девятый 
годъ дБятельности Общества взаимнаго вспомоществовашя учащимъ и учив- 
шимъ въ начальныхь училищахъ Оренбургской губернии. Везхъ членовъ къ 
концу отчетнаго года состояло 168, большинство которыхъ, конечно, педа- 
гоги. Отчетный 1903 годъ можно назвать самымъ жизведћъятельнымъ за вез: 
время существованія Общества; члены Общества не предавались своей обычной 
апатичной спячкВ, а энергично работали надъ разрёшенмемъ различныхь 
вопросовъ, вызываемыхъ жизнью. Можно безъ преувеличешя сказать, что’ 
своимъ  пробужденемъ Общество обязано главнымъ образомъ новому члену 
А. Н. Кремлеву, который не мало потрудилея надъ составленіемъ различных, 
уставовъ и проектовъ и своею энергичною дфятельностью двигаль Общество- 
впередъ. Общество имфло своихъ представителей на первомъ всероссійскомъ 
съЪздЪ учительскихъ обществъ взаимопомощи въ Москвф, гдВ представило: 
для обсужденя 9 своихъ докладовъ, п на третьемъ всеросойскомъ съЪздВ- 
дфятелей по техническому н профессіовальному. образованію въ. Петербурт'Б: 
Изъ внутренней жизни Общества должно отм$тить составлене проекта устава. 
кассы взаимопомощи на случай смерти и заботы объ устройств учительскихъ 
курговъ. Какъ ни ясна необходимость и польза курсовъ для учащихь въ. 
начазьныхь училищахъ, однако. составленный коммнесей докладъ по органи- 
заціп учительскихь курсовъ нашелъ себф неожиданнаго противника, веожи- 
даннаго т$мь болфе, что таковымъ явился директоръ народнылъ училищь 
А. И. Тарнавскій. Была произнесена цзлая филнипика противъ учитель- 
скихъ курсовъ; но эта мало понятная и во всякомъ елучаз неумфетная. фи- 
липшка не смутила духа члевовъ коммисам по организащи  учительскихь. 
курсовъ и коммиссія продолжаеть свою работу. Наконецъ, общество устроило. 
бюро для прискавя. подсобныхъ занят! учащамъ и учившимъ въ начальныхъ. 
школахъ. („Н. Вр.“). 


Убъжища для престарЬлыхъ и больныхъ учителей и учитель- 
ницъ. Въ министерств народнаго просвщенія возбужденъ вопросъ объ 
учреждени уббжищь для престарћлыхъ п больныхъ учителей и учительницъ,, 
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въ ознаменованіе рожденія Насл$дника Цесаревича, почему предполагается 
назвать ихъ убфжищами имени Государя Наслёдника АлексЬя Николаевича 
Въ виду того, что средства на устройство и содержаніе этихъ -убЪжищъь 
предположено занметвовать изъ средствъ училищъ, предписано собрать св$- 
дня 0 томъ, въ какой мрБ мЪетныя училища могли бы участвовать въ 
устройствв и солержанш упомянутыхъ убфжищь. Для указанной цфли учи- 
лища могли бы отпускать денежныя средства изъ такъ называемыхъ спеціаль- 
ныхъ средствъ училищъ—сбора за учеше, а если этихъ спещальныхъ средетвъ 
будетъ недостаточно, то также и изъ остатковъ ассигнуемыхъ правительствомъ 
на содержаюе училищъ суммь Кром$ того, предполагается также открыть 
премъ частныхь пожертвованій въ пользу указанной пфли. Одновременно 
директоромъ народныхъ училищъ предложено обозначить м®ста, гдћ, по ихъ 
мавнію, үдобиъе всего было бы учреждать убЪжища для престарвлыхъ и 
больныхъ учителей и учительниц». („Бирж. В.) 


Лекціи на курсахъ общества вспомоществованія учительни- 
цамъ. Псгербургекое Общество всломоществованія учительницамъ устрапваетъ 
въ этомъ году, по вечерамъ рядъ интересныхъ общеобразовательныхъ кур- 
совъ. НамЪчены уже: курсъ новъйтей литературы, лекторъ Н. И. Коробка; 
курсъ исторіп фравц. литерат. ХІХ вка, лекторъ 10. Балльи Комитъ; поторіи 
нфмецкой лптературы, начиная съ реформаціп и до нашихь дней, прочтетъ 
на нфмецкомъ яз. проф. Ө. А. Браунъ—онъ же прочтетъ рядъ лекцій, по- 
священныхь „идеБ Фауста во всемірной литературъ“, н дастъ ве необходи- 
мые коммонтарій къ „Фаусту“ Гете. —ЗатЬмъ 0. Н. Малинрнъ прочтетъ нБ- 
сколько очерковъ по „русскому государственному и административному праву“. 
Чтевія эти будуть сопровождаться осмотромъ тЪхъ учрежденій, которыхъ 
лекторъ коснется. Курсъ по истори искусствъ прочтетъ А. А. Брикнеръ. 
Кром этихъ общеобразовательныхъ курсовъ, организуются еще: лрактическій 
куреъ англійскаго языка и рядъ методическихъ чтевій спеціально для лицъ 
посвятившихъ себя педагогической дфятельности. Занятія будуть происходит 
по вторвикамъ и четвергамъ въ женск. гимн. при церхви св. Петра (Мала 
Конюшенная, 5) и по средамъ и пятницамъ въ Реформатссомъ училищ 
«Мойка, 33°. („Бврж. В.“). 


Педагогическое общество въ ТифлисЪ. Среди нвкоторыхтъ предста- 
вителей тифлисской интеллигенціи, большею частью причастныхъ къ педаго- 
гизескому міру, возникла мысль объ учрежденіи „Тифлисскаго педагогическаго 
общества“ имфющаго цвлью: 

1) разработку вопросовъ педагогики и дидактики, 2) содфйств!е лицамъ, 
посвящающимъ себя педагогической дфятельноети (въ школф и сем. въ ихъ 
подготовк къ этой дВятельностя и 5) взаимопомоть учителей и родителей 
въ дл обученія и воспитанія. Съ этой цфлью общество предполагаетъ: а) 
устраивать закрытыя и публичныя собранія, 0) открывать платныя. п безплат- 
ныя чтенія, съ надлежащаго каждый разъ разръшенія, в) устраивать педато- 
гическіе съЁзды и выставки, г) печатать свои созиненія и переводы, имъЮ - 
пе отношеніе къ задачамъ общества; въ вид отдфльныхъ сборвиковъ, книгъ 
и брошюръ, д) издавать періодическія: изданія; е) предлагать задачи и за 
разршеніе ихъ выдавать денежныя премш, ж) устраивать экекурсіи и дфт- 
<кіе праздники, з) устраивать педагогическіе музеи и библіотеки, і) вступать 
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въ сношенія съ лицами, обращающимися къ содфйствю общества въ предф- 
лахъ вышеуказанныхъ задачъ, и) принимать всф, дозволенныя закономъ, 
мфры, могупия содБйствовать достиженю цфлей общества. Проектъ устава 
названнаго общества, —какъ передаютъ метныя газеты—направленъ уже въ 
министерство внутреннихь дфлъ. (Нов. 06.“). 


Съьздъ учителей татарскихъ школъ. Ялтинское земство органи- 
зуетъ въ недалекомъ будущемъ създъ земскихъ учителей татарских школъ 
для обсужденія вопросовъ обученія инородцевъ. Въ интересахъ всесторонняго 
обсужденя этихъ вопросовъ и въ виду того, что выясненіе ихъ важно также 
и для другихъ крымскихъ уздовъ, ялтинская управа, — предложила и дру- 
гимъ крымскимъь земствамъ командировать на съфзлъ учителей татарекихъ 
школъ. Губернекое земство выдаетъ ялтинскому по 15 руб. на каждаго 
участника съ$зда. („Вр. В.“) 


Всеобщее обучене. Министерство народнаго просвёщеня потребовало 
черезъ инспекторовъ вародвыхъ. училищъ отъ земскихъ уЪфздныхъ управъ, ‘въ 
цфляхъ введевія. всеобщаго обученія, слФдующия свЪдБнія и соображеня: © 
наличности образовательныхъ средствъ и источниковъ солержанія заведевй, 
служащихъ цфлямъ начальнаго народнаго образованія, къ 1-му января 1904 г.; 
основанныя на мВетныхъ изслЪдованіяхъ предположенія 0 чиелЪ училищъ, 
подлежащихъ открытию, въ видахъ достиженія общедоступности начальнаго 
образованія въ данномъ район$; соображенія о срокахъ, въ какія предполо- 
женныя къ открытю училища могли бы быть, дфйствительно, открыты. и © 
средствахъ, котарыя потребовались-бы дла осуществленія всеобщаго обучения 
въ данномъ рабон?. („Нов.“). 


Всеобщее обученіг въ Овид!ополЪ. М%етныя тородскія школы ре- 
визовалъ инспекторт народныхъ училищь, который совБщался съ преподава- 
телями города Овидіополя о мрахъ къ достижению всеобщаго обученія, по 
проекту сен. Куломзина. При этомъ выяснилось, что въ Овидюполв все- 
общность обучешя пмфется почти на лицо, если принять во внимане, что не 
было отказовъ въ пріем въ школы, и что пзъ 480 дЪтей школьнаго возраста 
вн стфнъ школы пребываютъ 60 дфвочекъ, для обученія коихъ, если онё 
поступятъ, потребуется открыте параллельнаго класса при женекомъ учи- 
лищ%, которое, какъ справедливо замфтилъ инспекторъ, цфлесообразно было 


бы преобразовать въ 2-класеное, съ рукодфльвыми отдфленями 
(Юг) 
Р аа 


Неутвержденіе попечителей начальныхъ училищъ. Тверскою 
уъздною земскою управою получено офиціальное увБдомленіе о томъ, что 
изъ числа лицт, избравныхъ земекимъ собраніемъ на должность попечителей 
начальныхъ училищь, 17 лицъ не получили утвержденія, въ томъ числ три 
учителя—вслдствіе протеста училищнаго совъта, считающаго назвачевіе учи- 
теля попечителемь школы (хотя и не той самой, тдБ онъ учительствуетъ) 
крайне нежелательнымъ и неудобнымъ, и 14 лицъ-—всл$детв!е протеста гу- 
бернатора. Въ числ поелфдвихъ — шесть участковыхъ земекихъ врачей, однаъ. 
бывший земекій агровомъ и семь лицъ изъ мЪстныхъ лрорянъ. Изъ неутвер- 


ч ашы. аа 
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жденныхъ дворянъ В. Д. фонъ-Дервизъ въ продолженіе нзеколькихъ лётъ быль 
членомъ училищнаго совъта и предеБдателемъ уЪздной и губернской управъ, 
Н. А. Трубниковъ и В А. Увковскій проходили должности членовъ управы 
и училищнаго совфта. Какъ эти, такъ и другія лица (Б. Н. Тицъ, Е. 9. и 
Н. А. Дьяковы) всегда прявимали дфятельное и полезное участіе въ жизви 
школы и ранфе получали утвержденіе. („Рус“). 


Земскія библіотеки въ Новгородской губ. ДЪло помощи образованію 
жителямъ сель и деревень при посредствз земскихъ народныхъ библіотекъ 
въ гүберниіш годъ изъ года ширится вее болфе и бол$е. Въ настоящее время 
даже такой удаленный отъ Новгорода и глухой узздъ, каһъ Б%лозерскій, 
имфеть 19 библютекъ по 250 руб. каждая и къ концу текущаго года бу- 
деть открыто еще 4 бнблютеки. Главное участе въ открытіи и содержани 
библютекъ въ этомъ узд® принимаютъ земства уфздное и губернское, кото- 
рыя содержать 14 библотекъ, комитетъ попечительства о народной трезвости, 
содержащий 4 библіотеки, и одна библіотека основава петербургекимъ Комн- 
тетомъ грамотности. Есть уже такія библотеки, въ которыхъ имфется книгъ 
около полуторы тысячи томовъ, стоимостью до тысячи рублей. („Н. Вр.“). 


Праздникъ земской школы. Въ с. Новоселка Муромскаго узда 3-го 
октября справляли, рВдкій пока еще въ лфтописяхь сельской школы, юбилей 
двадцатиоятнлЪтней дфятельности м$отнаго учителя, Серг$я Гавриловича Ва- 
лединскаго. После благодарственнаго молебна, юбиляра первымъ привЪтство- 
валъ отъ училищнаго совфта земекій начальникъ В. Есиповъ. Окрестные учи- 
теля и учительницы поднесли своему сотоварищу по служб$` адресъ, серебря- 
ный портсигаръ и произнесли нВеколько рфчей. Учащіеся и бывшіе ученикя 
выразили свои чувства юбиляру въ двухъ адресахъ и подарили хорошій аль- 
бомъ. Друзья и близкіе знакомые лоднесли ему серебряную братину и золо- 
той жетонъ. Прочувствованное слово передъ · молебномъ сказалъ законоучи- 
тель школы. Новоселковекое общество крестьянъ, по приговору сельекаго 
схода, благодарило юбиляра, поработавшаго на пользу ихъ 25 лётъ, отдав- 
шаго имъ всю лучшую пору своей жизни, и поднесло хлЪбъ-соль (въ сере- 
бряной солонкЗ) и икону. Пом%щеніе училища не могло вм$етить веБхъ со- 
бравшихся почтить скромнаго труженика на „нивЪ народной, — большинство 
мветпыхъ крестьявъ, а также равно и пришедшіе изъ другихъ селеній со- 
брались громадной толпой около зданія колы. Въ открытыя окна училища 
отрадно было видфть, съ какимъ благогов$емъ молился народъ во время 
молебна, и съ какимъ вниманіемъ прислушивался онъ къ р$чамъ посл бого- 
служеня. Все евидћътельствовало, что земская школа завоевала себъ въ на- 
род прочное положевіе, а личность учителя — достойное уваженіе. 

(„Бир. В.“). 


Земскія ‚библотеки въ Екатеринбургскомъ у. Въ этомъ узд 
имфется 25 земекихъ библіотекъ п дв библіотеки-читальни. Интересъ насе- 
ленія къ этимъ библіотекамъ выражается за пстекшій годъ въ слБдующихъ 
цыфрахъ. Веъхъ читателей было 3.856 человъкъ, изъ которыхъ мужчинъ— 
2.756 и жещинъ—900. ВсЪми этимя лицами прочитано 61.684 книги, причем». 
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на книги съ духовно-нравственнымъ содержаніемъ приходится 11.433 экземпляра · 
и на долю евфтскихъ—50.201. Сословія п общественное положене читателей 
раепредфляются такимъ образомъ: крестьянъ —2.077, лицъ духовнаго званія — 
118, разночинцевъ и м8щанъ —101, служащихъ на заводахъ-—204, торгую- 
щихъ—-241 п заводскихъ работихъ—715. Въ течене года выписано газетъ 
и журналовъ на 766 рублей. Помимо народныхъ бпбліотекъ, земской упра- 
вой предпринята продажа дешевыхъ изданій и картинъ. Въ теченіе минув- 
шаго года въ пункты продажи управою было выслано 7.785 книгъ, и 3.131 
картина, при чемъ первыхъ продано 7.077, а вторыхь—3.659. Количество 
проданныхъ книгъ увеличилось цротивъ предшествовавшаго года на 1.571 
экземпляръ, ‘а количество проданныхъ картинъ уменьшилось на 597 экзем- 
пляровъ. До прошедшаго гола продажа кипгъ и картпнъ производалаеь чрезъ 
посредство земскаго книгоноши; нын должность эта упразднена. („Н. Вр.“). 


ЗаконовЬдЬнів въ нач. школЬ. Маріупольское земство признало суще- 
ственно необходимымъ ввести въ программу народной школы основныя на- 
чала законовъдвнія. Земство имфетъ въ виду знакомить школьниковъ съ 
‹ущественнфйшими требовавіями и понятіями русскаго законодательства, въ 
особенности распоряженіями, касающимися сельскаго населенія. Предложено 
объявить конкурсъ съ преміей отъ земства на составленіе такой книги для 
чтевія,. содержаніе которой знакомило бы съ элементарнымь правовымъ по- 
рядкомъ и вводило бы въ кругъ несложныхъ юридическихь понятій, необхо- 
димыхъ для крестьянской жизни. („Риж. Въд.“) 


Продажа книгъ для народнаго чтенія. Казанское мЬстное у$здное 
земство до сихъ поръ производил) продажу книгь для народнаго чтенія че- 
резъ кипгоношъ. Практика, однако, показала, что подобная организащя 
продажи книгъ, сопряженная съ излишними расходами, въ рукахъ невфже- 
ственныхъ книгоношъ, являющихся въ большинствђ случаевъ простыми тор- 
гашами, нер®дко эксплоатирующими довфрчивое населеніе разными дешевыми 
приманками, ничего общаго не имфющими съ тми книгами и брошюрами, 
которыя назначены для варода, далеко не отвЪчаетъь намфченной цфли. Въ 
виду. этого управа обратилась на-дняхъ къ учителям н учптельнипамт зем- 
скихъ школъ, преллагая имъ принять на себя продажу квигъ. 

(„Волж. В.“). 


Пересмотръ законополэоженй. Горбатовская коммиссія общества рав- 
пространевія начальнаго образованія въ послБднемъ засфдани, между про- 
чимъ, постановила: возбудить ходатайства о пересмотр всфхъ законополо- 
женій и правилъ о народныхъ чтеніяхъ, библіотекахъ, спектакляхъ и т. п. 
внфшкольныхь способахъ народнаго развитія, признавая, что настоящие по- 
рядки и каталоги дфлаютъ совершенно невозможной дБятельность подоб- 
наго рода. (=Ниж.:Л:4) 9 


Судъ изъ-за школы. Общество крестьянъ с. Остріекъ, Васильковскаго ућз- 
да, предъявило, въ лиц евонхъ уполномоченныхъ, искъ къ васильковскому отдфле- 
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нію кіевскаго епархіальнаго училищнаго совЪта. Предметъ иска довольно рёдкй— 
школа... Общество крестьянъ с. Остріекъ, какъ указываютъ Въ своемъ прошенін 
истцы, въ 1894 г. на своей земл$ постронло новое школьное зданіе; въ 1896 г. 
въ этомъ зданін, по распоряженю васильковскаго отдБленія епарх. уч. со- 
въта, была открыта церковно-приходская школа, которая и существовала до 
до 1903 г., когда общество крестьянъ, не удовлетворяясь церковно-приход- 
ской школой, захотфло открыть 2-классное министерское училище. Считая 
школу „своей“, крестьяне обратились къ инспектору народныхъ училищъ съ 
просьбой прислать имъ „министерскаго“ учителя. Но оказалось, что духов- 
ное вВдометво признаетъ школу „своей“ и запретило открыть въ ней мини- 
‘стерское училище. По распоряжению отдфлев!я, священникъ с. Острекъ о. М. 
Захарьевичъ заперъ школу, и она стоить запертой до настоящаго времени. 
Т%мъ не менфе крестьяне все-таки открыли у себя министерское училище, 
помЪстпвъ его въ „сельской управ“, и нанимаютъ отдъльное помфщене для 
учителя. Въ виду этого истцы просять судъ возстановить права общества 
крестьянъ с. Остріекъ на здаше школы и своимъ рБшеніемъ предоставить 
обществу право передать это зданіе въ в®дЕніе министерства народнаго про- 
св'щенія, или взыскать съ васильковскаго отдБленія кіевск. епарх. училищ- 
наго совфта 931 р., израсходованныхъ обществомъ на постройку школы, а 
самое здаше снести съ крестьянской земли. На судф истцы поддерживали 
своп требованія. Общество не зкелаетъ церковной школы, —товорили уполно- 
моченпые, —намъ присылаютъ такихъ учителей, которые не могутъ аккуратно 
"обучать... три года учится мальчикъ, а даже повфстки не можеть прочесть... 
Резолющя суда отложена. („№ев. Г.“). 


Народный домъ въ ЛомжЬ. 31 го октября состоялось при громад- 
номтъ стеченіп народа, въ присутствіп начальника Ломжинской губ., бар. 
С. Н. Корфа, освященіе и открытіе „Народнаго дома“, въ которомъ пом$- 
щаютея библіотека-читальня, театръ, народная аудиторія и т. п. Средства 
на постройку дало попечительство о народной трезвости. Инищаторомъ этого 
«импатичнаго учрежденія является мЪстный губернаторъ бар Корфъ. Въ по- 
сл$днее время у него назрЪло много проектовъ на почвъ улучшевія духов- 
наго, состоянія мЪстнаго народонаселенія, но вс$ они еще не вышли изъ 
области абетрактныхъ мечтаній. Поэтому, слава Богу, что однимъ проектомъ 
меньше, а однимъ лБломъ больше. („Нов.“) 


Народный домъ въ Усть-СысольскЬ. 5-го октября, торжественно 
открытъ Народный домъ. Торжество началось крестнымъ ходомъ изъ мЪет- 
наго собора. Великолъпная погода, р%дкая для осеннихъ дней нашего угрю- 
маго. сВвера, вполнф гармонировала съ праздвичнымъ настроеніемъ собрав- 
шагося народа: громадный залъ новаго Народнаго дома былъ весь убранъ 
флагами и зеленью. Торжественно отслужили молебенъ съ волосвятіемъ.- Ифлъ 
хоръ учениковъ духовн аго училища подъ руководствомъ опытнаго регента г. 
Попова. По окончанін молебна хоръ исполнилъ народный гимнъ „Боже, Царя 
храни!“ и зат$мъ были розданы народу книжки и брошюры. У%здный ко- 
митеть отправиль телеграмму начальнику губерніи съ просьбою повергнуть 
къ стопамъ Его Императорскаго Величества и Его Наелфдника в$рноподдан- 
ническія чувства п поздравленія. Со стороны комитета возбуждено ходатай- 
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ство о разрфшенш присвоить новому Народному дому имя НаслЪдника Цеса- 
ревича Алексфя Николаевича. Везеромъ (съ 6 ч.) въ дом состоялось первое 
чтеніе, „О вред пьянства“, сопровождавшееся туманвыми картинами. Народу 
было болЂе 300 человъкъ. Вечеръ продлился до 9 чзасовъ и оставилъ въ 
посБтителяхъ весьма пріятное впечатл6 ше. Нужно замфтить, что въ г. 
Усть-Сысольск® и въ н$которыхъ пунктахъ узда чтевія устраиваются очень 
часто. Въ настоящемъ году въ городв чтенія велись даже лфтомъ. Населене 
города, заинтересованное событіямя на альнемъ Восток, особенно охотно 
посфщало чтевія 0 русско-японской войнв и въ страдную пору. Новое иро- 
сторное зданіе Народнаго дома радуетъ и тосподъ лекторовъ и публику. Отъ 
души желаемъ, чтобы этотъ домъ, служа трезвости народной, былъ для ва- 
шего отдаленнаго отъ культурвыхъ центровъ уголка разсадникомъ просвЪще- 
нія, въ самомъ широкомъ смысл этого слова! 
( „Ов. Кр.“). 


Народная выставка картинъ. Въ Могилев (Под. г.). Съ 19 сен- 
тября по 4 октября народная выставка картинъ имфла четыре остановки. 
Въ Оутискахъ 19 и 20 сентября перебывало 2.048 лица. Въ селъ Сути- 
скахъ большое участіе принималъ гр. Д. Ө. Гейденъ, владфлецъь им%нія. Ве- 
черомъ 20 сентября были показаны крестьянамъ посредствомъ волшебнаго 
фонаря картины Галерен Третьякова, Эрмитажа, Музея Александра Ш. Изъ 
эрмитажныхъ Мурильо, Рембрандтъ, Баттони и Тищано, „КЌающаяся Магда- 
лина“ привели въ восторгъ деревенскихъ зрителей. Изъ русскихъ художни- 
ковъ картины: Крамекого „Русалки“, Куинджи— „Украинская ночь“, Р%- 
пина— „Запорожцы“, „Вечеряпці“, „Портреть Л. Н. Толстого“, „Л. Н. 
Толстой на пашпъ“ тоже вызывали восторгъ. Посл демонетрированія кар- 
тинъ зрителями было устроено чествованіе художникамъ, и благодарностямъ 
не было конца. (ъ 22 по 24 выставка была въ Ќмерпнкъ—посВтило ее 
2.227 лицъ. Такого разнообразія посфтителей, какъ въ ЖмеринкЪ, нигдБ. 
не было: служащіе на станцін желфзной дороги, мБстное общество, рабочіе, 
крестьяне сосБднихъ селъ. Администрація желфзной дороги любезно предо- 
ставпла электрическое освъіценіе, проведя его въ палатку, что дало воз- 
можность показать выставку рабочимъ, освобождающимея только вечеромъ 
Съ 26 по 27 сентября выставка посътила м. Шпиковъ— перебывало 2.386 
лицъ. Любезно содЪйствовалъ И. Ф. Власовъ. Первый день выставки сов- 
палъ съ ярмарочнымъ днемъ, поэтому она посфщалась множествомъ кре- 
стьянъ, шухавшихъь изъ сосфдвихъь селъ. Съ 1 по 4 октября выставка, 
раскинула свою палатку въ селф Бандышевкъ; изъ м$стной интелигенщи 
В. Л. Виткевичъ, Е. В. Виткевичъ и гостящая здесь сестра художника Н. К. 
Розвадовская много содфйствовали успфху, объясняя крестьянамъ картины; 
въ течене трехъ дней перебывало 38.440 чел. Изъ Бандышевки выставка: 
двинется въ Могилевъ-Подольскій, Ярышевъ, Куриловцы, Дунаевцы п Ка- 
менецъ-Подольекій — послф дей пунктъ остановки Народной выставки картинъ. 

(„Н. В.“). 


Новая школа Императорскаго техническаго общества. Число про- 
свЪтительныхь учрежденй Императорекаго русскаго техническаго общества въ 
Петербург увеличилось открытымъ въ Екатерингофскомъ парк учрежденемь, 
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названнымъ скромно: „школою имени мануфактуръ-совфтника С. П. Глезмера“, 
но на самомъ дл преслвдующимъ и боле широкія образовательныя цфли, 
такъ какъ при этой новой школ устраиваются и аудиторія для чтеній съ 
туманными картинами, народная библіотека н читальня и пр. Новое учре- 
жденіе пріобртаетъ особенное значеніе въ виду полнаго отсутетвія подобныхъ 
ему въ районБ города, особенно богатомъ фабриками и заводами. Школа, 
Глезмера предназначается для дфтей рабочихъ безъ различія вфроисповЪданй. 
Школа обязана свонмъ возникновеніемъ директору общества косте-обжига- 
тельныхъ заводовъ, Станиславу Петровичу Глезмеру, пожертвовавшему для 
данной цБли свою дачу въ Екатерингофскомъ паркЪ, посл предварительной 
капитальной ея постройки. Правленіе общества косте-обжигательныхъ заво- 
довъ, съ своей стороны, постановило ежегодно отчислять по 1.000 рублей 
на содержаніе школы п открываемыхъ при ней другихъ образовательныхъ 
учрежденй. ПомЪщеніе школы состоитъ изъ трехъ большихъ, свътлыхъ вы- 
сокихъ классовъ, помъщевя для библіотеки, большого двухевЪтнаго зала для чте- 
ній, кабивета для преподавательскаго персонала, п пр. Часть второго этажа школы 
отведена, кром% того, подъ квартиры учителей и учительницт. При школ имзются, 
кром. того, вспомогательныя хозяйственныя постройки, домикъ для прислуги, 
кладовыя, ледникъ и пр. Скромное торжество` открымя новато просвфтитель- 
нато учрежденія, состоялось въ присутствін председателя коммиссіи по тех- 
ническому образованию, т. с. А. Г. Небольсива и учредителя школы С. А. 
Глезмера. Въ рЪчахъ, произвесеннылъ по случаю открытія школы, было вы- 
сказано много горячихъ пожеланій новому разсаднику образованія среди ра- 
бочаго класса столицы и указывалось на громадное значене подъема какъ 
образовательнаго, такъ н нравственнаго ценза дфтей заводекихъ н фабрич- 
ныхъ рабочихъ. Было получено нфсколько привЪтетвенныхъ телеграммъ, въ 
томъ числЪ отъ т. с. В. И. Ковалевскаго, общества технологовъ, общества 
фабрикантовъ и проч. („Нов.“) 


Начальная школа Министерства Путей Сообщенія. Въ здани 
бывшаго манежа Министерства путей сообщенія, спеціально ориспособлевномъ, 
8 ноября была открыта начальная школа, учрежденная по инпціативъ мл- 
нистра путей сообщенія для дфтей курьеровъ, сторожей и другихъ низшихъ 
служащихъ Министерства. Число дЪфтей въ возраст отъ 4 до 10 лётъ, 
которыя будуть получать первоначальное образованіе въ этой школ, дости- 
гаетъ свыше 100 чел. мальчиковъ и дБвочекъ. Для дЂтей младшаго возраста 
будутъ организованы воспитательныя нгры по. систем$ Фребеля, а дъти отъ 
5 лфтъ и выше будутъ получать въ этой школћ начальное обученіе. На молеб- 
ствін при открытш школы присутствовалъ министръ путей сообщенія статсъ- 
секретарь князь М. И. Хилковъ, директоръ канцеляріи А. С. Ермоловъ, на- 
чальникъ учебнаго отдфла Е. (С. Волковъ и въкоторыя другія лица, а также 
всБ будущіе воспитанники новой школы н ихъ родители. По окончаніп молеб- 
ствія дфтямъ были розданы подарки на память объ открытш ілколы, занямя 
въ которой начнутся въ самомъ непродолжительномъ времеви. („Н. Вр.“) 

Курсы для матерей. Общество охраненія здоровья женщины проекти- 
ровало открыть курсы для матерей по уходу за дЪтьми; но въ виду того, 
что желающихъ поступить на эти курсы совершенно не оказалось— открыте 
ихъ рЪфшено отложить. Общество не намфрено оставлять этой мысли и 
откроеть курсы въ болфе удобный моментъ. („Нов.“) 
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Вньшкольное образованіе. Херсонская уъздная земская управа по- 
лучила увфдомлене м%етнаго губернатора. что въ настоящее время, съ его 
стороны не встр$чается препятетвій къ нриведеню въ исполнене пріостано- 
вленнаго имъ было постановленія земскаго собраня о приглашени двухъ 
опытныхъ лицъ изъ состава учительскаго персонала земекихъ школъ для 
завъдыванія внфшкольнымъ образованіемъ въ уфздЪ. (Од. Л.“) 


Школьная дача. СовЪть общества школьныхъ дачъ для с. -петербург- 
скихъ ереднихъ учебныхь заведеній доводить до вееобщаго евЪдънія, что съ 
начала октября сего года вновь открыть праемъ на школьную зимнюю дачу 
въ память Роберта фонъ-Гаартмана Эта дача находится за (естрорВцкомъ 
въ сосновомъ лоу, въ весьма здоровой и сухой мЂстностп и по своему 
устройству отвЪчаетъ всфмъ требованіямъ гигіены. Дача предназначена для 
того, чтобы воепитаяники, перенесшіе тяжелыя бол$зни и вообще нужда- 
ющіеся въ укрфплени силъ, могли окрЪпнуть здоровьемъ н запастись св$- 
жпми силами Чтобы воспитанники не отставали отъ курса, проходимаго въ 
тБхъ учебныхъ заведеніяхъ, гдВ онп учатся, на школьной дачВ ведутся за- 
нятія по всфмъ предметамъ среднихъ учебныхъ заведений, подъ руководствомъ 
завфлующаго дачей Въ прошломъ учебномъ году изъ воепитанниковъ, про- 
живтихъ на дач® ‘боле продолжительное время, девять перешли въ слБду- 
ющій классъ, а одинъ, прожовшій на дач всю зиму, сдалъ экзаменъ на 
аттестатъ зрфлости. Въ настоящее время совЪть общества находить возмож- 
нымъ принять до десяти учениковъ безплатно; желающіе же пометить сво- 
ихъ дВтей за плату вносятъ за мЪсяцъ 80 рублей Принимаются воспитан- 
ники только изъ среднихь учебныхъ заведеній с.-петербургекаго округа. #Ке- 
лалопие быть принятыми на дачу благоволять обращаться къ попечителю 
дачи доктору А. А. Руссову (Литейный, д. 53) по понедфльникамъ и пят- 
ницамъ, въ 6 ч. вечера, съ представленісмъ удостовЂренія отъ директора 
гимназіп или реальнаго училища, въ которомъ они учатся. („В. Вр.“). 
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і 
ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1905 ГОДЪ НА ЖУРНАЛЪ 


"т. НОВЫЙ МІРЪ = 


Большой иллюстрированный вЬстникъ литературы. науки. искусства, совре- 
менной жизни политиии и прикладныхъ знаній, издаваемый при участи извЪ- 
стныхъ русскихъ писателей и ученыхъ. подъ редакціей П. М. ОЛЬХИНА. 


Въ годь $2 выпуска, 
изъ которыхъ: 
04 №№ Н № “ богато иллюстрированнаго литературно- 
1) 00 р Вато 10а ‚ художественнаго журнала, въ формат 
лучшихъ европейскихъ иллюстраций, заключающаго въ себЪ: белле- 
тристику. поэзпо, исторію, критику и статьи но всЬмъ отраслямъ знай, 
съ приложеніями. 

{ ЖИВОПИСНАЯ РОСС1Я МОЗАИКА иллюстриро- | СОВРЕМЕННАЯ ЛБТО- 
‚| посвященнная отчизно- | ванный отдълъ при- | ПИСЬ иллюстрирован- 
} вдЪнір, нстори, куль- | кладныхъ знаний и но- | ный обзоръ текущей 
турЪ, государств. общ. | вЪйшихъ изобртен!й | жизни--политической 
| экономич. жизни Рос- | съ хроникой самообра- | общественной и. ху- 
аи, съ иллюстр. зов. и со справочн. отд. дожественной. 


знвшность „Новаго Міра“ -—какъ изданія; разсчитаннаго на читателей 
съ высокими эстетическими запросами, будетъ соотвътствовать лучшимъ 
заграничнымъ большимъ художественнымъ издашямъ. лурналъ будетъ 
печататься на веленевой бумагЪ въ большомъ формат —ш-юЙ0, будетъ 
украшенъ снимками съ выдающихся новыхъ произведеній искусства, 
русскихъ и иностранныхъ,—вЪъ гравюрахъ на дерев, автотишяхъ и др. 
репродукціяхъ, по новъйшимъ способамъ; оригинальными. рисунками, 
портретами, этюдами —черными и цвфтными. 
„Новый Міръ`` съ ,,Живопиской Россіеќ““. ..Мозаикой"“ и „Современной ЛЬто- 
писью* выходитъ !-го и 16-го каждаго мЬсяца. 


“ выходящих 8-го и 23-го каж- 
ў 2) 24 №№ ‚ ВСтняка Литературы, даго мЪсяца. Издашеэто им 
| етъ своей задачей объединить все, что касается литературнаго.міра, рус- 


скаго п иностраннаго, критику, литературныя воспоминания, статьи и 
корреспонденции по вопросамъ изящной словесности, библлографин и пр. 


|з 24 КИИ рИбЛІОТеки Русскихь и Иностранныхь Пясате- 


| лоў. которыя будуть заключать въ себъ серію оригинальныхъ и пере- | 

ЧОЦ, водныхъ историческихъ, бытовыхъ и соціальныхъ романовъ повЪ- 
|'стей, очерковъ и т д. Изданіе это будетъ разсылаться вмЪстЬ съ „В%ъ- 
г стникомъ Литературы“, т. е. каждаго, 8-го и 28 го числа. 


О я в в МЕЖ рр ВОО 


Въ продолжеше года при журналЪ будутъ прилагаться: 
Больния полихромныя картины, 
Акварельныя копіи въ краскахъ, 
наклеенныя на особые картонные листы, 
Геллогравюры-шехуойш®юо и пр., и пр. 
Весь премш къ „Новому Міру“ заказаны лучшимъ заграничнымъ поли- 
| графическимъ заведеніямъ и будутъ представлять Большую художествен-. 
ную цнность. 


| Подиисная ц%на „Новаго Міра“, съ Для годовыхъ подписчиковъ допу- 
дост. и перес.: на, годъ 14 р., на нол-СКается льготная разсрочка, именно— 
года—7 р., на четверть г.—3 р. 50 к. При подпискћ и ежемЪсячно, до уп- 

латы всей подписн. стоимости по 2р. 


Съ требовніями обращаться: въ контору журнала „Новый Міръ“ прикниж- 
помъ маг. Т-ва М. О. Вольфт,—С.-Петербургъ, Гостиный Дворъ, № 18. 
ОтвЪтствен. релакторъ П. М. Ольхинъ.—11 здатели: Т-во М. 0. Вольфъ. 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


ИЗДАНІЯ ГОДЪ ВТОРОЙ. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
НА 1905 годъ 


на большую ежедневную безцензурную общественно-политическую и 
литературную газету 


съ иллюстраціями 


РУССКАЯ ПРАВДА 


Направленіе — русское, въ духЪ историческихъ основъ, передовое 
на началахъ правды и дъятельной любви къ родинЪ и согражданамъ. 

Сотрудники: Альбовъ М. Н., Анзиміровъ В. А., Антроповъ Р. Л., Баран- 
цевичъ К. С., д-ръ Браунъ (спортъ), Быковъ П. В. (библіографія), Васильевъ 
М. Н. — Дигамма, Вашковъ С. И. (худож. отд. и карик.), проф. Введенскій 
А-дръ И., д-ръ Вергунъ (славянскія письмэ), Городецкій Д. М., Гофштеттеръ 
И. А., Гречаниновъ А. Т. (музыка), Гурьевъ А. Н. (вопросы экономич. и финанс.), 
Дурново И. С., Ждановъ Л. Г., Ежовъ Н. М., Елецкй В. (псевд.), проф. Ивановъ 
И. И. (театр. рец.), лекторъ морской академіи капитанъ 2-го ранга Керберъ 
Л. Ф. (военно-морское дЪло), Крандіевскій В. А., Кругловъ А. В., Лазаревъ А. С. 
А. Грузинсиій), Лухманова Н. А.. Маркъ Басанинъ (псевд.), проф. Менделћевъ Д. И., 
Минский Н. М.. Новикъ И. Д., Потапенко И. Н., Сахновскй Ю. С., (муз. рец.), Ста- 
ховичъ А. А., Стражевъ В. И., Субботинъ А. П., Сукенниковъ М. И. (берлинскія 
письма), проф. Трачевскій А. С. (культурно - историч. очерки), Фругъ С. Г., 
‘Фофановъ К. М., Ярцевъ А. А. 

СОБСТВЕННЫЕ КОРРЕСПОНДЕНТЫ: на театрЪ войны, въ БерлинЪ, Мюн- 
хенЪ, Вън, Париж, Лондон%, ЖеневЪ, Софи, Аөинахъ, Тегеран, Нью- 
ТоркЪ и во всЪхъ крупныхъ русскихъ городахт. 

Постоянные отдЬлы, кромь обычныхъ: всеславянскій, земский, 
сельско-хозяйственный ‘и торгово-промышленный. 


Текущимъ ВОЕННЫМЪ СОБЫТ!ЯМЪ удЬлено ОСОБОЕ ВНИМАНИЕ. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: Съ доставкой въ МосквЪ 1 м.—1 р; 8 м.— 
2 р. БО к, 6 м.—5 р. 12 м. _9Э р. Съ пересылкой на города 1 м.—1 р., 
3 м. 2 р: ӨО к, 6 м.—5 р. 50 к, 12 м.-10 р. 
Подписка принимается: Въ главной конторЪ газеты „Русская 
Правда“ (Москва, Большая Лубянка, Большой Кисельный пер., домт, Трын- 
диныхъ. Телефенъ 54—35), лучшихъ книжныхъ магазинахъ и конторахъ 
по сбору объявлешй. 


Дспускается разсрочка (только чрезъ главную контору): 4 рубля при 
тодписк%, З руб. къ 1-му анръля я остальныя деньги къ 1-му поля. 
Учащиеся въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ платятъ 60 к. въ мЪсяцъ 
Священнослужители и народные учителя пользуются 25%, скидки. 
Лица, внесшія сполна подписную плату за весь 1905 г., получаютъ га- 
зету „Русская Правда“ безплатно со дня подписки до 31 декабря 1904 года. 


Въ 1905 году иллюстрированныя прибавления 
оудутъ выходить два раза въ недЪвлю—по чет- 
вергамъ и воскресеньямъ. 


вовго ОО ПРИВАВЛЕНІЙ, 
Редакторъ-издатель Л, ЛС. 7аккедуше. 


ОБЪЯВЛЕН1Я. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1905 г. 


на ежем$сячный журналъ 


ИСКУССТВА ЛИТЕРАТУРЫ И ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ 


‚ПРАВДА 


(ГОДЪ ИЗДАНІЯ 1145. 
ПРОГРАММА ЖУРНАЛА: 


1) Беллетристика--романы, повЪсти, очерки, пьесы, стихотворенія и 
проч. —какъ оригинальные, такъ и переводные. 2) Критика и библіографія. 
:3) Статьи по вопросамъ эстетики, морали и философ!я. 4) Статьи по раз- 
личнымъ отдЪламъ искусства—живописи, скульптурв, архитектур%, сцени- 
ческому искусству, музыкЪ, поэз1и и проч. 5) Статьи по вопросамъ исто- 
ри и культуры. 6) Обзоры общественной жизни отечественной и иностран- 
ной. 7) Художественная хроника —-тватръ, музыка, художественныя вы- 
ставки. 8) Отчеты о дъятельности обществъ-—художественныхъ, философ- 
скихъ, ученыхъ и проч. 9) Хроника важнъйшихъ открыт и изобрЪтеній-— 
техническихъ, коммерческихъ, научныхъ и проч. 10) Педагогическій от- 
двль— статьи по вопросамъ обученія и воспитанія. 11) Судебная хроника. 
12) Общій отдълъ—письма въ редакцію, почтовый ящикъ, разныя извЪстія, 
смЪсь и проч. 13) Портреты художественныхъ и общественныхъ д%Ъятелей 
и ихъ біографіи. 14) Иллюстраціи къ тексту журнала. 15) Объявленія. 


ВЪ ЖУРНАЛЪ УЧАСТВУЮТЪ: 


Б. В. Авиловъ, Леонидъ Андреевъ, В. Базаровъ, К. Д. Бальмонтъ, А. Богда- 
новъ, В. Я. Богучарскій, проф. В. П. Бузескулъ, Ив. А. Бунинтъ, Ив. А. БЂ- 
лоусовъ, К. Н. Вентцель, А. А. Вербицкая, В. Вересаевъ, СергЪй Глаголъ, 
Г. Галина. С. Н. Головачевскій, Максимъ Горькій, Е. П. Гославскій, Г. А. 
Гроссманъ, И. Гурвичъ, Е. В. Дегенъ, А. К. Дживелеговъ, В. І. Дмитріева, 
С. Елеонскій, проф. В. Н. Ивановскій, А. В. Игельстромъ, Н. Іорданскій, М. 
Н. Коваленскій, П. А. Кожевниковъ, А. М. Коллонтай, акад. Ө. Е. Коршъ, 
проф. Н. \. Котляревскій, пр.-доц. С. А. Котляревскій, А. Р. Крандіевсхая, 
С. Н. Кранихфельдъ, Н. А. Крашенинниковъ, ^. И. Купринъ, М. Е. Ландау, 
М. К. Лемке, Максъ-Ли, А. Е. Лосицкій, А. В. Луначарскій, М. Г. Лунцъ, 
М. Л. Мандельштамъ, П. П. Масловъ, С. П. Мельгуновъ, пр.-доц. Л. С. Ми- 
норъ, В. М. Михеевъ, С. А. Найденовъ, Ив. Наживинъ, М. Невъдомскій, Л. 
"Ф. Нелидова, Н. М. Никольеюмй, проф. Д. Н. Овсянико-Куликовскій, М. Оль- 
минскій, Вл. Орликъ, Е. Орловъ, М. Н: Покровскій, пр.-доц, Н. А. Рожковъ, 
пр.-доц. М. Н. Розановъ, пр.-доц. Г. И. Россолимо, П. П. Румянцевъ, Д. Са- 
туринъ, А. Серафимовичъ, Н. А. Скворцовъ, Скиталецъ, Е. Л. Смирновъ, И. 
„Степанов, В. Н. Сторожевъ, С. А. Суворовъ, Танъ, 1. Д. Телешовъ, А. Ю. 
“Финнъ, В. М. Фриче, пр.-доц. А. В. Цингеръ, Е. Н. Чириковъ, Л. Шейнисъ; 
В. А. Щерба, Ю. Д. Энгель, Семенъ Юшкевичъ, Яблоновскій, пр.-доц. Л. Н. 
Яснопольскій, А. М. Федоровъ и др. 
УСЛОВІЯ ПОДПИСКИ: Годъ. 9 мЪе. 6 мЪс. 3 м%с. 
Безъ доставки въ москвЬ . . . тр. 20 к. 5р. 40 к. Зр. 60 к. 1 р. 80 к. 
Безъ дост. въ ПетербургЪ, Харь- 


ковъ и Одессъ. .. . рар обр. 15-ко Юре ОК 
Съ доставкой въ МосквЪ. . . . Тр. 60 к. 5р. 70 к. Зр. 80 к. 1 г. 90 к. 
Съ пересылкой въ Росеіи . . . бр. к. бр. —к. 4р. –к. 2 р. — к. 
к Заграницей . . 10 р. 80 к. 8р.10к. 5р. 40к. 2 р. 70 к. 


'Годовымъ подписчикамъ разсрочка безъ повышенія платы, по соглашенію 
съ редакщей. 
_АДРЕСЪ Редакщи: Москва, Кудри- | АДРЕСЪ Петербургской конторы: За- 


но, 1, 18. городный 21, 48. 
Ҙ для телеграммъ: Москва--- А Одесской конторы: Ришель- 
Журналъ. евская 12, Образованшіе 
‚ + Московской конторы: Неглин- а Харьковской конторы: Мо- 
„ная 4, Журнальное дЪло. сковская 21, А. Дредеръ. 


Подписка принимается и во всЬхъ книжныхъ магазинахъ. 
Редакторъ-издатель Вая. Љодсевников, 


1° 


РУС ОМА-Я ША ОМА. 


КИЕВСКАЯ СТАРИНА“ 


екемъсячный историческій журналъ 
въ 1905 году 
(24-й годъ изданія) 


будетъ издаваться по прежней программ и при. прежнемъ. состав. 
сотрудниковъ. Журналъ выходитъ книгами, въ 14 и болће листовъ, 
въ началь каждаго мЪсяца, заключая въ себъ статьи, представляю- 
щія изслБдовавія по истори, литератур% и этнограф!и юга Россій 
а равно цђнные матеріалы, касающіеся той же области; сверхъ 
того, будутъ печататься русскія и малорусскія беллетристическія 
произведенія, а также текущія . извЪстія, библіографическіля замътки 
о книгахъ и журнальныхъ статьяхъ, касающихся юга Роса. 


Подписная ц%на 10 руб. въ годъ съ доставкою и пересылкою 
_а на мъств—8 руб. 50 коп.; за-границу— 12 руб. Разсрочка допу- 
_ скается по соглашенію съ. редакціей. Отдвльныя книги по | руб. 


Подписка принимается въ редакція журнала „Клевская Старина“ 
(Троицкая площ., Народный Домъ), въ книжной торговлђ редакцій 
„Міевская Старина“ (Безаковская, № 14), а также ‘во всЬхъ книж- 
ныхъ магазинахъ. 


Редакція отвъчаетъ за исправную доставку журнала только пе- 
редъ лицами, подписавшимися въ редакціи и въ книжной торговлЪ 
„Кіевсвой Старины“. 
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ФФ 94 ноша +++ 
Н А А р. и_взрослыхъ. ра ит, 


ВЫСЫЛАЕТСЯ БЕЗПЛАТНО 
по обращен! въ контору 


книгоиздательетва А. Ф. ДЕВРТЕНА 


въ С.-ПЕТЕРБУРГЬ, у 
Вас. Островъ, Румянцевская площадь, 1/8. 
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ГОДЪ ХХІ. 


ОТКРЫТА ПОЛПИСКА на 1905 г. 


на издающуюся въ городћ Отаврополь- Кавказскомъ 
общественно-литературную и политическую газету 


ВЕРНЫЙ КАВКАЗЬ 


выходящую три раза въ недћлю —по вторникамъ, четвергамъ 
и субботамъ-—и посвященную выясненю нуждъ края, на- 
званіе котораго она носитъ. 


Въ промежуточные дни выходятъ 
ТЕЛЕГРАММЫ. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 


Съ доставкой и пересылкой: Безъ доставки и пересылки: 
РК: | р. К. 
На 0 раен 5 50 Нафголт е рр 15“ 4 50 
полгода . а — а ПОЛПО Ак нд 1. 2 50 
А Пе НО о ВА В Авена... .. БӨ 
Еа ВСЯЦЬ, о -- вО АСЯ а н, — БО 


Для учителей и учительницъ сельск. школъ—65 р. въ г. 
Годовымъ подписчикамт допускается разсрочка: при подпискЪ 2р,, 
къ 1-му апрЪля 2 р. и къ 1-му августа остальныя 1 р. 50 к. При 

неуплатЪ въ срокъ высылка газеты прекращается. 


Годовые подписчики на 1905 годъ, внесиие при подпискЪ всю под- 
писную сумму, получать газету со дня подписки безплатно. 


АДРЕСЪ: Ставрополь-Кавказский, редакція „Съвернаго Кавказа“: 
Телефонъ № 36. 


Пріемъ объявленій: въ СтаврополЪ-Кавказскомъ въ редакщи „СЪ- 
вернаго Кавказа“; въ МосквЪ и ПетербургЪ въ контор% Торговаго 
Дома Л. и Э. Метцль и В”. 


Издатели наслздники Беркъ. Редакторъ Д. И. Евсђевъ. 
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РУССКАЯ ШКОЛА. 


ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА на 1905 г: 


НА ЖУРНАЛЪ 


.ПЕДАГОГИЧЕСКІЙ СБОРНИКЪ” 


издаваемый при Главномъ Управлеши военно-учебныхъ 
заведений. 


ВЫГОДИТЬ РЖИВСЯЧНО КнИжкани оть 5 до 6 листов. БЖЕГОДЕО ВЪ ВИД ПриЛО- 
Женя давтся 0080ръ ДвятольНости педагог. музея воеЕНо-УЧебНыхь заведений. 


Вт, неофиціальной части 1904 г. "были помЪщены, между прочимъ, 
слЪдуюция статьи: Литература посл Гоголя. Тургеневъ. Крестьяне по „За- 
пискамъ охотника“. Дворянское гнЪздо. НаканунЪ. А. Барсова.—9. И. Тют- 
чевъ. Жизнь и поэзія. А. Рождествина. — Опытъ построенія новаго метода 
обучен1я русскому правописанію. А. Флерова. — Записки по грамматикЪ 
русскаго языка. М. Тростникова.—Параллели къ „Запискамъ по грамматик%. 
р. яз. С. Браиловскаго.—Изучене чужихъ языковъ. К. Житомрекаго.—Практи- 
ческія загятія по физикЪ для учащихся. Н. С. Дрентельна. — Нуженъ ли 
учебникъ физики въ школ. А. Аксюка. -— Опыты по физикЪ въ класес%. 
А. Постникова и Н. Дрентельна.—Психическій элементъ въ явленіяхъ зр%нія. 
В. Розенберга. — Наглядныя пособія на вЪнской педлоогической выставкЪ. 
А. Н. Тарасова.— Статьи по математикз. С. П.. А. Шапошникова, Г. Л5пнева.— 
Жизненные соблазны и борьба съ ними. Д- ра А. Виреніуса. —Педагогическій 
отдЪлъ. имени К. Д. Ушинскаго. М Конорова. — Статьи по восиптанію и ги- 
г1енЪ.— Критика и библіографія и пр. 

Нодпиеная цЪна за годъ: съ доставкою и пересылкою—5 р., заграницу 
6 р. 50 к. Адресъ редакціи: Спб., Саперный пер., 6, кв. 2. 

И Алексьй ИИ 


МІРОКЪ 


Иллюстрированный ежемЪсячный журналъ для 


д ВЪ ГОДЪ съ 
дЪтей съ приложешемь „ЛИСТКА ДЛЯ Р. 
доставкой и 
МАТЕРЕИ“ и безплатной преміей: Я 


пересылкой 


СОБРАНИЕ СНАЗОКЪ ЛУЧШИХ РУООКИХЪ И 
ИНОСТРАННЫХЪ ПИСАТЕЛЕЙ 52950 палюстращими Въ ое 


дъльной продажЪ цЪна книги будетъ 75 коп. 
Открыта подписка на 1905 г. (ІМ-й годъ изданія). 


ПОДПИСНАЯ ЦБЪНА за 12 книжекъ журнала съ „Листкомъ для Мат:рей“ и съ. 
премей съ доставкой и пересылкой 


ОДИНЪ РУБЛЬ. 


_ Подписка принимается въ МосквЬ, Скатертный пер., д. Муромцевой, съ 1-го- 
января въ конторЪ редакцій: Садовники, д. Власовой, кв. № 4. Въ книж- 
> магазинахъ по 1 р. п 10 к. въ пользу магазина. Налож. илатежомъ. 

р. 20 к. 

Полные комплекты №№ 1902, 1908 и 1904 годовъ съ „Листкомъ“ и. 
преміями по | руб. 50 коп. съ пересылкой, за три года вмЪеств 4 руб. 
Редакторъ-издательница Зинаида Шарапова. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


ВЪ КНИЖНЫХЪ МАГАЗИНАХЪ „НОВАГО ВРЕМЕНИ“ 
ОТКРЫТА ПОЛНИСКА 


на новый двухнедЪльный журналъ для дЪтей издаваемый 


въ Петербург подъ редакціей 


К. @ БАРАБЦЕВИЧА 


КРАСНЫЙ ЗОРИ 


Журн=лъ будетъ выходить 2 ріэз въ мъсяцтъ 


НА ВЕЛЕНЕВОЙ БУМАГЪ 


книжками объемомъ каждая въ одинъ листъ текста съ 
множествомъ иллюстраций и пом$щаемыми одинъ разъ 
въ м5сяцъ картинками въ краскахъ. 


ВЪ МУРНАЛЪЬ ПРИНИМАЮТЪ УЧАСТИЕ: 


М. Н. Альбовъ, А. Я. Измайловъ, К. С. Баранцевичъ, 

А. А. Коринфскій, Д. Н. Маминъ-Сибирякъ, Н. И. 

Позняковъ, И. Н. Потапенко, Д. А. Рубинъ, А. Н. 
Сальниковъ, А. И. Фаресовъ и мн. др. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА Еа | б 
на годъ съ пересылкой рү а 
Редакторъ-издатель: №. С. Баранцевичъ. 


же: һа «> — 


РУССКАЯ ШЕСЛА 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1905 ГОДЪ 


на ежемесячный иллюстрированный журналъ для семьи и школы 


ДЪТОДОЕ ЧІ. 


Въ голь 4 р. 50 х.. безъ пересылки 5 р. съ пересылкой 


Тридцать седьмой годъ изданія. 


Особымъ ОтдБломъ Ученаго Комитета Мин. Нар. Просв. журналь допущен ъ 
къ выпискБ, по предварительной подпискЪ, въ ученическія библіотеки среднихъ 
и низшихъ учебныхъ заведеній и въ безплатныя народныя читальни и библіо- 
теки. (Отношеніе № 32542, отъ 21 ноября 1902 года). 

Редакція журнала „ДЬтское Чтеніе“ ставит себЪ задачею давать семьь 
и школЪ тщательно избранный матеріалъ для чтенія какъ художественный, 
такъ и популярно-научный матеріалъ, не только легкій и занимательный: 
но вмЪстъ съ этимъ и воспитательный, развивающій духовную природу 
человъка, укрЪпляющій высокія стремленія человЪка осуществлять. въ жизни 
„разумное, доброе, въчное“. 


Въ 1905 г. журнал ,„Дътское Чтенлде“‘ дасть всъмь подпис- 
чинам: 
12 книжекъ журвала, въ составъ которыхъ входятъ: а) повЪсти, раз- 
сказы и сказки; б) стихотворенія; в) историческіе очерки и біографіп; г) по- 
пулярно-научныя статьи; д) снимки съ портретовъ замЪчательныхъ людей 
и съ картинъ. 
т томиковъ безплатныхъ приложеній: Г. Картинки изъ японской 
жизни (со многими рисунками въ текстЪ), сдставила по Пьеру-Лоти, Шредеру 
и другимъ петочникамъ 2. Н. Тихомирова: П. Сочиненя Шиллера въ изложе- 
нін и объясненіи И. И. Иванова. 1) Шиллеръ — біографія; 2) Орлеанская 
ДЪва; 3) Марія Стюартъ; 4) Донъ-Карлосъ.— Ш. Сборникъ разсказовъ Генрика 
Сенкевича и Элизы Ожешковой, въ перевод В. М. Лаврова. [№. Избранныя 
сочиненія Лермонтова, подъ редакціей Д. И. Тихомирова. 
Подписная цЬна на „ДЬтское Чтеніе“. Безъ доставки на годъ 4 р. 50 к. 
Съ доставк. и-перес. на годъ 5 р. Подписная цЬна „ДЬтское Чтеніе“ съ „Пе- 
дагогическимъ = Листкомъ“ (8 кн.). Безъ доставки на годъ 5 р. 50 к. Съ 
доставк. и перес. на годъ 6 р. За-границу „ДЬтекое Чтеніе“ съ „Педагоги- 
ческимъ Листкомъ“—8 руб. 


ДОПУСКАЕТСЯ РАЗСРОЧКА. 
Подписка принимается въ редакціи: Москва, Б. Молчановка. д. № 24. Д. И. Ти- 
хомирова и у книгопродавцевъ. Книгопродавцамъ уступка 5%. 
Плата за объявленя въ журналЪ „ДЬтское Чтене“ за цЬлую страницу 40 р. За 
полстраницы І5 р. 


Оставшіеся комплекты журнала „ДЪТОКОЕ ЧТЕНТЕ“ за прежніе годы съ 
1897—1904 гг. по 4 р. 50 к. безъ пересылки. | 


П остановленіемъ Международной Экспертной Коммиссіи при выставк® „Д ътекій Мір тъ“ 
въ Петербург 1904 г. присуждено Д. И. Тихомирову „за изданіе журнала .„ДЬтское Чтене“ и 
„Педагогическій Листокъ“, за изданіе цћлаго ряда прекрасныхъ киигъ и за составленіе много- 
численныхъ весьма полезпыхъ руководствъ для низшихъ учплищць и младшихъ классовъ еред- 
нихъ учебныхъ заведений“ Золотая медаль. КромВ того, литературно-педагогическіе 
труды Д. Н. Тихомирова удостоены слёдующихъ наградъ: золотыхъ медалей отъ Нетербург- 
скаго и Московскаго Комитетовъ Грамотности; почетнаго отзыва отъ съћзда дзятелей по 
технич. и профессональпому образованио; золотой медали отъ Всемірной выставки въ 
Нарижз 1900 г. | 


Издательница Е. Н.. Тихомирова. Издатель Д. И. Тихомировъ. 


· При журналЪ „ДЬтоное Чтене“ и „Педагогическій Листокъ“ орГанизованъ 
книжный складъ издан Д. И. Тихомирова: 1) Библютека для семьи и 
школы; 2) Учительская библіотека. 

Каталогъ высылается безплатно по первому требованію. 


ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1905 ГОДЪ 


ХҮ ў НА ЖУРНАЛЪ ХҮІ г | 


<-> а л 


ВЫ НЕК ВОСПИТАНИЯ 


Журналъ имЪетъ цЬлью распространеніе среди русскаго общества пра- 
вильныхъ взглядовъ на воспитан1е и образованте. 

КромЪ педагогическихъ статей, въ журналЪ помфщаются научно-попу- 
лярныя статьи по естествознан1ю, психологи, философіи, филологи, обще- 
ствовъд%нію, история литературы, а также по вопросамъ искусства. 


ПРОГРАММА ЖУРНАЛА: 


Т) Оригинальныя и переводныя статьи. П) Критика и 
библіографія. 11) Рефераты и мелкія сообщенія. ТУ) 
Хроника. Ү) Приложенія: литературно-педагогическіе 
очерки, разсказы, воспоминанія и т. д. ҮТ) Объявленія. 


При настоящей редакціи въ журнал% принимали участ!е: д-ръ философия 
В. Анри (\У1сюг .Непгі), Ю. И. Айхенвальдъ, А. Д. Алферовъ, проф. В..М. 
Арнольди, д-ръ Д. Д. АННО Ю. А. Бунинъ, И. А. Бунивъ, И. П. 
Бълоконскій, Н. М. Бычковъ, проф. А. В. Васильевъ, В. Ц. Вахтеровъ, К. Н. 
Вентцель, Ю. А. Веселовский, проф. Р. 0. Випперъ, А. Ф. Гартвигъ, М. 0. 
Гершензонъ, прив.-доц. А. В. Горбуновъ, А. Е. Грузпнскій, женщина-врачъ 
Е. С. Дрентельнъ, Е. А. Звягинцевъ, Н. Н. Златовратскій, прив.-доц. А. А. 
Ивановскій, прив.-доц. В. Н. Ивановскій, прив.-доц. Н. А. Иванцовъ, д-ръ 
В. Е. Игнатьевъ. проф. Н. А. Каблуковъ, В. В. Каллашъ, проф. М. М. Кова- 
левскій, Е. І. Лозинскій, прив.-доц. Т. В. Локоть, проф. И. И. Мечниковъ, 
Н. Мировичъ, В. М. Михеевъ, проф. Ө. Г. Мищенко, Н. Ф. Михайловъ, С. П. 
Моравскій, Н. М. Никольскій, проф. Д. Н. Овсянико- Куликовскій, Ф. Ф. Оль- 
денбургъ, проф. А. П. Павловъ, В: В. Петровъ, прив.-доц. Н. А. Рожковъ, 
Г. Роковъ, прив.-доц. П. Н. Сакулинъ, Д. Сатуринъ, приватъ-доц. Е. Д. 
азына Л. Д. Синицкій, С. Г. Смирновъ, Н. В. Сперанский, А. А. Отахо- 
вичъ, Г. А. Фальборкъ, проф. А. Ө. Фортунатовъ, В. П. Хопровъ, В. И. Чар- 
еннан кН: "Шаховской, проф. Ф. Ф. Эрисманъ, В. Е. Якушкинъ, 
Е. Н. Янжулъ, акад. И. И. Янжулъ, и многіе др. 

Журналъ допущенъ Ученымъ Комитетомъ Министр. Нар. Просв. для 
фундаментальныхъ библіотекъ среднихъ учебныхъ заведеній какъ муж- 
скихъ, такъ и женскихъ. 

Журналъ выходить 9 разъ въ годъ (въ теченіе лЪтнихъ мЪсяцевъ 
журналъ не выходитъ); въ каждой книжкЪ журнала болћЪе 20 печатныхъ 
листовЪ. 

Подписная цЪна: въ годъ безъ доставки 5`р.; съ доставкой и пере- 
сылкой 6 р., въ полгода З р.; съ пересылкой за границу 7 р. 50 к.; для 
студентовъ и недостаточныхъ людей цфна уменьшается на 1 р. 

Подписка принимается: въ контор» редакцій (Москва, Арбать, 
Старо- Конюшенный пер., д. Михайлова) и во всЪхъ крупныхъ книжныхъ ма- 
-газинахъ обЪихъ столицъ. Гг. иногороднихъ просятъ обращаться прямо въ 
редакцію. 

Редакторъ-издатель д-ръ Н. Ф. Михайловъ. 


РУССКАЯ ШЕОЛА. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА #995 ГОДЪ НА ДВА ЖУРНА: 


двухнедёльный иллюстрированный, литературный и научно-популярный журналъ. 


родник 


издается въ ПетербургЪ съ 1882 года подъ одною и тою же редакщей. 


[„Родникъ“ предназначаетея для семьи и школы. 


„Родникъ“ одобренъ и допущенъ для всЪхъ учебныхъ заведений. 


„Родникъ“—издан!е, преслЪдующее цЪли воспитательныя и образователь-- 

ныя. Въ годъ 24 книжки разнообразнаго .содержанія. Изящная внЪшность 

Много рисунковъ, иллюстрирующихъ текстъ. ОтдЪльныя картинки въ кра- 
скахъ и снимки съ произведеній извћестныхъ художниковъ. 


Вженвсячный педагогичссКій Журнал 


ВОСПИТАНИЕ и ОБУЧЕН 


органъ семейнаго воспитанія. Въ немъ помфщаются: 1) популярныя статьи и 
замъЪтки, разсматривающія вопросы воспитанія со стороны гигіенической 
(обстановка и физическое воспитеніе ребенка въ семь) и психической (исторія" 
душевнаго развитія ребенка, дътскіёе недостатки и раціональная борьба съ. 
ними); 2) статьи и замЪтки о новыхъ движеніяхъ въ наукЪ. воспитания; по. 
обученію въ семьђћ; объ отношеніяхъ семьи къ школЪ; о домашней подго - 
товкЪ къ школьнымъ работамъ; свъдънія. объ обществахъ и союзахъ роди- 
телей, воспитателей и врачей, о дътскихъ развлеченіяхъ и т. п.; 3) статьи 
по: вопросу о дЪтскомъ чтени и рецевзін книгъ, предназначаемыхъ. 
для дЪтей. ; 


„ВОСПИТАНІЕ и ОБУЧЕН“ выходитъ ежемъЪсячно, выпусками, большого 
формата въ 32—64 столбца убористой печати. 


Условія подписки прежния: 


На годъ`съ доставкой и пересылкой за 24 книги „Родника“ $ р. 

На годъ съ дост. и перес. за 24 книги „Родника“ и 12 №№ „Воспитан!я- 
и Обученія“ 6 р. 

За границу-—® р. 

На годъ съ дост. и перес. за 12 №№ педаг. журн. „Воспитаніе и Обу-: 
ченіе“ 4 р. 


По требоваңію высылается подробная программа. 
Адресъ дла иногородныхъ: Петәрбургъ, Захарьевокая, 1. 
Контора: Петербургъ, Невекій пр., д. 90—92. 


Редакторъ-издатель Алексей Альмедингенъ.. 


љь 


ОБЪЯВЛЕНТЯ. 


Открыта подписка на 1905 г. 
НА ЖУРНАЛЪ ДЛЯ ВОСПИТАТЕЛЕИ И НАЧАЛЬНЫХЪ УЧИТЕЛЕИ 


‘ПЕДАГОГИЧЕСКИЙ ЛИСТОКЪ, 


ТРИДЦАТЬ СЕДЬМОЙ ГОДЪ ИЗДАНИЯ. 


Министерствомъ Народнаго Просвфщеня РАЗРЪШЕЪ къ выпискф, по предварительной подпискф, для 
учительскихь библіотекъ и безплатныхъ народныхъ читаленъ, 


Журналъ выходитъ 8 разъ въ годъ, книжками около 5 листовъ. 


Въ „Педагогическомъ ЛисткЬ“ печаталтся статьи по вопросамъ домашняго 
воспитанія, элементарнаго обученія въ школЪ и дома, по гигіенъ домаш- 
ней и школьной, законовЪдћђнію, очерки по литератур%, по искусству, общей 
географи и общественпо-школьнымъ вопросамъ п другія общенаучныя 
статьи для самообразованія воспитателя и учителя, лерюдическій указатель 
дЪтекой учебной литературы, содержащій въ себ краткое изложеше и раз- 
боръ вновь выходящих ънигз для дътей, учебныхъ руководствъ и пособій 
для родителей, воспитателей и учителей. 


Въ журнал принимаютъ ближайшее участіе: 


Гр. Анофревъ В. И.—-Вагнеръ В. А.—Волковскій Д. Л.—Галанинъ Д. Д.— 

Гольцевъ В. А.—-Елъницкій К. В.- Ермиловъ В. Е.— Зенченко С. В.—Ивановъ 

И. И. Каллашь В. В.—Коганъ П. ©. Оболенский Л. Е. Окабичевскій 
А. М.—Скворцовъ Н. А.—Тихомировъ Д. И. и многіе другіе. 


ные Не 


Безъ доставки на годъ р Я р. #5 к. 
Съ доставкой и пересылкой въ тодь. АЕР: ТОРТУ ры, 
Съ доставкой и пересылкой на !/, года . . а, —– , 
„Педагогическій Листокъ“ вмЪестъ съ „ДЬтскимъ Чтеніемъ“ на г. 6 , —– , 


Адресъ редакціи: 
МОСКВА, Большая Молчановка, домъ 24, Дм. Ив. Тихомирова, 
ТЕЛЕФОНЪ № 2-98. 


Подписка принимается и во веБхъ извЬстныхъ книжныхъ магазинахъ. 


КНИГОПРОДАВЦАМЪ УСТУПКА 5%/.. 
За 1904 г. „Педагогический Листокъ“ разошелся безъ остатка. 


[лата за объявления въ журнале „ПЕДАГОГАЧЕСКІЙ ЛИСТОК“ 


За 1; страницу. .... 40 руб. За \. страницы. . . . 20 руб. 
„ПЕДАГОГИЧЕСКИЙ ЛИСТОКЪ“ вмъстЪ съ другими литературно-педаг о- 

гическими трудами Д. И. Тихомирова. удостэенъ золотыхъ медалей—на Все- 

мірной Парижской выставкь 1900 года и на международной выставкЬ __.. ДБтскіїй 

Міръ“ въ Петербург (1904. г.). 

Издательница Б. Н. Тихомирова. Редакторъ Д. И. Тихомировъ. 


При журналЪ „ДБТСКОЕ ЧТЕНИЕ“ и „Педагогический Листокъ“ организо- 
ванъ книжный складъ издений Д. И. Тихомирова: Г} Библіотека для семьи 
и школы: 2) Учительская библіотека. 


Каталогъ высылается безплатно по первому требованію. 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


Въ 1905 году (ДВАДЦАТЬ ШЕСТОЙ ГОДЪ ИЗДАНИЯ) 


РУБ АЧАДЫ УЧИТЕЛЬ 


будетъ издаваться по прежней программЪ и съ особымъ отдћломъ работъ 
и сообщения 


НАРОДНЫХЪ УЧИТЕЛЕЙ И УЧИТЕЛЬНИЦЪ 


Обязательный объемъ остается прежний: не менъе’ 25 листовъ въ 
годъ (въ предыдущіе годы давалось 40—50 листовъ). Лфтшя книжки вы- 
ходятъ по. двЪ вмЪстВ (№№ 6—7 и №№ 8—9). 


Въ журналЪ принимаютъ участе. Н. Бунаковъ, А. Волкова, Ө. 
Голубевъ, М. Ивановъ, Е..Ковалевскій, Н. Кричагинъ, И. Ков- 
шовъ, Н. Кульманъ, В. Латышевъ, В. Лермантовъ, А. Нечаевъ, 
Ю. Озаровскій, Ө. Ольденбургъ, Пр. Петровъ, М. Поліевктовъ, 
Е. Попова, А. Пъшехонова, Н. Рудольфъ, В. Фармаковскій, док- 
торъ Б. Фроловъ, пр. А. Яковкинъ и др. Въ журналЪ помфщаются 
многія работы и письма народныхъ учителей, разборы новыхъ книгъ и 
различныя сообщенія о ходъ учебнаго дЪла. Ежегодный конкурсъ на 
составлене чтенія для народа. Печатаются нькоторыя лекции, читае- 
мыя во двордъ Великаго Князя Константина Константиновича въ 
г. ПавловскЪ для народныхъ учителей и учительницъ. 


Подписка принимается въ редакщи (Спб., Лиговка, 61), только на 
ЦБЛЫЙ ГОДЬ. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА НА ГОДЪ 


3 р. съ пересылкой. 
За 1904. г. всъ экземпляры распроданы. 


Есть экземпляры за прежніе годы, кромЪ 1883, 1885, 1891, 

1895, 1901 и 1903 гг. Журналъ ОДОБРЕНЪ Ученымъ Комите- 

томъ Министерства Народнаго Просвъщенія для народныхъ 
училищъ, учительскихъ семинар и институтовъ. 


Почетный дипломъ на выставкЪ Общества поощренія трудо- 
любія въ Москв%. 


Дипломъ 1-й степени на Всероссійской выставкЪ въ Нижнемъ- 
Новгород%. 


На сельско-хоз. выставкЪ въ МосквЪ по отдЪлу Московскаго 
Комит. Грамотности дипломъ на серебряную медаль. 


Золотая медаль на выставкЪ „„ДВтекй Міръ“ въ 1904 г. 
Редакторъ-издатель В. Латышевъ. 


ОБТЯВЛЕНТЯ. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА вА 1905 годъ 
НА _ИЛЛЮСТРИРОВАНЯЫЙ ететедъльный 


ЖУРЯАЛЪ 


ВЪ ТЕЧЕШЕ ГОДА ПОДПИСЧИКИ ПОЛУЧАТЪ: 


№46 Художественно-латературнаго журнала : 


Путетоствія — Этнограф!в.— Романы в пов?ъстя, изображающие разпыз ориключав!а в® 
сушь @ пэ норЬ.— Очерки в разсказы.— Стпхотворепія. — Спортъ. — Картины. ~ Иллю» 
страція. — Портреты. 1.200 столбцовъ текста. 


Они вуна ИИ НВ 


ВЪ КАЧЕСТВЪ ПРЕМІЙ ПОДПИСЧИКАМЪ „ВОКРУГЪ СВЪТА" БУДЕТЪ ДАНО 


БЕЗПЛАТНОЕ ПРИЛОЖЕНИЕ аха] 


ДВА ЧРЕЗВЫЧАЙНО ЦЪВНЫХЪ и БОГАТЫХЪ ИЗДАНИЯ. В 
ТАМЪ МЫСЛИ МУДРЫХЪ ЛЮДЕЙ: 


Эпиктета, Диогена, Марка Лврелія, Сократа, Конфуція, Будды, Лао-Тее, Аристотеля, Плотояв 
св. Августина, Пасналл, Руссо, Спопнозы, Канта, Шопенгауера, Достоевскаго, Рбсхина д мн, др. 


на каждый день собранныя знаменитымъ писателемъ 


Львомъ Ёихколаевичемъ ТОЛСТЫ ИТ. 


ТОМА ИСТОРИЧЕСКИХЪ РОМАНОВЪ (въ 150 — 200 печатныхъ пистовъ) 


Александра ДЮМ А ч, | 


куда войдутъ шесть произпведен!# зпамепитаго романиста: Графъ Монте-Кристо. = 
Никомтъ де-Бражелонъ. — Дзъ Даны.— Королева Марго. — Графиня де-Монсоро.— 
Сорокъ пять. Подписчнкй „Вокругь Свфта" получатъ ихъ въ полномъ пидЪ, безъ канихъ- 
либо сокращеній. Въ отдъльпой продаж романы Дюма стоятъ 15 руб. 
Выданные ране въ премію „Вокругъ Свъта“ и вышедийе затвмъ отдвльнымъ изданіемъ при пъиъ въ З р. 
романы Три мушкетера и Двадцать лтъ спустя высылаются годовымъ подписчикамъ напего журнала =2:1 п. 


Кромь того, съ приплатою одного рубля, подписчики «Вокругъ Свьта» получать 


НЕБЫВАЛУЮ ПРЕМІЮ: 7 — 


богатую художественную гапперею стънныхъ картинъ — 


Езотїїін ә тт ен герох, 


ОЛЕОГРАФИИ т. е. художественно нсполненныхъ во множеств$ красокъ картинъ. 

зи портретовъ (разм Вромъ каждая въ 40.53 сант.), посвященныхъ 
наиболће величественнымъ и потрясающимъ событіямъ войны Россіл съ Япопіей 
и воспроизводящихь съ мельчайшими подробностями выдающіеся моменты кро- 
вавой грозы на Дальнемъ Востокв. КАРТИНЫ: Наша армія п флотъ. На суш8 и 
на морз.— Выдающеся бои, стычки, схватки, штурмы и т. д.—Мирная работа подъ 
| грохотъ пушекъ.—Коварный врагъ.— Взрывы и гибель судовъ.—Доблестн. подвиги 
русск. оружя.—Защиатники велич!я Росс! и: Куропаткинъ, Стессель и др. военач. 


ДОПУСКАЕТСЯ РАЗСРОЧКА: 
ДЪНА НА ГОДЪ при подпискћ 2 р., къ 1 апрвля ДЪНА НА ГОДЪ 

безъ картинъ 2 р., кь 1 іюля 1 р. съ 12 картинами 
В Войнаи ея герои | дәресе: М: въ краскахъ. № 

ресъ: Москва, ‘Петровка, д. А о 8 

; Матвћевой. .Редакція журнала б Война и ея герои № 

б | съ перев. № 


съ перес. .Вокругъ Свзта“. 
а № к доставе. 


Изданіе Т-ва И. Д. СЫТИНА. 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1905 годг 


НА НОВЫЙ ДВУХНЕДЪЛЬНЫЙ ЖУРНАЛЪ 
ДЛЯ ЧТЕНІЯ ВЪ СЕМЬЪ И ШНОЛЪ: 


ПРОГРАММА ЖУРНАЛА: 1. Разсказы. повЪсти, сказки, пьесы и стихотворенія. 
2. Изъ прошлаго. Историческіе разсказы, воспоминанія, біографіи и`т: п. 3. Кругомъ сэфта. 
Путешестыя по морю и сушъ и т. п. 4. Изъ природы. 5. Очерки изъ современной. жизни, 
Знакомящіе дЪтей съ выдающимися современными событіями русской и иностранной жизни. 6. Въ 
часы досуга. Шутки, шарады, загадки, игры, ‘музыка, пЬніе. 7. СмЪсь. 


ПОДПИСЧИКИ ВЪ 1905 г. ПОЛУЧАТЪ: | 


—--—----- 
= оореаиврржи 


АПИМАИ МУРПАЛА, = 


КАЖДАЯ ВЪ ОБЪЕМЪ ОТЪ 4 ДО 6 ПЕЧАТНЫХЪ ЛИСТОВЪ, 
со жножествомъ рисунков. 


ҚАРТИНЫ-С̧НИМҚА = 


СЪ ПРОИЗВЕДЕНІЙ ЗНАМЕНИТЫХЪ РУССКИХЪ 
и ИНОСТРАННЫХЪ ХУДОЖНИКОВЪ. 


ПРЕМІЙ-ПОДАРКОВЪ: 


а : СТВ отрывноя ка- в. Альбомъ портретовъ зоти" оолен зз 
р м зытлвай шб 
тами, стихами, разсказами на каждый день. 1. 1000Ъ рисунковъ дереву лобзикомъ. 


г. дапиевую кавжку ооо || а, АЛЬФОМЪ ДЛЯ АЮбЕМЫХЪ еТИХОВЪ, ` 
ә. „Природа въ комнат — 252392922, 


еправочными свъдћніями. 
съ видами 
веть акваріумы, терраріумы, какъ ухаживать за 


5. Дюживу ОТкрЫТЫХЪ ПИВМЪ россіп и 
р ними и т.д. 


« Руководетво:,Сборвакълодважвыхъ |! :о. „Въ чавы ОТДЫХ“ — «ваті вы 


вгръ ва воздух“. П ў 
и“ Зуаавтель, || 13. Ф070 ,.Рувекія народвыя "багадки ,. 
5. „„ОпутяянЪ дкекуреанта какъ соби- 12. „Ручной уд о работы по 


рать и засуширать растенія, составлять коллекцін дереву и металлу, по 
т. д. ‹ лЪпкЪ, вязапью, выпиливанью и т. д. 


ВЪ ЖУРНАЛЪ. УЧАСТВУЮТЪ: о. Қ. Аркольдъ, К. С. Баранцевичь, Я. В. Боринь, 
. Л. Бостромь, И. Я. Бълоусовъ, проф. И. И. Ивановь, А. И. Купринь, Л: Я. Лиданова, 
"А . Лукащевичь, Д. Н. Маминь - Сивирякъ, С. . ў. Мельтуновь, И. И. Митропольскй, проф. 
9. М. Никольскія, Ж. И. Лозняковь, 7. С. /етровь, В. Я. Лоповь, Я. В. Логожева, Н. А. Сквор- 
зов», В. А. Сиирнов», В. А. Техоновь, Н. В. улуловь, Л.В. Филоновь (Дружвинь), Я. Н. Улья- 
новь, Л. И. Уканець, Л- Б. Хавкина, Ж. В. Чеховь, Є. Л. Чириковь, О. /. Чюикна. и ин. друг. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: ДОПУСКАЕТСЯ РАЗСРОЧКА: ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 


прп подпись 9 р., къ 1 апрфла 2р. н къ1 іюля Їр. съ пересылкой 


съ пересылкой 


аа Первый вомеръ журнала быйдемъ 6%. хоябрё. Ы ав. 
ау слающимъ Высылаеикя за три семикон, марки, ом а с. 
` на годъ дин р ча |, года 


ОБЪЯВЛЕНІЯ ПРИНИМАЮТСЯ съ плотой 80 в. аз стр. 
петнте позади текста. = 


| Адресъ редакціи: 
Москва, Пятницкая ул., д. Т-ва И. Д. Сытина. 
Издатель И. Д. Сытинъ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


ЕВЕ ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1905 ГОДЪ _ М 


С Ј О В ДВА еженедЬльные иллюстрированные жур- 
! нала для дБтей и юношества (ХХІХ г. изд.). 


СО МНОГИМИ ПРЕМІЯМИ 


ПОДПИСНОЙ ГОД НАЧАЛСЯ 1-го НОЯБРЯ 1904 г.— ПЕРВЫЕ №№ высыллются 
НЕМЕДЛЕННО. 


1. ЗАДУШЕВНОЕ СЛОВО Н. ЗАДУШЕВНОЕ СЛОВО 
ДЛЯ ДЪТЕЙ ДЛЯ ДЪТЕЙ 
МЛАДШАГО ВОЗРАСТА СТАРШАГО ВОЗРАСТА 
(отъ 5 до 9 лЬтЪ). (отъ 9 до 14 лЪтъ). 

Гг. годовымъ подписчикамъ бу- Гг. годовымъ подписчикамъ бу- 


детъ выслано: детъ выслано: 
интереснаго, 09 №№ 09 №№ интереснаго, 99 №№ 

0 
92 №№ богато иллю- 00 00 богато иллю- 0\0 
стрированнаго журнала, съ массою | стрированнаго журнала, съ массою 
повъстей, разсказовъ. очерковъ, | повЪстей, разсказовт, очерковъ 


стихотворенії; стихотвореній, 
и 12 ПРЕМІЙ И ПРИЛОЖКЕНІЯ, И РЯДЪ ПРЕМІЙ И ПРИЛОЖЕНШ, 
въ числЪ которыхъ: въ числ которыхъ: 
1) Большая картина въ 24 краски | 1) 12 иллюстриров. кн. сочин. извЪ- 
художника К. Тима: стныхъ писателей для юношества. 
„Жучкина семья“ М. Б. Чистякова и В. Самойловичъ 
2) 12 игръ и занят! для дЪтей на | 2) История 349-ти неликихъ дней, 
больш. раскраш. и черн. листахъ. съ массою иллюстраций. 


5) 12 өтдъльныхъ картинъ изъ дЪт- 
ской ЖИЗНИ. 

4) 6 книгъ „Библіотечки Задушев- 
наго Слова“. 4) Альбомъ „На память“. 

5) Маленькій русский историкъ. Род- 

ная исторія въ разсказахъ и ри- 


3) 6 кн. „Исторической Библіо- 
теки“, въ папочныхъ переплетахъ. 


5) Записная книжка-календарь, въ 
изящномъ переплетз. 


сункахъ. _ 
6) ИграА— „Зв5ринецъ-/ото“, съ 28 | 6) Настольный отрывной кален- 
раскрашенными фигурами. дарь-ежемВсячникъ. 


Кром3 того, независимо отъ всЬхъ перечисленныхъ премий, при каж- 
домъ журналъ будутъ высылаться для родителей и воспитателей: 
‚„ДЪТСЕІЯ МОДЫ: и „ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ БИБЛІОТЕЧКА “ 

Подписная цћЪна каждаго изданія „Задушевнаго Слова“, 
со всъми объявленными преміями и приложеніями; съ е р 
ә 


дост. и перес.: на гөдъ 6 рублей, на полгогода (6 мс.) — 
3 рубля, на треть года (4 мћъс.) 

Для годовыхъ подписчиковъ допускается разсрочка по 2 рубля: 1) 
при подписк%, 2) къ 1 февраля и 3) къ і мая. Съ перес. за границу го- 
довая поди. цъна каждаго журнала — 8 рублей. 

При подпискЬ. во избБжане ошибокъ, просятъ указывать желаемое изданіе 
(т. е. возрастъ). 

Подписка принимается: Въ конторахъ журнала, при книжныхъ:мага- 
зинахъ Товарищества М. О. Вольфъ: 1) С.-Петербургъ, Гостиный Дворъ, 
18; 2) Москва, Кузнецый Мостъ, 12, домъ Джамгаровыхъ и 3) Москва, 
Моховая ул. 22, домъ Чижова и Курындиной (противъ университета). 
`Въфредакцю журнала „Задушевное Слово“—С.-Петезбургъ, Васильевский 
Островъ, 16-я линія. 5—7, собств. домъ, а также у воВхъ столичныхъ 
и провинціальныхъ книгопродавцевъ. 


РУС БАСЯ Я Пак ОЛА, 


Нурналъ ‘для дьтей младшаго возраста 


(ОТЪ 5—9 ътъ). 


„© 


Ос. Отд. Уч. Ком. Мин. Нар. Пр. допущенъ къ выпискВ но предварительной 
подпискв въ городскія учил. дћЪтскіе сады и приоты, въ безпл. народн. 
читальни и библ. и др. публ. народни. чтеній и въ средн. учебн. заведенія. 


ГОДЪ ИЗДАНЯ 1У-ый. 


Удостоенъ на международной научно-промышленной выставкЪ „ДЪтткій 
Міръќ серебряной медали. 


Журналъ выходнть 2 раза въ мъсяпъ, 


книжками, на плотной бумаг5, крупнымъ шриФтомъ: съ иллюстраціями. 


Въ 1905 году ЖУРНАЛЪ ДАСТЪ; 


Эд КНИЖКИ ЖУРНАЛА. 
Я театръ „Петрушка“ съ подвижными 


26 премій: пгры, занятія, работы, | фигурами. При немъ подробное опи- 

- лото, кубики, калькомани. и проч. | саніе устройства и 4 пьески. 

для вырЪзыванія. и склеиванія. Я ОПЕРА „Грибной переполохъ“. 
Въ числЪ премій будутъ даны: Ж книжка „Петя-Пзтушокъ, Золотой 

& Отрывной календарь-ежедневникъ, съ | Гребешокъ“. Русскія народн. сказки. 

интереснымъ текстомъ и рисунками. | 4 книжка „Кума-Лиса“. Русская на- 

‚  листъ для склеивания „Крестьян- | родныя сказки. 

ское хозяйство“. 6 рисунковъ въ краскахъ. 

® новыя оригинальныя игры. 6 листовъ „Самодъльныя игрушки“. 

1. Какъ учиться рисовать. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 


На годъ безъ пересылки. . . . ... ер. 560 к. 
А АРСО ОС КО уена реа чуу раа ате 
„ полгода е і ъч ва шб з ] | нс 
Заграница Ао о ДВ т а 


Пробный № высылается за 7-микопеечную марку. 


: р % ОтдћЪленіе конторы: 
р # Ки. маг. Н. ЛИДЕРТЪ, Москва, 
МОСКВА, М. Дмитровка, д. 6. # Петровскія Линии. 


Редакторы-издатели М. 0. Лидертъ, А. А. дедоровъ-Давыдовъ. 


+$$0<>9+%+ 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


ЖУРНАЛЪ ДЛЯ ДЪТЕЙ СТАРШАГО ВОЗРАСТА 
(отъ 5—9 лътъ). 


ЛУТЕВОДВЫЙ 
е ОТОВЕКЪ 


Ос. Отд. Уч. Ком. Мин. Нар. Пр. разрЬшенъ къ выпяскЪъ по предваритель- 
ной подпискЪ въ безпл. нар. библ., въ низшія и среднія учебныя заведенія. 


Журналъ выходитъ 2 раза въ мБЬсяцъ. 


1) ПовЪсти, разсказы и сказки. 2) Отихотворенія. 3) Путеше- 

ствія. 4) Историческе разсказы. 5) Нетественно-историческіе 

очерки. 6) Народныя преданія и легенды. 7) Біографіи. 8) За- 
нятія, игры, пьесы, шутки, мелочи и проч. 


Въ 1905 году журналъ дасть: 


24. Тетради иллюстрированнаго | 4 Синематографъ—панорама дви- 
журнала большого формата. жущихся фигуръ, полное устройство 
24. преми: игры, занятія, работы его и 6 полосъ двигающихся ·фи- 
и проч., въ составъ которыхъ вой- | гуръ. 


дутъ. 6 премій игръ, работъ, занят. и 
#2 выпусковъ „Крестовые походы“ проч. 
Издан1я Съ иллюстр. Г. ДОРЭ. Ж Сборникъ театральн. пьесъ. 
Я Отрывной календарь-ежеднев- 2 листа „Механическія Игрушки“. 
никъ съ текстомъ и рисунками. и проч. 


ПОДПИСНАЯ ЦЗНА: 


На годъ безъ пересылки ....... 2 р. 50 к. 
в "съ нересте ейі" ее Вл, 
„ полгода АЛДИ м, Эрин <: 1, 50, 
За гравицу на годъ. . . 5..1... брус), 


Пробный № высылается за 7-микопеечную марку. 
Редакщя и контора: МОСКВА, М. Дмитровка, д. № 6 


ОтдЬленіе конторы: Кн. маг. Н. Ө. ЛИДЕРТЪ, Москва, Потровскія Линіи. 


Редакторъ-издатель А. А. Өедоровъ-Давыдовъ. 
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РУССКАЯ ШЕОЛА. 


ООР МЕНЕ 


составленный сотрудниками его и изданный въ 

пользу сиротъ воиновъ, павшихъ въ русеко-япон- 

ской войнЪ.—Сироты-пенеонеры „Сборника“ бу- 

дуть воепитывальея въ’ „Ольгинекомъ  дътекомъ 
пріютъ трудолюбія“, 


СОДЕРЖАНТЕ СБОРНИКА“: 


Отъ редакторовъ Сборника“. —– Что такое „Ольгинекій дБтскій пріютъ трудо- 
любія“. —1. Стихотворения: 1) *,* Ив. Бълоусова; 2) Дорогія имена; 3) Онъ 
распятъ на крестЪ. И. А. Гриневской; 4) Въ ‘вагонћ; 5): Раннею весною. 
„Льва Жданова; 6) Калина и макъ. С. Караскевичъ; 7) Молодой морякъ. Д. 
Михаловскаго; 8) Пеня жаворонка (съ нотами). Н. Новича; 9) Лътняя гроза. 
Сергъя: Орловскаго;: 10). Миражъ. Я. П. Полонскаго; 11) Осень; 12) Гроза 
надвигается. Н. Б. Хвостова; 13) ПЪсенка дровъ. Т. Л. Щепкиной-Куперникъ. 
14) *,* К. Яцуты; 15) Ковыль. А. М. Өедорова.—1. Проза: Г) Какъ я прово- 
жалъ на машину. В. П. Авенаріуса; 2) Сухопутное путешествіе (перев. съ 
англ.) Н. А. Альмедингенъ; 3) Наши каникулы. Е. В. Балобановой; 4) Ца- 
рица Амазовки. П. Вольногорскаго; 5) Какъ одъли скалу (отрывокъ изъ 
разсказа, Бъернстерне-Бьернеона „Арне“). А. и П. Ганзенъ; 6) Бегпріютный 
П. В. Засодимскаго; 7) Въ день воскресенья. В. К. Измайлова; 8) Отцовскій 
садъ. Проф. Д. Н. Кайгородова; 9) Шкуна Смолка. Н. Н. Каразина; 10) Та- 
тарское сказане объ удодахъ. Над. Каракашь; 11) Попугай Яшка. Т. А. 
Кузминской; 12) Юные герои Севастополя. Кл. Лукашевичъ; 13) Кучеръ Юра. 
Р. Маркова; 14) Мундармамъ. К. Носилова; 15) Великіе огни (Гренландское 
предане). О. М. Петерсонъ; 16) Дары Артабана. Свящ. Григорія Петрова; 
17) Рождественскій юбиляръ. Н. И. Познякова; 18) Пожаръ на Н%ман%. 
А. И. Свирскаго; 19) Послъдній Абрекъ. В. Я. Свътлова. 20) Поступлене и 
выпускъ (изъ институтскихъ воспоминан!й). А. К. Сизовой; 21) Первый япо- 
нецъ въ Россіи. Н. П. Черепнина. ПГ. Рисунки: 1) Интересная книжка. Е. 
Зарудной-Кавосъ; 2) Среди льдовъ. Н. Каразина; 3) Гроза надвигается. Г. 
Кондратенко; 4) Рисунокъ перомъ. М. Михайлова; 5) Въ пургу. А. Нечаева; 
:6) Уличные брадобреи. Д. Окроянца; 7) Тихш уголокъ. Д. Пахомова; 8) Въ 
'Святую ночь. Б. Смирнова. ГУ. Списокъ лицъ, подписавшихся на „Оборникъ“ 
по предварительной полпискз. 


ЦЬна „Сборника“ безъ пересылки | р. 25. к., съ пересылкой 
или доставкой і р. 50 к. 


Требования на „Сборникъ“ надо адресовать въ Петербургьъ, 
Захарьевская, 1, въ редакцію журнала „Родникъ“. 


ОБЪЯВЛЕНТЯ. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1905 г. 


на иллюстрированный литературный и научно-популяр- 
ный журналъ для семьи и школы. 


т ВЫЙ ЗИТАТЕЛ! 


Рекомендованъ Гл. Управленіемъ Военно-учебныхъ заведеній. Одобренъ вЬдомст- 

вомъ учрежденій императрицы Мари и допущенъ Министерствомъ Народнаго 

Просвщенія въ библіотеки среднихъ и низшихъ учебныхъ заведеній, а также въ 
безплатныя библіотеки: и читальни. 


66 Годъ 
МИ, 


Выходить два раза въ мЪсяцъ и даетъ въ годъ: 


исторические разсказы, путешествія по разнымъ странамъ 
міра, очерки изъ жизни и быта народовъ, научно - по- 
пулярные очерки, біографіп замъчательныхъ людей и 


0 | КНИЖКИ, въ составъ которыхъ входятъ: романы, повфсти, 
проч. 


т. 


событіяхъ изъ современной жизни на родин% и заграницей; 

научн. новости; очерки изъ жизни природы; біографіи и не- 

крологи; критическій указатель общедоступныхъ лучшихъ 

книгъ; научныя развлечен!я; смЪсь; почтовый ящикъ и проч. 

Въ журнал принимаютъ участе: АПесто, А. Алтаевъ, К. Баранцевичъ 

Ю. Безродная, ВН. Березинъ, В. Вахтеровъ, Э. Вахтерова, В. Волкова, Ч. ВЪт- 

ринскій, П. Засодимскій, В. Измайловъ, Ив. Ивановъ, Е. Колтоновская, 

И. Кузнецовъ, Д. Маминъ-Сибирякъ, Н. Манасеина, С. Минцловъ, Н..Новичъ, 

К. Носиловъ, Н. Подвысоцкій, Н. Позняковъ, И. Потапенко, Э. Пименова, 

Н Рубакинъ, С. Русова, М. Сабинина, В. СЪрошевсвй, Л. Хавкина, Н. Шиш- 
:ковъ, С. Юшкевичъ, К. Яцута и др. 


Подпиеная Цна: 


На годъ съ доставкой и пересылкой 2 р. 50 к. 
в „ безъ доставки и пересылки 2 р. 


0 / НОМЕРА ‚ПО БЪЛУ СВЪТУ“, содержащіе въ себъ статьи о 
4 


Допускается разсрочка: 1 р. 50 к. при подписк% и 1 руб. 1-го мая. 
Книжные магазины пользуются уступкой въ |5 к. съ каждаго экземпляра, 
"ГЛАВНАЯ КОНТОРА и РЕДАКЦІЯ: СПБ. Невскій, 90—92. Тел. 5679. 


‘ОТДЪЛЕНЯ КОНТОРЫ: МОСКВА, Петровская лиціи, контора Печковекой, 
Арбатъ, 17, книжный магазинъ Путиловой; ОДЕССА, книжн. маг. С. В. Мо- 
жаровскаго; ВЯТКА, книжный складъ губернскаго земства. 


Редакторъ-издательница врачъ А. Острогорская-Малкина. 
Издательница врачъ Е. Козакевичъ-Стефановская. 
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РУССКАЯ ШКОЛА. 


Открыта подписка 


НА ЖУРНАЛЪ 


ДЪТСХІЙ 
оОтТДЫ 


въ 1905 году. 
выходитъ ежемзсячно. 


КромЪ 12 книгъ журнала, подписчики получатъ въ 1905 году 
слвдующія безплатныя приложенія: ДвЪ книги изданія 


|. „Библіотека ДЬтскаго Отдыха“. 

Разсказы Вильяма |. Лонга съ иллюстраціями Чарльза Коплэнда. 
1. Атласъ картинъ по Русской истори, 
выпускъ 8-й, 
заключающій въ себЪ слъдующія картины: 


1) Славяне, 2) Въ терем, 3) Подъячіе, 4) СвятЬйшій патріархъ, 5) Школа въ Мо-. 
сковской Руси, 6) Тушинскій лагерь, 7) Раскольники, 8) Стрёльцы. 


Картины исполнены автотишей по оригинальнымъ рисункамъ. Объясни- 

тельный текстъ къ картинамъ подъ общимъ заглавіемъ „Изъ прошлаго Рус- 

ской земли“, составленный С. Еиязьковыль, будетъ приложенъ къ атласу въ 

видЪ отдЪльной книжки, какъ особый зыпускъ издан1я „Библіотеки Д%т- 
скаго Отдыха“. 


у 


Журналъ предназначается для дътей старшаго возраста. Допущенъ въ уче- 

ническія библіотеки веЪхъ низшихъ училищъ, въ безплатныя народныя чи- 

тальни и въ библіотеки средн. учебн. заведеній Министерства Народнаго 
Просвъщенія. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: Съ доставкой и пересылкой 6 р. 


Подписка принимается во всъхъ книжныхъ магазинахъ и въ конторъ жур-- 
нала (въ С.-ПетербургъЪ, Загородный пр., 28). 


ОБЪЯВЛЕВІЯ. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
на ТУ (1904—1905) годъ изданія 
ХУДОЖЕСТВЕННО-ПЕДАГОГИЧЕСКАГО ЖУРНАЛА 


„ВВСТНИКЪ УЧИТЕЛЕЙ РИСОВАНИЯ“. 


(Съ ежемВсячнымъ безплатнымъ приложеніемъ сборника рисунковъ для худо- 
жественной промышленности, подъ названіемъ 


ПРИКЛАДНОЕ ИСКУССТВО“ 


Каждый выпускъ „ПРИКЛАДНАГО ИСКУССТВА“ содержитъ отъ 6 до 
`8 таблицъ со снимками съ выдающихся произведеній художественной про- 
мышленности, по всъмъ отраслямъ производствъ, появляющихся во Фран- 
щи, Италия, Германи, Данш, Англіи, Швеци, Норвегіи и Америки. 

Особое вниманіе посвящается произведенямъ русской, современной и 
древней, художественной промышленности. 

Въ 12 выпускахъ „ПРИКЛАДНОГО ИСКУССТВА“ будеть помзщено не 
‚мензе 150 рисунковъ. 


Подписная цБна 3 руб. въ годъ съ пересылкою. 
За экземпляры, печатанные на крашеной бумагЪ 5 рублей. 
Подписка принимается въ конторЪ редакщи С.-Летероурге, Озерной пер., 6. 


‘Педагогическая часть программы журнала „ВЪСТНИКЪ УЧИТЕ- 
ЛЕЙ РИСОВАНИЯ, остается прежняя. 


11) Правительственныя распоряженія по педагогической, художественной и 
художествено-промышленной части.—2) Художественная и педагогическая 
хроника.—3) Обзоры и сообщенія о русскихъ и иностранныхъ педагогиче- 
‚скихъ, художественныхъ и художественно-промышленныхъ выставкахъ, му- 
зеяхъ, школахъ, классахъ и т. п.—4) Обзоръ русскихъ и иностранныхъ пе- 
дагогическихъ и художественныхъ газетъ и журналовъ; сообщеня и от- 
зывы 0 программахъ, руководствахъ, пособіяхъ и различныхъ усовершен- 
-ствованіяхъ въ дълъ преподаванія рисованія, черченія и чистописанія.— 
5) Фельетонъ. Статьи по текущимъ педагогическимъ и художественнымъ 
вопросамъ.—6) Сообщенія и отчеты о конкурсахъ и дъятельности художе- 
ственныхъ и педагогическихъ учрежденій, обществъ, комиссій, съЪздовъ и 
т. п.—7) Разныя извъстія.—8) Некрологи.—9) Объявленіе. Кромъ рисунковъ 
въ текстЪ будутъ помъщаться приложеня на отдъльныхъ листахъ въ видЂъ 
‚рисунковъ, чертежей, таблицъ, русскихъ и переводныхъ сочиненій въ пре- 
дълахъ программы. 


Подписной годъ начинается съ ноября. 


Учебныя заведенія, у которыхъ кредитт на выписку журналовъ откры- 
‘вается вт январЪ, благоволятъ присылать заявленіе о подпискЪ на журналъ 
:„ВЬстникъ Учителей Рисованія“ заблаговременно, а деньги—по ‘открытия 

кредита. 

Полные экземпляры „ВЪетника Учителей Рисованія“ за первый (1901—1902) 
и вторый (1902—1903) годы изданія со всЪми приложеніями высылаются 
по 3 руб. 50 коп. за годъ, впредь до измЪненія. 

Подписка на текущій второй годъ изданія принимается до выхода въ 
‹©вътъ 12-го номера. 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1905 ГОДЪ 
(Х годъ изданія) 


ПА ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ=ДЛЯ СЕМЬИ И ШКОЛЫ 


„ВЕХОДЫ 


24 №№ $ Цна на годъ д р. 
© 
Я (ЕЗПЛАтНОе ПРИЛОЖЕН $ на полгода 2 р. ә0 к. 
Допущенъ всфми вЬдомствами, для всЬхъ учебныхъ заведеній.. 


Выходитъ два раза въ мЪсяцъ: а) 1-го числа_—въ большомъ формат%, 
отъ 5—6 печатныхъ листовъ-—въ два столбца, разнообразнаго содержанія, 6) 
15-го—въ маломъ форматћъ—отъ 7 до 14 печатныхъ листовъ, содержащихъ 
въ себЪ одно произведеніе беллетристическое или научно-популярное. 

Программа журнала елздующая: повЪсти и разсказы, оригинальные и 
переводные, стихотворен1я. историческія повЪсти, сказки, легенды, біографій 
знаменитыхъ людей, путешествія, очерки по естествознанію, географіи, этно- 
графій и ‘пр. 

Въ журналЪ помфщается ежемЪсячно: 1) Небольшой отдёлъ съ особой 
кумеращей для дЬтей дошкольнаго возвраста и 2) для родителей— Критическій 
указатель дЬтской литературы. 

Въ 1905 году журналъ будетъ издаваться по той же программ% и при 
томъ же составЪ редакціи и сотрудниковъ, какъ и въ предыдущіе годы. 


Въ вид безплатнаго приложенія годовымт подписчикамъ будетъ дано въ 1905 г.:. · 


ВАЦЛАВЪ СБРОШЕВСНИЙ. 


ВЪ СТРАН УТРЕННЯГО СПОКОЙСТВИЯ. 


Путешествіе по Көереф въ 1903 г. 
Съ многочисленными фотографіями автора. 


ЦЪна съ доставкой и пересылкой въ Россіи на годъ 5 р. на !/, года 2р. 50 к. 
Безъ доставки въ ПетербургЪ 4 р. 50 к. За границу 8 р. Допускается раз- 
срочка: при подпискъ 3 р., къ 1-му мая 2 р. Оставшіеся экз. за 1902 и 
1903 г. продаются еъ дост. и перес. по 5 р., безъ „дост. 4 р. 1896—1901 гг. 
всъ распроданы. 
Годовые подписчики, желаюпие получать книжки малаго формата въ изящ-: 
ныхъ коленкоровыхъ переплетахъ, доплачиваютъ 1 р. 25 к. 


Подписка принимается въ конторз журнала: С.-Петербургъ, Пантелеймонов- 

ская, 27; въ конторЬ Печковской: Москва, Петровскія линіи; при книжномъ. 

складъ О. Н. Поповой: СПБ. Невскій, 54— и во всЪхъ извъстныхъ книж- 
ныхъ магазинахъ. 


Ред.-изд. Э. Монвижъ-Монтвидъ. 


РУССКАЯ ШКОЛА. 
ГОДЪ Х. 
ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1905 г. 


На ОЖЕМЗСЯЧНЫЙ НОУЧНО-ПОПУЛЯЩНЫЙ Я педагогическій журнал 


КООН ЕАО 


Выходитъ ежемЬсячно, за исключенівмъ двухъ лЬтнихъ мЬсяцевъ: 
(іюня—іюля), книжками въ 5—6 печатныхъ листовъ. 


Журналъ ОДОБРЕНЪ Ученымъ Комитетомъ Министерства Народнаго ПросвЬ- 
нія для фундаментальныхъ библіотекъ всвхъ среднихъ учебныхъ заведевій 
и для учительскихъ библіотекъ учительскихъ институтовъ и семинарій и 
городскихъ училищъ; Ученымъ Комитетомъ Министерства ЗемледЬлія и Госу-- 
дарственныхъ Имуществъ ОДОБРЕНЪ за всЪ годы существованя и допущенъ 
на будущее время въ библіотеки подвздометвенныхъ Министерству ғучеб- 
ныхъ заведеній. 


Журналъ ставитъ себЪ задачей удовлетворять научному интересу чита- 
лелей въ области естествознан1я и географіи, а также способствовать пра- 
вильной постановкЪ и разработкВ вопросовъ по преподаванію естествозна- 
нія и географли. Въ журнал. имъются отдЪлы: 1) научно-популярные статьи 
по всъмъ отраслямъ естествознанія и географіи, статьи по вопросамъ пре- 
подаванія естествознанія теоретическаго и прикладного (садоводство, пче- 
ловодство и т. под.) и географи; 2) акваріумт и терраріумъ; 3) библіогра- 
фія (обзоръ русской и иностранной литературы по естествознанио и геогра- 
фіи); 4) хроника; 5) см%сь; 6) вопросы и Отвъты по предметамъ программы. 


ПОДПИСНАЯ ЦЗНА: 


на годъ съ доставкой и пересылкой 4 р. 50 коп., безъ доставки 4 р.,. 

на полгода съ пересылкою и доставкою 2 руб. 50 коп.; за границу 1 руб., 

За ту же цЪъну можно получить журналъ за 1896, 1897, 1898, 1899, 1900, 

1901, 1902, 1903 и 1904 гг. Книжки журнала въ отдьльной азиа стоятъ 
75 коп. каждая. 


При непосредственномъ обращен!и въ контору допускается разсрочка: 
для городскихъ и иногородныхъ подписчиковъ съ доставкой: при подпискВ 
2 руб..50 коп: и къ 1 поня 2 руб.; для городскихъ подписчиковъ въ Москвъ 
безъ доставки допускается разерочка по | руб. въ м3е. съ платежомъ—въ 
началВ января, въ началЪ марта, въ началВ мая, и наконецъ, въ началЪ 
августа. 


Книжные магазины, доставляющіе подписку могутъ удержаваль за ком- 
миссію и пересылку денегъ только 20 коп. съ каждаго годового полнаго 
экземпляра. 


Подписка въ разсрочку отъ книжныхъ магазиновъ не принимается. 
КОНТОРА РЕДАКЦПГИ: Москва, Донская, домъ Даниловой. 


Редакторъ-издатель М. П. Варавва. 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


ОВ уче 


Открыта подписка на 1905 годъ 
НА ЖУРНАЛЪ 


„ЕВРЕЙСКАЯ ШКОЛА“ 


ПОСВЯЩЕННЫЙ ВОСПИТАШЮ И ОБРАЗОВАНТЮ ЕВРЕЕВЪ. 


Дать ребенку запасъ умственныхъ и моральныхъ силъ, съ которымъ 
онъ могъ бы емЪло пуститься въ жизненный путь, какъ человЪ къ и сынъ 
своего народа—такова великая цъль учителя и воспитателя еврейскихъ дЪ- 
тей. Содъйствовать по мърв возможности и силъ выясненію этихъ вопро- 
<овъ слешально еврейскаго воспитанія и проведенію въ жизнь добытыхъ 
результатовъ—такова главная и основная задача „Еврейской Школы“. 


Мы всей силой нашей души ратуемъ за еврейскую школу, т. е. за та- 
кую, которая соотвтњтствовала бы характеру еврейскихь дтьтей и современному 
полсжсєнїю еврейскаго народа“. 


Въ журнал принимаютъ учаетіе: 


Айзенштадтъ М., Айхенвальдъ Ю. И., Адлеръ С., Ан—скій С., Ахадъ- 
‚ Гаамъ, Богенъ Б. (Цинцинати), Борецкая Э., Брамсонъ Л. М., Бруцкусъ Б. 
Д. Бруцкусъ Ю. Д,, Вербловская А. Г., Вермель С. С., Гальперинъ Я. М,, 
Гаркави В. 0., Гольдбергъ Г. А., Дубновъ С. М., Житомірскій К. Г., Закъ 
Н. В., Зуте Л. Б., (Терусалимъ)}, Идельсонъ А. Д., Гохельчикъ І. М, Каганъ 
Б. Ф., Каганъ Г. В., Каменецкій С. Л, Каценельсонъ Л. С., (Буки-бенъ- 
Тогли), Каценельсонъ М. Л., Каценельсонъ Як., Конштамтъ А. М., Коцына 
С. Р. Крейпинъ М. Н., Кроль М. Б. Ланда, А. А., Ландеръ Ф. Е., Мазе Я. И:, 
Марекъ П. С., Меерсонъ С. И., Перельманъ И. Я., (И: Хорошъ), Переферко- 
вичъ Н. А., Поляковъ Я. Л., Рабиновичъ Сарра, Ривесманъ А. 0., Танен- 
баумъ А. С., Фитерманъ М. Я., Фіалковъ Х. Х. Шабадъ Я. М., Шейнкинъ, 
Шульковскій [. О., Эйзенбетъ И. Г.. Энгель Ю. Д. и пр. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 


на годъ 3 р.—!/, года і р 50 к. съ пересылкой. За перем%ну 
адреса 20 коп. 


Объявления. За страницу позади текста 20 р., за Ч. стр. 10 р. 
за 1/, стр. 5 р. 


Юбъявленія о спрос и предложеніи педагогическаго труда пом%- 
щаются по | рублю за каждое. 


Редакція и Контора: С.-Петербургъ, Апраксинъ пер., 1. 


ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1905 ГОДЪ 
ча популярно-научный и техническій иллюстрированный еженелльный журвалъ 


«ЗНАНИЕ И ЖИЗНЬ», 


подъ редакщей академика кн. И. Р. Тарханова. 


Журналъ задается цълью знакомить читателей съ новЪйшими теченіями н 
пр:обр%теніями науки, техники, прикладныхъ знаній во всъхъ отрасляхъ 
человћческой жизни, причемь изложеніе будетъ вполнЪ доступное для каж- 
даго читателя, получившаго хотя бы только первоначальное образованіе. 
Статьи и книги будутъ иллюстрированы многими рисунками, портретами. 
картами и чертежами. Редакція не только стремится къ расширен1ю круго- 
зора читателя путемъ обогащенія его запаса знаній, но посвящаетъ особое 
вниманіе примВненію этихъ знан въ практической жизни. Въ журналћ 
принимаютъ участіе многіе профессора университетовъ и высшихъ техни- 
ческихъ учебныхъ заведеній. 
Подписчики получатъ въ теченіе 1905 года, кромъ 52 №№ журнала, 
52 тома безплатныхъ приложеній. 


ПРЭНСЪ. Организація свободы и обще- 
ственный долгъ. 

ЖОРЖЪ ДАРИ, „Электричество“, 2 тома 
б. формата съ 200 рис. Перев. съ 8-го 
французскаго изданія подъ редакціей 
В. А. Тюрина. 

ФЛАММАРІОНЪ, К. „История неба“. 2 
тома больш. книжн. формата съ множ. 
рисунк. и картъ. (около 600 стран.). 

ЛАУТЕРЕРЪ, ос. д-ръ. „Японія“. Исто- 
рія, культура, промышленность, рели- 
г1я, памятники, ЯПонНСКій языкъ, ли- 
тература, обычаи, торговля, агрикуль- 
‘тура, скотоводство, плодоводство, гео- 
логическое и климатологическ. опи- 
сане Японія, фауна и флора Японии. 
100 иллюстр 2 тома. 

ТАРХАНОВЪ, И.Р. академикт, князь, 
„Внушеніе, гипнотизмъ и чтеніе мы- 
слей“. Съ мног. рисун. 

ГЕСКЛИ. Первыя основы наукъ. 

РИШЕ. Ш. Войны и миръ. 

ЛЭЗАНЪ. Воспитаніе на научныхъ осно- 
"ваніяхъ. 

ТАРХАНОВЪ, И. Р. Радіоактивность въ 
природь Х—лучи, №—лучи. радій и 
проч. Съ рис. 


БРОТЬЕ. Исторія земли. (Геологія) съ 
рие. 

ВАЛЬТЕРЪ. Море и его жизнь, съ рис. 
ГАСТИНО. Геніальныя личности въ 
области науки, техники и промышлен. 
ЗАБОРОВСКІЙ, Первобытный человфкъ. 
Съ рис. 

БРОТЬЕ. Бесфды о механикБ. СЪ рис. 
СТАНЛЕИ-ЖЕВУ. Политическая экономия. 
БУАНЪ. Исторія воды. Съ рис. 
ТИССАНДЬЕ-ДАЛЛЕ. Воздухоплаваніе, 
Съ рис. 
НОРДАУ МАКСЪ. Соціальные парадоксы. 
ЛАБАЛЕТР!Э .А. Домашнія растенія и 
уходъ за ними. Съ рис. 

ЛОМОНЬЕ, Ж. Гигіена кухни. Съ рис. 
ВАЛЬЯНЪ. Маленькая хямія сель- 
скаго хозяина. 

БРОКЭРЪ. Первая медицинская помощь 
при несчастныхъ случаяхъ. Съ рис. 
Библ ограхическнй словарь - каталогъ 
русскихъ книгъ, поступ. въ прод. за 
1904 годъ, систематизированный по 
спеціальностямъ. 

ТРАБЕРТЪ, В. Метеорологія. Съ рис. 
МИГУЛА, В. Строеніе и жизнь растеній. 
Съ рие. 


12 книгъ приложеня , ДОМАШНІЙ ТЕХНОЛОГЪ“. 
1) Фотографъ-любитель. 2) Живопись по фарфору, маіоликЪ пкож%, эмалевая живопись по глин. 
дереву п стеклу. 3) Столяръ-любитель. 4) Выпиливан!е по дереву и металлу. 5) Полезныя д%т- 
скія ремесла. 6) Винодв ле изъ фруктовъ. 7) Часовщикъ-любитель: уходъ за часами, чистка и 
починка. 8) Токарь-любитель. 9) Золочене и серебрене по дереву п металлу. 10) Собираніе на- 
-с%комыхъ и набиван!е чучелъ. 11) Устройство и ремонтъ домашн. электрическ. звонковъ. 12) 
Пиротеникъ-любитель, до машпее изготовленіе принадлежности фейрверка. Вс эти 12 книгъ 
снабжены массою рисунковъ въ текст. 


12 книгъ приложенія „СЕЛЬСКОЕ ХОЗЯЙСТВО“ 


Подъ ред. члена Ученаго Комит. Мин. Земл. и Гос. Имущ. А. А. Калантара. 

Научныя п техническя указанія и сочинеція въ общедоступпомъ изложеніи. по слъдующимъь 

вопросамъ: земледћліе, скотоводство, коневодство, свиноводство, птицеводс1во, огородничество, 

‘садоводство, лВсоводетве, молочное хозяйство, домоводство, уходъ и обраценіе съ сельско-хо-, 
зяйствепными машинами. 


Подписная цЪна на годъ со всвми приложеніями: 
безъ доставки 6 руб., съ доставкой и пересылкой 7 руб. 50 коп. 
Допускается разерочка при взносв 3-хъ рублей лишь тзмъ подписчикамъ, 
которые непосредственно обращаются въ Главную Контору изданія „Знанія 
и Жизнь“. 
С.-Петербургъ, Невскій, 18 (подъЪздъ съ Морксой). 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


Открыта подписка на 1905 г. 


БУДЬТЕ ЗДОРОВЫ 


Популярный медицинскій журналъ 


д-ра И. Зарубина. 


Журналъ издается 12-й годъ и въ настоящее время является 
старЬйшимъ журналомъ подобнаго рода. 


Программа остается прежняя. Сохраненіе здоровья, предохране- 
ніе себя отъ бол$зней, леченіе домашними средствами. Популярныя 
бесвды о человЪческомъ. т%л%, его устройствв и уход за нимъ. 
Гигіена мужчины и женщины, дфтей, взрослыхъ и стариковъ. Гигіена 
жилища, одежды. пищи, работы, отдыха и развлеченій. Школьная 
гигіена и воспитаніе за больными и выздоравливающими отъ ранъ 
и болЪзней. Первая помощь въ несчастныхъ случаяхъ. Популярная 
военная гигіена. Популярная медицина, рецепты и наставленія. До- 
машняя косметика, домашняя аптека и домашній лечебникъ. 


Безплатные совЪты подписчикамъ. 


Редакщей будетъ обращено особенное вниманіе на этотъ посл$д- 
ній отдфаъ, такъ какъ продолжительный опытъ показалъ, что онъ 
имфетъ особенный успфхъ. Каждый подписчикъ можетъ обращаться 
въ Редакцию за совЪтомъ относительно своего здоровья или болъзни 
и Редакція отвћчаетъ ему немедленно на страницахъ журнала или 
отдфльнымь письмомъ. Благодаря широкому развито этого отдфла, 
журналъ „Будьте Здоровы!“ въ провинціальной семьз можетъ за- 
мБнить до извъстной степени домашняго врача. 


ЦБна съ пересылкой: годъ 4 р., полгода 2 р. 50 к. 


Допускается разсрочка: 2 р. при подписк и 2 р. къ 1 аир$ля. 
Допускается подписка наложеннымъ платежемъ, о чемъ желающіе 
заявляютъ въ редакцію простымъ. даже открытымъ. письмомъ. На 
первый № журнала накладывается платежъ 4 р. 25 к.. а остальные 
№№ высылаются по полученіи денегъ обыкновеннымъ порядкомъ. 
№ журнала для ознакомленія высылается за 2 семикопеечныя марки. 


Адресъ: С.-Петербургъ, СъЪзжинская ул., № 19, кв. 24. 


ОБЪЯВЛЕНЛЯ.. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1905 ГОДЪ 


на популярно-медицинскій иллюстр. еженед: журналъ- 


АРАВА ЗДОРОВЬЯ 


въ семь и .обществћ “. 
полъ редакціей академика кн. И. Р. ТАРХАНОВА. 


н) 


Журналъ „Охрана Здоровья“ общедоступнымъ языкомъ постарается” 
дать наглядное представленіе о томъ, что способствуетъ унрфпленю_ здоровья: 
и продленію жизни. 

Кром% 52 № журнала, выходящаго въ разм8рЪ двухъ печатныхъ лис- 
товъ (32 столбца), съ обильными по мЪрЪ надобности, иллюстраціями, под- 
писчики въ теченіе 1905 года получатъ еще 


20 сочинений извёстныхь авторовъ въ 24 кангахь · 0036 2000 стр.). 


Д-ръ Ф. А. Аммонъ. Первыя материн- предпринять противъ выпадения. 
скія обязанности и первый уходъ ф волосъ). 
за ‘ребенкомъ (2 кн.). + Проф. Ф. Мюллеръ. БолЪзни органовъ 

Д ръА. Моль. Нервная женщина (2 кн.). Н дыханія и лъчене ихъ. 

Д-ръ Р. Вихманъ. Домашнее водолЪ- ф Проф. 1. Мерингъ и М. Маттесъ. Болъзни 
ченіе, внутреннее и наружное. Съ * желудка и кишекъ и ихъ лЪчен)е. 
3 нъмецк. изд. съ 10 рие. Н Проф. Г. Клемпереръ н 1. Мерингъ. Бо- 

Проф. Е. Масе: Жизнь бактерій и ихъ ф лъзни крови и обмЪъна веществъ и 
дЪйсТВІЯ. • ихъ лЪчене. 

Проф. А. Лейденъ. Основы питанія и ! Прое.. Ромбергъ Острыя заразныя. б0- 
діэтики. $ л%зни. (2 книги) и ихъ лъченіе. 
Д-ръ А. Альбу. Вегетаріанская д1эта $ Д-ръ А. Р. Ледерманъ и проф. А. Нейс- 
для здоровыхъ и больныхъ (2 кн.). ( серъ. Венерическія болъзни ибракъ. 
Проф. В. Эбштейнъ. Гигіена города и $ Сифилисъи бракъ (Ледерманъ). Го- 

деревни. Съ рисунками (2 книги). , норрея и бракъ (Нейсеръ). 

Д-ръ Г. Крукенбергъ. Домашняя по- Н Е. Фингеръ. . Венесическія болЪзни, 
мощь въ несчастныхъ случаяхъ. $  (сифилист, гоноррея и пр.) и ихъ 
Съ 80 рис. (2 книги). , лЪъченіе (2 книги). 

Проф. А. Эбергардъ. Уходъ за женской Н Проф. Ангерштейнъ и Эклеръ. Домаш- 
красотой. ф няя гимнастика для здоровыхъ и` 

Д-ръ Э. Класенъ. Гигіена волосъ. (Что больных. 


Эти 24 книги къ концу года составятъ поучительную и цънную для 
каждой семьи оибліотеку, посвященную самымъ важнымъ вопросамъ ги- 
гіены и медицивы. Для установленія живой; непосредственной связи между 
редакціей и читателями, при журналЪ открывается „почтовый ящикъ“, въ.. 
которомъ каждому подпиечику по возможности тотчасъ будетъ даваться 

отвътъ на каждый его запросљъ. 

Подписная цфна на годъ съ 24 безплатными приложеніями 5 р. съ пересылкой. 
Допускается разсрочка: при подпискз 2 руб., | марта—! р. 50 к. и 1 1юля— 

1 р. 50 к. 


Главная Контора: С.-Петербургъ, Невский, 18, (уг. Морской). 


Отдъленія конторы: у Н. П. Карбасникова. Месква, Варшава, Вильна. 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


Открыта подписка на 1905 г. (ХП г. изданія) 


КОЗЛИПо 


ЕЖЕНЕДЪЛЬНЫЙ пллюстр. ЭКОНОМИЧЕСКИЙ и СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫЙ 
ЖУРНАЛЪ 


БЕЗЪ ПРЕДВАРИТЕЛЬНОЙ ЦЕНЗУРЫ. 


Кром статей по всъмъ отраслямъ сельскаго хозяйства, въ журналЪ пом%Ъ- 

щаются: передовыя статьи, статьи по эконом!и, финансамъ и статистикъ, 

обзоры сельско-хоз. дъятельности земства, научно-хозяйственной литера- 

туры, русской сельско-хозяйственной и технической печати, хозяйственной 
жизни въ ‘Россіи, библіографія, рынки, отвЪты на вопросы. 


Годовые подписчики въ 1905 году получатъ 


БО №№ =5==ТАЛА м 


12 книгъ БИБТОТЕКИ ХОЗЯИНА. 


-состоящихъ изъ оригинальныхъ и переводныхъ произведеній русскихъ и 
иностранныхъ авторовЪ. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА 


зна годъ съ приложеніями Шесть руб. съ пересылкой, на полгода Три руб.; 
разсрочка отъ 1 руб. (въ первые 6 м%ое.). 


"Комиссіонная уступка для гг. книгопродавцевъ при подпискЬ на 
годъ и на полгода—5°/. 


Пробные №№ безплатно. Новые годовые подписчики получатъ жур- 
налъ со дня подписки по 1 января 1905 г. безплатно. 


С.-Петербургъ, Невекій, 92. 


Редакторъ А. П. Мертваго. Издатель И. А. Машковцевъ. 


ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


ИННИИ 
Изд. годъ ХХ. Подписн. годъ начинается съ 1 ноября. 
ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 4905 ГОДЪ 
на еженедфльный журналъ съ рисунк. и чертежами 


СЕЛЬСКИЙ ХАЗЯИЕЪ 


УНИВЕРСАЛЬН. ЖУРН. ПРАКТИЧ. СЕЛЬСК. ХОЗЯЙСТВА и ДОМОВОДСТВА 
Подъ ред. Чл. Имп. Вольн. экон. Овщ. Ф. С. Груздева. 


ВЪ 1905 ГОДУ БУДЕТЪ ДАНО: 
52 №№ журн., съ многочисл. иллюстр., свыте 2ООО ое 
ЗО КНИГЪ по разнымъ отраслямъ сельск.- хозяйства, вполнђъ замЪняю- 
щихъ спешальные жсурналы и заключающихъ въ себ: 


6 книгъ „МОЛОЧНОЕ ХОЗ. и СКОТОВ. 6 книгъ „ПТИЦЕВОДСТВО“. 
“6 книгъ „САДЪ и ОГОРОДЪ“ © кныгъ „ДОМЪ и ХОЗЯИСТВО“: 


АЛЬБОМЪ ЛОШАДЬ 


РАЗБОРНАЯ МОДЕЛЬ, 
ЛУЧШІЯ ПОРОДЫ КУРЪ исполненная въ нь- 


сколько красокь, 


1) ЗИМНИЙ СПОРТЪ Д. А. 
Зайцева. 

2) ЭЛЕКТРИЧЕСТВО въ 
ДОМАШНЕМЪ БЫТУ. 
В. И. Дебу. 


въ натуральныхь 3) РЕМЕСЛЕННИКЪ ЛЮ- 


красках». 


съ подробнымъ описа- 
ніемъ. Составилъ пти- 
цеводъ - практикъ П. 
Вл. Горскій. Единствен- 
ное издане на русск. 
языкБ. дающее воз- 
можность каждому 
точно опредзлить по- 
родист. водимой 
ПТИЦЫ. 


БИТЕЛЬ. Луженіе, з0- 
лоченіе, серебреніе, 
никкелирован!е и пр. 
И. Константинова. 

4) АКВАРІУМЪ. 17. Н. 
Штейноерга. 

5) СУХМЕ КОНСЕРВЫ и 
ихъ ПРИГОТ. Д. Ко- 
строва. 

6) СОЛЕНІЯ, ВАРЕНІЯ и 
НАЛИВКИ. О. Долго- 
половой. 


съ показавіемъ ске- 
лета, мускулатуры, 
внутренностей, и пр, 
подробнымъ описа- 
ніемт анатоміи, ло- 
шади, а также съ ука- 
заніемъ, какъ выби. 
рать лошадь, какъ 
ухаживать за ней, 
чъмъ кормить и ле- 
чить, какъ ковать ее 
и пр. составилъ маг. 
ветер. наукъ П. Г. Ал- 
туховъ. 


ПРОЕКТЪ ЧИГИРЯ 


для орошенія сада и огорода, исполнен. въ нъсколько красокъ. Гр. Аристова. 
З полныхъ руководства, составленныхт. на основаніи посл%ъд- 
Б нихъ данныхъ науки и практики, со многими иллюстращями: 
1) Какъ удобрять поля и луга для получ. высш. дохода. 42р. И. А. Каширскаго. 
2) Рыбоводство и рыборазведеніе. Хозяина-практика И. К. Бишневскаго. 
`3) Машины и орудія для уборки урожаевъ. А. И. Дебу. 
КАЛЕНДАРЬ Сельек. Хоз. на 1905 г. Карман. формата въ колене. пер 
СЪ ОСОБЫМЪ ПРИЛОЖЕНТЕМЪ 


СПРАВОЧНАЯ КНИГА ПО МОЛОЧН. ХОЗЯЙСТВУ. 
Составилъ Завъдывающій школою Молочн. Хоз. А. Н. Щербинин». 
РАЗЛИЧНЫЯ СЕЛЬСКО-ХОЗЯЙСТВЕНН. СЪМЕНА. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 6 руб. съ дост. въ Сиб. п пер. по всей Рос. Имп, 
ДОПУСКАЕТСЯ РАЗСРОЧКА: при под. 2 р., къ 1 марта 2 р., къ 1 поля 2 р. 


Подписка принимается въ главной КонторЬ журн. „СЕЛЬСКИЙ ХОЗЯИНЪ“. 


С.-Петербургь, Стремянная, № 12, собств. доль. Издатель П. П. Сойкинь. 


РУССКАЯ ШКОЛА, 


‚ Открыта подписка на 1905 г. 


‘на ежемфсячный литературный, общественный, нолитическій и 
исторический журналъ 


ВСЕМИРНЫЙ ВЕСТНИК 


(ТРЕТІЙ ГОДЪ ИЗДАНИЯ). 


„Для гг. годовыхъ подписчиковъ будетъ дана въ приложеніяхъ 0со- 
ая премія — 

БИБЛІОТЕКА ПИСАТЕЛЕИ ДЕКАБРИСТОВЪ: 

‚Въ 1905 году—1) полное собраніе. сочиненій: Кондратія Федоровича Ры- 
лвева, съ его портретомъ и біографіей. 
Съ первой же книги начнется печатанемъ 
„ДБло Третьяго ОтдБленя Собственной Е. И. В. Канцеляріи 
0 коллєжескомь секретарь 


тү а Й : ‚ 6 
АЛЕКСАНДР ПУШАЙНУ . 
АЛЕКСАНДРЪ ИВАНОВИЧЪ ГЕРЦЕНТЪ, его друзья и знакомые. 
матеріалы для истөріи общественнаго движенія въ Росаи въ 40—70 годахъ. 
Очеркъ В. П. Батуринскаго. 

Дневникъ Елизаветы Дьяконовой. 
Матеріалы для исторіи общественнаго движенія въ 80-хъ и 90-хъ годахъ 
ХІХ етолЪтія. 
„Кром того, ежөмЬсячно будетъ дано по два приложенія съ отд5льной нумеращей 
страницъ. 
Съ первой книжки начнется печатаніемъ 
СЕРІЯ ПОЛИТИЧЕСКИХЪ РОМАНОВЪ, 


рисующихъ картины „лучшаго! будущаго“. 


1. „Утошя“ ТОМАСА МОРА; | 7. „Міры“ ДОНА; 

2. „Новая Атлантида“ БЭКОНА; 8. „Республика философовъ“ 

3. „Государство Солнца“ ФОНТЕНЕЛЛЯ; 
КОМПАНЕЛЛЫ; 9. „Телемакъ“ ФЕНЕЛОНА: 

4. „Государство Северамбовъ“ 10. „Страна Свободы“ АМЭРЗИНА; 

ВЕРРЕСА; 11. „Икарія“ КАБЭ; 
5. „Океанія“ ГАРРИНГТОНА; 12. „Черезъ сто.лътъ“, БЕЛЛАМИ, 
6. „Плавуче острова или Базиліада“ 13. „Свободная страна“ ГЕРЦКИ, 


МОРЕЛЛИ; 


ғи нБкоторыя выдержки болЪе утопическаго характера изъ сочиненій бенъ- 
Симона, Фурье, Оуэна и Прудона. 


Подпиеная цна 
‘съ доставкой и пересылкой иа 1 годъ 6 р., :/, года Зр., 1 мЪс. 50 к. 
Разерочка по 50 коп. въ мЬсяцъ, безъ повышенія цфны за годъ. 
Деньги можно высылать почтовыми марками. 
Подписка принимается во всьхъ книжныхъ магазинахъ. 
Редакція помфщается въ С.-Петербург, Екатерининсый 
кан. д. № 17. > 


Редакторъ-издатель С. Сухонинљ. 


ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


Подписка принимается 
тта 19352 год. 


Журхалт 


РУССКАТО ОБЩЕСТВА 


ДОАО ОАЕ 11И 


ПЯТНАДЦАТЫЙ ГОДЪ ИЗДАНІЯ. 


а 


Допущенъ Ученымъ Комитетомъ Министерства Народнаго Просвъщенія 
для фундаментальныхъ библіотекъ среднихъ учебныхъ заведеній, какъ 
мужскихъ, такъ и женскихъ. 


» Журналъ“ выходить өжемъсячно, книжками отъ 5 печатныхъ 
листовъ, по слЬдующей программ: 


І. Самостоятельныя статьи и научныя сообщенія.— П. Отчеты о засъда- 
ніяхъ отдћленій Общества: 1-го —біологическаго. 2-го—статистическаго эпи- 
деміологической и медицинской географіи, 3-го — общественной и частной 
гигіены, 4-го—гигіены дфтскаго и школьнаго возрастовъ, 5-го - бальнеоло- 
гіи и климатологіи.—-Ш. Научныя корреспонденціи. — І“. Рефераты о глав- 
нЬйшихъ работахт. изъ русской и иностранной литературы, —по біологіи, 
статистик, әпидеміологіи, гименЪ, бальнеологіи и климатологіи.—Ү. Кри. 
тика и библіографія. НЕ Хроника. — ҮП. Частныя объявленія и публика- 
щи.—МШ. Приложения. 


Подписная пана въ годъ 4 руй. съ доставкою И пересылкою: 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ С.-ПетербургЪ: въ канцелярии Общества 
охр. нар. здравія: С.-Петербургъ, Мойка, д. 85, и въ книжныхъ магазинахъ: 
Риккера, Карбасникова, Петрова, Ярошевской, Сойкина и др. 


Плата за объявления — за одинъ разъ: за страницу 10 рублей, за 1/› отра- 
ницы 7руб., за!,, страницы 4 руб. Объявленія впереди текста на 25%, дороже 
„Журналъ“ можетъ быть высланъ наложеннымъ платежемъ. 


О всякой книг, присланной въ редакцію, печатается объявленіе или отзывъ. 
Экземпляры „Журнала“ за предыдущие годы по 3 руб. съ пересылкой. 


Контора журнала помвщается въ канцелярия Р. Общества охр. народн. 
здравія: С.-Петербургъ, Мойка, д. 85. Контора редакціи открыта ежедневно 
исключая праздниковт, отъ 6 до 8 часовъ вечера. 

Редакторъ М. П. Манасеинъ. 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


Подписка на 1905 голъ. 


Жизнь п Слоб 


Е7осеекте т В лЕгктаят газета 


сх приложениями. 


Обнимая факты столичной жизни и резюмируя ихъ за недьльный пе 
рлодъ, газета ставитъ себЪ главной задачей живой обмънъ столицы съ про 


винціей, которой широко открываетъ доступъ на своихъ столбцахъ. „Жизнь. 


и Слово“—прямое наслвдіе газеты „Жизнь и Школа“, которая издавалась 
14 лЪтъ и ученымъ комитетомъ М. Н. Пр. допущена къ выпискЪ по пред- 
варительной подпискЪ въ .ученическія библіотеки среднихъ учебныхт за- 
веденій и въ безплатныя народныя читальни и библіотеки. А потому новый 
органъ, не оставляя старыхъ традицій, по прежнему будетъ имзть общенів, 
какъ съ учебнымъ персоналомъ, такъ и съ учащеюся молодежью. Заручив- 
шись новыми солидными сотрудниками, „Жизнь и Слово“ намЪзрено всегда 
давать мзето на своихъ страницахъ свЪжей, разумной мысли и отъ непри- 
сяжнаго писателя, въ особенности, если онъ искрененъ, жаждетъ путемъ 
печатнаго „слова“ провести въ „жизнь“ свои продуманные и опытомъ до- 
казанные взгляды. 

Особенное вниманіе редакщей будетъ обращено ва объединеніе интел- 
лигентныхъ силъ, наиболЪе близко соприкасающихся съ народной жизнью 
какъ-то: духовенства, земства, народныхъ учителей, врачей и вообще всЪхъ 


честныхъ дъЪятелей,—для совмЪстной, дружной работы на пользу духовнаго: 


сплоченія и культурно-экономическаго развитія нашего отечества. Насущ- 
ныя потребности церкви, земства и школы найдутъ въ нашемъ издан! 
искреннее и правдивое освЪ щене. 


Подписная цћЪна на 1905 г. 5 руб., для начальныхъ школъ и учите- 


лей—4 руб., заграницу—6 руб. Пробные №№ высылаются по заявлено под- 
писчикамъ безплатно. 


Объявленія печатаются на самыхъ льготныхъ условіяхъ (по таксЪ). Въ 
этихъ видахъ, съ цфлью содЪйствовать, по мърЪ возможности, въ удовле- 
твореніи личныхъ нуждъ каждаго, цЪна за печатную строку, въ 50 буквъ,. 
установлена впереди текста только по. 15 коп, а позади по 8 коп., т. е. 
дешевле всЪхъ другихъ столичныхъ газетъ. При повтореніи того же объ-: 
явлен1я можетъ быть сдЪлана еще скидка по соглашенію. Въ нъкоторыхъ,. 
случаяхъ вм%Ъсто денегъ будетъ приниматься работа, какъ-то: переводы 
статьи и т. п. Въ .объявленіяхъ о книгахъ,:вмЪсто наличныхъ, разечетъ 
допускается тзми же изданями, о которыхъ публикуется; наконецт, под- 
писчики (годовые) печатаютъ объявленія безплатно. Пріемъ подписки и 
объявленій въ Конторъ Релакци— Загородный пр., д. 34, кв. 18 и въ Кон- 
торз типографли —Надеждинская, 22. 


———_————м—— 


ОБЪЯВЛЕНТЯ. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1905 ГОДЪ 
НА ЕЖЕДНЕВНУЮ ГАЗЕТУ 


ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ, ПОЛИТИКИ, ЛИТЕРАТУРЫ и ТОРГОВЛИ 


РЛОВЕКТИ ВСТНИКТ 


Условія: подписки: 


Съ доставкой на домъ въ ОрлЪ и пересылкой въ друге города: 


на годъ 7 р. за границу 14 р. 


на 11 ме. .'::6:р. 50 к.| на 7 мћВе.. . 2 р. 50 к.| на З мће.. .2 р. 40 к. 
у 10 » . 6 Веи Рэд > 6 > ..4 О 5 МУ > 2 э»: 1 7 70 5 
> Е ИХ 5 9 50 > э 5 СО, + 3 э 50 " > 1 7) тэ 90 > 
э? 8 э -.5 ЕЕ » 2. я 79 з м 7 1/5 " "тли 50 ., 


Подписка съ переносомъ на слЬдующій годъ не принимается. 


Для удобства подписчиковъ подписка принимается и съ разсрочкой, съ 

илатой не мензе какъ 1 руб. въ мћсяцъ до выплаты всей суммы; обяза- 

тельно при первомъ же взносв дћлать надпись въ письмв8—,„въ раз- 

срочку“, иначе газета будетъ высылаться лишь до того срока, по который 
внесекы деньги. 


Для ознакомления №№ газеты высылаются безплатно. 
Подписка принимается только съ 1 и 16 числа каждаго мЂВсяца. 


За перемВну адреса иногородніе уплачиваютъ 25 коп., причемъ необхо- 
димо сообщать прежній адресъ. Копейки могутъ быть высылаемы марками. 
Премъ подписки, объявленй и розничная продажа газеты производится: 


Въ Орлъ —въ конторъ „Орловскаго ВЪстника“, Зиновьевская улица домъ 
№ 2-й и въ отдВленіи ея: Московская улица, аптекарскій магазинъ Полякъ. 


Въ отдЬленіяхъ конторы: 


Въ Ельць—Помъщеніе биржи, Завздуюцщий отдъленіемъ Николай Николае- 
вичъ Буевъ. 

Въ Брясцкь—– Авиловская улица, домъ Сурина. А. К. Федоровъ. 

Въ Волхов5— Афанасьевская ул., д. Иванова, Ө. А. Костинъ. 


Только розничная продажа газеты: 


Въ Ельць— Торг. ул., книжн. маг. ® Въ Ливнахъ—библіотек% г. Крафтъ. 
Залкинда. М „ Рославл5—писче-бумажн. маг. 
„ Карачевь—въ магазин% К. А. Ха- Фф Д. В. Рафаилова. 
лпзевой. ® „ ЛипецкЬ книжн. магазинъ А. И. 
„ БрянекБ—въ библ. г. Өедорова. $ Полянскаго. 


Редакторъ-Издатель А. И. Аристовъ. 


З 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 


НА ЕЖЕДНЕВНУЮ 


ОБЩЕСТВЕННО-ЛИТЕРАТУРНУЮ и ПОЛИТИЧЕСКУЮ ГАЗЕТУ 


Нижегородский Листокъ 


въ 1905 году 
(ТРИНАДЦАТЫЙ ГОДЪ ИЗДАНИЯ). 


„Нижегородскій Листокъ“ ставить своей задачей разработку вспросовъ 
нижегородской и поволжской жизни, отводя въ то же время широкое мћсто- 
интересамъ государственной и общественной жизни всей Росс1и. 


Бъ „Нижегородевонь Листи принимают участие" 


Н. П. Ашешовъ, А. Е. Богдановичъ, Н. Гарлнъ, (Н. Г. Михайловский), Н. А.. 
Граціановъ, С. И. Гриневицкій, А. А. Дробышевскій, С. А. Духовекой, П. А. 
Ершовъ, Е. М. Ещинъ, А. И. Звъздпнъ, П. П. Кащенко, Г.Р. Килевейнъ, 
Вл. Г. Короленко, Мирэ (псевдонимъ), Никто-не, С. Д. Протопоповъ, А. М. 
Пъшковъ (М. Горькій), А. А. Савельевъ, Ф. П. Хитровскій, В. Е. Чешихинъ. 
Е. Н. Чириковъ, Г. И. Чулковъ, А. Н. Шмидтъ, Е. К. Щепетельникова и др. 


Подпиеная пивна на 1905-й годъ. 


1м. 2 м. З м. 4м. 5 м. бм. Тм. 8м. Эм. 10м. Им. 12м. 
Для городскихъ 
и сормовскихъ 
подписчиковъ . . 1—1 50 2 — 2 50 3 25 4 — 4 50 5 — 5 50 6 — 6 50 7 — 


Для иногородн, 
подцисчиковъ . . 125 175 250 3 — 8 75 14 50 5 — 5 50 6 25 7 —:7.50 8 — 


УСЛОВІЯ РАЗСРОЧКИ: 


Для годовыхъ подписчиковЪъ допускается ,разсрочка на слздующихъ усло- 

віяхъ: городск1е подписчики при подпискъ уплачиваютъ 1 руб. 50 коп., 

иногородніе — при подпискЪ 2 руб.; затЪмъ тв и другіе вносятъ не мензе 

50 коп. ежемћсячно, начиная со сльдующаго посл подписки м3еяца, до 
уплаты всей подписной суммы. 


Подписка принимается: 
1) Въ Нижнемъ-Новгородё, въ Главной Конторъ „Нижегородскаго Листка“ 
Большая Покровка, домъ ПриспЪиникова. 
2) Въ МосквЪ, въ отдъленіи Конторы „Нижегородскаго Листка“ при кон-- 
торв Н. :Печковской—Петровскія лини. 


3) Въ Моснв и С.-Петербург, въ конторахъ объявленій Торговаго Дома. 
Л. и 9. Метцль и Ко. ы 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


ОБЪЯВЛЕНІЕ. 


©ъ 1-го января 1905 года будетъ выходить въ г. Елисаветград® 


ГАЗЕТА 


‚ГОЛОСЬ ЮГА" 


органъ политический, экономический и литературный. 


ИЗДАНІЕ ЕЖЕДНЕВНОЕ, 


ПРОГРАММА: 

1) Д%йствія правительства. " скохозяйственная, торговопромыш- 

2) Руководящія статьи по вопросамъ ленная, научная, художественная 
внВшней политики и по вопросамъ, и судебная. 
обнимающимъ жизнь и потребно- | 6) Беллетристика оригинальнальная 
сти Юга, а также потребности и переводная; стихотворенія. 
общегосударственныя и обще- | 7) Фельетоны общественной жизни. 
ственныя. 8) Научные обзоры. 

3) Телеграммы собственныхъ кор- | 9) Критическе отзывы о произве- 
респондентовъ и русскихъ теле- деніяхъ русской и иностранной 
графныхъ агентствъ. литературы. 

4) Корреспонденціи внутреннія и за- | 10) Театръ и музыка. 
граничныя. 11) Рисунки. 


5) Хроника: местной жизни, сель- | 12) Объявленія. 


Считая возможно широкое развит!е земскаго самоуправленія одной изъ 
важнЪйшихъ нуждъ народно-хозяйственной жизни нашего отечества, редак- 
пія газеты будетъ внимательно слздить за жизнью Земской Росаи. 

При этомъ особое вниман!е будетъ удзлено земскимъ интересамъ Юга. 

Въ экономической и общественной областяхъ редакція всегда будетъ 
стоять за интересы труда, за всестороннее и гармоническое развитіе лично- 
сти и за свободу ея. 

Современная идеологія просвЪщеннаго общества носитъ типическія 
черты все болће и болће растущаго вниманія къ вопросамъ философскаго 
идеализма, поэтому редакція отведетъ на страницахъ своего органа, по 
возможности, видное мЪсто для обсужденія проблемъ идеализма, преиму- 
щественно въ ихъ отношеніи къ общественной жизни. 

Желая, по возможности, широко организовать литературно-критическій 
отдђл+ъ, редакція намВрена оцънивать беллетристическія произведевія съ 
точки зрънія полной гармоніи между идейно-этическимъ и эстетическимъ 


содержаніемъ ИХЪ. ПОДПИСНАЯ ЦЂНА: 
„65 поставкой и персы кой | В03} ДОСТАВКЕ 


а годъЪ =. .. 1.8 р. — к. | На годъ . . К. 
„ полпода а д: . ЕЗ5 0ик. ВЯ лолролан оя. таго Да „ РЕК. 
»триемВсяда ии. т а БОК зитерихм.ВСЯЦа, ЕРЕ? 
„ ОДиНъ мъеяцъ . . .—,„ 85 к. в „ одинъ мзеяцъ. . . . —,„ 80 к. 


ОтдЬльные номера по 3 кпп, 
ПОДПИСКА и ОБЪЯВЛЕНІЯ 
принимаются въ конторъЪ, помвщающейся по Дворцовой ул., въ домЪ Во- 
лохина, рядомъ съ гостиницей Коваленко, телефонъ № 149. 
= Б.-Перспективная ул., домъ Олинской, № 25, телефонъ № 143. 
Редакторѕ -Издатель А. И. СЕЛЕВИНЪ. 
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двадцать Второй ГОДЪ издан1я 


САМАРСКАЯ ГАЗЕТА, 


Органъ общественно-литературный, выходитъ ежедневно, за исклю- 
ченемъ дней послБпраздничныхъ. 

Оставаясь върною прежнимъ свбимъ задачамъ и стремленіямъ, „Самарская 
Газета“ и въ 1905 г. задается цълью прежде всего освзщать въ возможной 
полнотз мЪстныя нужды Самарской, Казанской, Оренбургской, Пензенской, 
Саратовской, Симбирской и Уфимской губ., и въ тоже время „Самарская 
Газета“ по прежнему будетъ носить характеръ большого ежедневнаго изда- 
нія, замћняющаго для провинщи столичные органы. 


ПОДПИСНАЯ ЦЗНА. 
Иногороднимъ на годъ 7 р. 05 к., на 5 года3 р. 55 к., на 1 м. 75 к. 


Подписка принимается: въ главной контор® при редакщи, на Але- 
ксћевской площади, въ собственномъ домъ. 


Редакторъ-издатель С И. Костеринъ. 


ОТКРЫТА ПОДПИСВА на 1905 г. 


ва большую ежедневную съ полной программой, выходящей въ Баку, газету 


„Сакинекія Фзвњетія“ 


(ЧЕТВЕРТЫЙ ГОДЪ ИЗДАНІЯ). 


Газета имфетъ собственныхъ корреспондентовъ въ крупныхъ городахъ Казказскаго 
края, а также въ С.-Петербург, Москв и заграницей. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 


Для Для Черн. гор. Баи- 
городскихъ ‘° лова, Балахан. и ино- 
подписчиковЪ город. подписчи ковъ. 

Пагода женсен 1-Я, Тр: — к. З р. 50 к. 
На 6 мвеяцевь .. 4, --,. 5, —» 
На З мъеяца ... 2, – , 3, 0» 
На 1 м®сяцъ ...1,-, то“, 
Для годовыхъ подписчиковъ допускается разерочка. 
Для городек. Для иногород. 
При подпискЪ .. Зр. Зр. 50 к. 
Къ 1 апрвля.. .. 2, 3, —–, 
Къ 1 іюля А, 2„—, 


Годовые подписчики на 1905 г., внеспие при подпискъ полностью всю под- 
пи сную сумму, получаютъ въ 1904 г. газету, со дня подписки безплатно. 


Редакторъ-издатель Н. А. Грчиневъ. 


ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


Издане годъ 11. 
ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1905 ГОДЪ 


на ежедневную газету 


Елисаветградскія Новости, 


которая будетъ въ 1905 г. выходить въ увеличенномъ семистолбцо- 
вомъ формат. 


Въ газеть принимаютъ постоянное ближайшее участіе: 


А. А. Адабашъ, С М. Бълинно-Бълиновичъ, А. С. Возпесенскій, Н. Г. Ву- 

четичъ, С. С. Гусевъ (Слово глаголь), А. С. Изгоевъ, Н. В. Левитский, Ө. 

Н. Литвицкій, Е. Н. Любичъ. Э. А. Любарская, Н.0. Марковъ, Л. Д. Теплицкій, 

И. Б. Тенеромо, М. Н. Фонбергъ, В. Е Жаботинскій, Ө. М. Өедоровъ.и др. 

Постоянные корреспонденты заграницей: 
М. С. Сукениковъ. (Берлинъ), Берлацкій (Гамбургъ) А. Мексинъ. А. Баккъ 
(Цюрихъ) Фонъ-Мереншильдъ (Нью.Іоркъ), И. Симонъ (ВЪна). 

Кром телеграммъ собственныхъ корреспондентовъ и Россійскаго Теле- 

графнаго Агентства будутъ печататься также телеграммы, Петербургскаго 

Телеграфнаго Агентства“. 

Иллюстрированное приложеніе выходить въ случаЪ необходимости. 


ПОДПИСНАЯ ЦТЪНА: 


Въ Елисазетградь. | Для иногороднихъ. 
На годъ. р нав эр роф. | Нагродв з лато. арб 
М5 года ра ООМА. оа заа лода н, пакора, 
3 мЪсяца Мио: „ 3 мЪъсяца кот. зо ром 
э 1 ” ЕСН 70 » Г] 1 "7 . * . . б —— ,„ 85 э 


Для годовыхъ подписчиковъ допускается разсрочка въ З срока: 
1) Въ Елисаветградъ: при подпискВ 3 р. 20 к., 1-го апръля 2 р. и 
1-го августа 2 руб. 
Для иногороднихь при подиискв 4 руб., 1-го апрЪля 2 руб. и 1-го 
августа 2 руб. 
За пересылку за границу доплачивается 1 р. въ мъсяцт. 


Квитанція, выдаваемая конторою въ получени подписныхъ денегъ, 
должна быть оплачена 5 коп. гербовою маркою за счетъ подписчика. 


Подписка принимается въ Главной Контор и во всъхъ ея 
Отдфленяхъ. 


Главная Контора и Редакція въ Елисаветград%, · В.-Донская ул., 
домъ № 1. Телефонъ № 66. 


Редакторъ-издатель В С. Лапидусъ. 


РОУ © С КРАЯ вко та. 


Открыта подписка на 1905 г. 


(изданія ХУ\УП-Й годъ), 


на политическо-общественную и литературную 
газету 


ЕНИСЕЙ 


Выходить въ Красноярске три раза въ недьлю 
ПРОГРАММА ГАЗЕТЫ: 


|. Телеграммы, пом щаемыя въ тек- т. Корреспонденціи изъ различныхъ 
стЪ газеты или отдъльными бюлле- | мъстностей бассейна р3ки Енисея и 
тенями. соприкасающихся съ нимъ губерний, 

2. Отдёлъ‘оффищальный. Важнъйшія | а также сообщенія изъ Росаи. 
правительственныя распоряжения. 8. Научный отдёлъ.—Открытя и пу- 


3. Передовыя статьи, касатющіяся | тешествія по Сибири и ея окраинамъ, 
жизни русскихъ областей. совместно | сввдБнія по истори, статистикЪ и 
съ интересами сибирских губерній, | промышленности. 


соприкасающихся съ бассейномъ ръки 9. Литературное обозрьне,— критика 
Енисея, а также вопросы русской | и библіографія, особенно сочинений 
политики на Восток%. объ Аз1и. 

4. Статьи и очерки по вопросамъ Ени- 10. Фельетонъ: романы, повъети, 


сейскаго края и соприкасающихся “ разсказы, очерки, сцены, наброски, 
съ нимъ губерній Сибири, —по город- | летучія замЪтки и стихотворения. 


скому и земскому хозяйству, ‘статьи |. Судебн. ‘хроника, безъ обсужд. 
по сельск. хозяйству, экономическая, | рьшений. 1 
торговыя, по фабрично-заводскому 12. СмЬсь.# Отвзты редакци. 
производству и горной промышлен- 13. Справочный отдёлъ: · судебныя 
ности. свъдЪнія, святцы, рыночныя ц%ны, 


5. Обзоръ обществен. жизни Сибири и | свъдънія о приходЪ и отходЪ паро- 
Росси. Городск. хроника. Театръ и | ходовъ. поъздовъ жел. дорогъ, недо- 


музыка. ставленныя телеграммы и т. п. 

6. Политическія извЬстія, общія и, 14. Объявленія: казенныя и чает- 
въ частности, касающіяся азіатскихъ | ныя. 
страну. 


Подписная цБна: съ доставкой и пересылкой, на годъ 7 руб., на полгода 4 руб., 
на четверть года 2 руб. 50 коп. на одинъ мБсяцъ 1 руб. Отдёльный номеръ 
5 коп. Перембна адреса 30 коп. 


ОтдЪльныя №№ газеты продаются въ отдћленіяхъ конторы: въ ТомскЪ, 
ЕнисейскЪ. КанскЪ и АчинскЪ, а также въ книжныхъ шкафахъ Сибирской 
ж. д. и въ книжныхъ шкафахъ Самаро-Златоустекой жел. дор. 


Подписка принимается: въ конторЪ редакци „Енисей“, Воскресенская, ул., 
собственный домъ; вз Ачинсктњ въ отдълен!и конторы при типографіи Е. Ф. 
Кудрявцева; в» Енисейск въ аитекарскомъ магазинВ Л. Ө. Флееръ; вә Том- 
сиё въ отдъленти редакціи „Енисея“, Дворянская ул., и въ книжномъ ма- 
газинъ Макушина; вә Иркутсктњ въ книжномъ магазинъ Макушина и По- 


сохина; в5 Петербург и въ.Москвњ въ центральной конторъ объявленій 
торговаго дома Л. и Э. Метцль и Ко. 


Редакторъ издатель Е. Ф. Кудрявцевъ. 


ОБЪЯВЛННІЯ. 


ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСВА на 1905 г. 
НА 


ВЯТСКУЮ ГАЗЕТУ. 


Въ 1905 году подписчики получат» 52 №№ еженедЪльной газеты, спеціаль- 
ныя приложенія по разнымъ отраслямъ сельскаго хозяйства, по ремесламъ 
и сельскій календарь Горбунова-Посадова на 1905 годъ. 


Программа „Вятской Газеты“: [) Правительственныя рас- 
поряженія и дЪйствія правительства; П) Земекое дЪло. про- 
довольственное и страховое; Ш) Народное образованіе;, ІҮ) Ли- 
тературно-историческій отдълъ; У) Спещальные статьи: 1) 
Естествознаніе и географія, 2) Сельское хозяйство, 3) Кустар- 
ные промыслы, 4) Медицина, 5) Ветеринарія; УТ) Отзывы о 
книгахъ по сельскому хозяйству и промышленности; У) Хо- 
вяйственная жизнь губерні" и Росси; УПТ) Сообщенія мЪъстпыхъ 
сельскихъ хозяевъ; ІХ) ()бзоръ текущихъ общеполезныхъ 
свъдЂній по сельскому хозяйству и промышленности. Разныя 
извЪстія по сельскому хозяйству; Х) Иностранныя извъЪстія по 
„Правительственному ВЪетнику“, ХІ) ОтвЪты на вопросы по 
сельскому хозяйству п промышленности; ХП) СвЪдЪнія о 
пород; ХШ) Справочный отдълъ; ХГУ) Объявленія. 


Въ предълахъ этой програмы Редакція будетъ давать не только раз- 
работанныя статьи, но и мелкія замЪтки и сообщенія (текущія свЪдћЪнія по 
Россіи, по губерн!и). 


Подписная цъна съ пересылкой и доставкой: на годъ 2 руб, на пол- 
года 1 руб., на 3 мћсяца 50 коп. 


Пробный № высылается за семикопеечную марку. 


Подписку и объявленія просятъ присылать исключительно по адресу; 
г. Вятка. Редакція „Вятской Газеты“. 


Газета выходитт, подъ редакціей предсЪдателя губернской управы. 


Л. Юмашева. 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


фоихикъ 


КЪ 


Иллюстрированный „толстый“ ежемфсячный ли- 
терат ‚художеств. и попул -паучпый журналъ 


съ 36 КН безплатными приложен для 
самообразованія, а именно: 


12 кнкж, „Общедоступнаго Университета“: 


„Анатомія и физіологія“, профеесорова Вакса, Зейле- 
ра, Редманна и др. „Мопул. очерки народов дня“, 
проф. Гааке и „Жизнь европ. народовъ“. Кром 
того, признавая громад. воспит. влілніе рисовашя 
на худож. развптіе учашагося, мы рЪшили въ 
„Общ. Унив.“ дать „Самоучитель живописи и ри- 
сованія“.. Изъ практических руководствъ мы да- 
димъ „Учебпикъ стенографш“, искусств. быстр. 
записыван1я человъч. рзчи. Въ „Общ. Унив.“ бу- 
деть данъ еще „Новый учебника международнаго 
языка Эсперанто“. Изложеше внолнЪ общедоступ- 
ное и живое. Масса иллюстрацій. 


12 книж, „Энциклопедической Библіотеки 


для самообразованя“: — 1) Проф. бгнообосг и 
проф. Метэнг. Современная истор1я съ 1815 г. въ 
2-хь, ч:1.— 2). Прод. Фламлмаронг. Лекщи по астро- 
ном!и. Съ картою зв$зднаго неба. 3) Д-ръ филос. 
Эйвенгансг. Психологія и логика. 4) Проф. Боммели. 
Систематика растеній& „Кизвь грибовъ, водорослей 
и мховъ.—5) Проф. бенгобогг и проф. Метэнг. Совре- 


К] 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 8-й,1909г. 


ИЗДАНІ ЖУРНАЛА подъ редакціею В. В. БИТНЕРА 


Зкахія 


48 КНИГЪ 
въ голь 8 р. 


хвойныя. Оплодотворен1е цвътковыхъЪ. —Системат 
словарь юридич. наукъ, ч. П. Основы законовЪдв 
нія. Ознакомлен1е съ рус. законодательст. — 9 
Проф. Гюнтера. Физич географія. — 10) Сиетемат. 
слов. юрид. наукъ. Ч. Ш, справочная (формы дћ- 
ловыхъ бумагъ, отвзты на частные случаи юрид. 
практики и пр.) — 11) Проф. Оствальдг. Школа хи- 
ми. Химія неограническая. — 12 Проф. Зомбартаз. 
Очерки политич. Легкое, живое и популярн. нзло- 
жене; масса рисунк., портреговъ, легкая усвояе- 
мость. 

[2 ИЖ Читальни“ „Въстнпка Знанія“, Р 

"у стоящеи изъ ряда соч 
для легкаго самообразоват. чтенія, пмћющцаго въ. 
виду широкое образоване: 1) Бсльше. Пропсхожд. 
челов ка.—Будущность человъчества.— Проф. Мо- 
зе. Соціологія. —3) Д-ръ Деллг. Умъ животныхъ.— 
4) Дсбо. Шопулярная физика, въ 2 чаот. Ч. 1.— 
5) Бельше. Прогрессъ дарвинизма.—6) Цроф.Корра. 
Позитивная философ!я.—7) Проф. Уэледстинг. Искус. 
ство ХІХ столБтіп.—8) Леллисое. Литер. школы, въ 
2 част. Ч. 1. Классицизмъ, псевдо-классицизмъ, ли- 
рика, лирическая драма. — 9) 9. Дей, Г. Тимг и др. 


Воспитан!е и самовоспитаніе человзка и гражда- 
| нина. Цвль жизни.—10) Двб>. Популярная физика. 
Ч. И.—11) Леллисее. Литер. школы. Ч. П. Исторія, 
пр.), права и обязанности гражданина. — 7) Проф. | критика, старый и новый романъ, поэз!я, драма. - 
Боммели. №сторія растит. царства. Папортники, 1 12) Проф. Арнольда. Эпоха возрождешя и гуманизма. 


Сверхъ перечисленныхъ 36 кн. приложеній мы рЬшили, исполняя просьбу подписчиковъ 


еще | ЛОВАрЬ НАУУНЫХЬ 1срииНозЪ. иност`анныхь СЛОВЪ и выражений, 


еще 
вошедшихъ въ употреблен!е въ русскомъ языкв. 


Что касается самого „ГЪстппка Знаній“ (79 хн.), то въ противоположность другимъ „толетымъ“ жур- 

наламъ онъ главное’ вниман12 обращаетъ на популяризацію знаня 1, ознакомлеше со всћми литер-- 

научными теченями, беллетристическое же стоитъ на второмъ планЪ. Статьи въ журнал невелики 

и разнообразны, большія же сочинен!я даются въ приложешяхъ (убористый шрифтъ позволяетъ по- 
мъщать крупныя произведен!я). 


модписная цъна „Словар иностран. слов.“ безъ дост: р. съ 


на 1905 годъ. (48 Кн.) хе 8р.,загр. 12р. Разер. по 2р. за‘, г. Спб. Нузнечный, 2. 


Тамь же привимастся подоиска 89 НОВЫЙ, выходящий съ 1 ноября 1904 г. 
ОБЩЕСТВЕ НО-ПОЛИТиЧЕСЕЙ ОРГАВЪ. 


подъ редакщей В. В. БИТНЕРА. 
представителей являлась рядом. разроз- 


ЦЕНА р | 
70 к. 
за ', 
ГОДА 
- д } 9 м ненныхъ усилій. Трудовой жизни земствъ 


всегда недоставало живой поддержки со стороны освфдомленности общественныхъ элементовъ о зем- 
ской дћятельности. Отсутствовала у земствъ и взаимпая поддержка. чувствовалась потребность въ 
объединзн!и отд%льныхъ земст ъ путемъ печати. — „НЕДЪЛЯ“ пойдетъ навстрЪчу этой потребности. 
Слузкеніе интересамъ провинщи, защита личности. ея правъ и достоинства, —слабаго противъ силь- 
наго, поддержка общественной самодћятельности, борьба съ темными силами жизни, удовлетворон!е 
естественному стремлепію къ свъту, знанцо и правдћ,--вотъ задачи молодой „НЕДЪЛИ“. 


Желая сдълать „НЕДХВЛЮ“ доступною широкимъ кругамт, мы назначили незначительную подписную 
плату, 70 к. за 1/, год“. Годовые подииечики на оба изданія: „Недълю“ и „ВЗетникь Знашя“. внесше 
до 1 декибрх 1901 года В.р. 70 к, получаютъ право на безплатную премію, состоящую изъ У книжек 
на выборъ изъ объявленныхъ 72 (требуйте подробное объявленіе). Годовые подписчики, виесше до 
1 декабря 4 р. 70 к., могутъ получить премію изъ 2 книжекъ. Годовые подниечики, впесшіе до 1 де- 
кабуя 2 р. 70 к., получатъ одну изъ книжекъ. Преміи будутъ безплатно разсылаться при „НедВлв* 
только непосредственпо подписавшимся въ контор редакщи „ВЗетника Знашя“ п „Недъли“ С.-Петер- 
бургъ, Кузнечный. 2. Редакторъ-издатель В. В. Бињнерг. 


менная исторія, ч. Ц. -— 6) Систематичсскій слов. 
юрпдич. наукъ въ 3 ч. Ч. І. Государственное 
право (формы правлевнія, разныя конститущи и 


Въ пастоящій моментъ, когда рус- 

ская общественность вступаетъ вь но- 
вую эру довћърія къ общественнымъ си- 
ламъ, на земство, представляющее одно 
изъ главнЪйшихъ проявлен!и обществен- 
ной самодЪятельности, обращено особое 
внимаше. Но двятельность земствъ и ихъ 


15. 


19. 


20. 


разсказы изъ русскихъ писателей для домашняго народнаго п: 
школьнаго театра. Спб. 1904 года Ц. 60 к. А. Налимова. 
1 „Черничвый ДЪдка“ п другія изданія для Е А: Дев- 
ріена. Заввлующаго дътской библіотекой Н. М. :т) С. Орлов- 
скій. Павлин! глазъ. Библютека Горбунова- Посадова, Для 
дьтей и для юношества. М. 1904 г. Ц. 15 к. п) С. Орловскій. 


Жизнь Диккенса, разсказанная дътямъ:.; Библотека И. Горбу-. 


пова-Посадова для дЪтей и юношества, съ 12 рис. Ц. 25 к. 
М. 1904 г. 0) Мпровичъ. Спъжинки. Библіотека пашихъ дътей. 
‘зд. О. Н. Поповой. Сиб. 1904 г. Ц. 30 к. 

Педагогическая хроника: Хроника народнаго образо- 
вашя въ Западной Европњ. Рабочіе образовательные кружки въ 
Германш. М. Сукенникова. — Хроника пароднаго обра- 
зования. Я. В. Абрамова.—Хронпка народныхъ библіотекъ. 
Его-же.— Хроника воскресныхъ школъ. Подъ редакщею. Х. Д. 
Алчевской и М. Н. Салтыковой.—Хроника профессіо- 
нальпаго образованія. В. Б -—ча.—Гпмназія имени И. А. Мед- 
пЬдниковыхъ въ Москвъ. Н. Тулинова:—Дешевыя дБтскія 
столовыя общества „ДЪтекая помощь“. А. Я. Г.—Совъщашя 
окружпыхъ попечителей. О совмЪетномъ воспитан дЪтей 
обоего пола. —Заботы о физическомъ разватиг мол одежи.—Пре- 
подаватели Закона Божя.—Земство и пародиое образоваше.— 
Пушкинское общество содъйствл народному образованию. — 
Общество распространенія начальнаго образования въ Курской 
губ. — Общество попеченія о пачальномъ образовании въ Ка- 
лугв. Начальное образован! въ Камышинскомъ уздЪ.—На- 
чальное образован!е въ ТуркестанЪ.—А. Н. Пыпинъ `(Некро- 
логь) Я. Б — Николай Өедоровпчъ Бупаковъ (Некролотъ). 
Иг. Ж—цкаго. 
вой. —Вильямъ Людвпговичъ Беренштамъ (Некрологъ). И. Ж. 
Разныя извЪстія и сообщенія: Казанскій .универси- 
теть — Евреи въ Хапьковекомъ университетз.-——Студенческая 
дуэль. — Школы для фармацевтов. —Ученическя библиотеки, — 
Юбилей Харьковской гимназши.—Отклоненное ходатайство. 
ЈІатинскій языкъ въ реальномъ училищ. — Польскій языкъ 
въ коммерческихъ школахъ.—Байрамчекая учительская семи- 
нарія.--Гпгіена въ учительскихъ семинар!яхъ.—Новыя учебныя 
заведенія. — Общество взаимопощи въ НовгородЪ. — Общество 
взаимопомощи въ ОренбургЪ. — Лекцін на курсахъ Общества 
вспомоществованіл учительницамъ.—Педагогическое общество 


въ Тифлас%.— —СьЪздъ учителей татарскихъ школъ.—Всеобщее ' 


%бучение.—Всеобщее обучене въ Овцдіополъ.— Неутвержденіе 
попечителей начальныхъ училищь.—Земекя бпбліотеки въ 
Новгородской губернія. —Праздникъ земской школы. Земскія 
библиотеки въ Екатеринбургскомъ уЪздъ. —ЗаконовЪд%Ъніе ВЪ 
начальной школЪ. — Продажа кчигъ для. народнаго чтения. — 
Пересмотръ законоположеній.—Судъ изъ-за школы.—Народный 
домъ въ ЛомжЪ.—Народпый домъ въ УстЕ-СысольскЪ.— Народ- 
ная выставка картинъ въ Могилевз.—Новая школа Импера- 
торскаго Техническаго общества —Начальная школа Министер- 
ства Путей Сообщения. — Курсы для матерей. — ВнБшкольное 
образованіе. Школьная дача. (ее ить 
Объявлен я... ........ О ежа 


7. І. Лихачева (Некрологъ\. О. К. Нечае-: 


Стран. 


1-— 26 


27—111 


112—124 


Открыта нодинека на 1905 годъ 


(16-ый годъ ИЗДАНІЯ) 
НА ОБЩЕПЕДАГОГИЧЕСКІЙ ЖУРНАЛЪ ДЛЯ ШКОЛЫ И СЕМЬИ 


„РУССКАЯ ШЕОЛА 


ИЗДАВАЕМЫЙ ПОДЪ РЕДАКЦІЕЙ Я. Г. ГУРЕВИЧА и 
Я. Я. ГУРЕВИЧА. 


Въ 1905 году общепедагогическй журналъ „Русская 
Школа“ будетъ издаваться по той-же программЪ и при томъ- 
же составЪ сотрудниковъ, что и въ 1904 году. Журналъ. 
выходить ЕЗКЕМЪСЯЧНО книжками, не менфе ПЯТНАД- 
ЦАТИ печатныхъ листовъ каждая Подписная цЪна: въ Пе- 
тербургЬ безъ достпвки—СЕМЬ рублей въ годъ, съ достав- 
кою СЕМЬ рублей пятьдесятъ коп.; для иногородныхъ съ 
пересылкою ВОСЕМЬ рублей; съ пересылкой за границу 
ДЕВЯТЬ рублей. Земства, выписывающія непосредствен- 
но изъ редакціи не менфе 10 экз. журнала, пользуются 
уступкой въ 15%. Сельске учителя, выписывающіе журнала 
за свой счетъ и обращющіеся непосредственно въ контору, 
журнала, могутъ получить его за ШЕСТЬ рублей въ годъ 
и притомъ съ разсрочкой уплаты въ два срока. 

Въ „Русской Школъ“ принимаютъ участіе слЪд. лица: Я. В. Абрамовъ, Х 
Д. Алчевская, А. И. Анастасіевъ, М. А. Андреяновъ, И. Ө. Анненскій, М. А. Анто- 
новичъ, Н. Ө. Арепьевъ, Ц. П. Балталонъ, В. В. Бирюковичъ, проф. Е. Ө. Буде, 
И. А. Б%лозерскій, А. В. бЬлецкій, И. П. БЪлоконскій, проф. Н. И. Быстровъ. 
В. П. Вахтеровъ, П. И. Вейнбергь, проф. А. Д. Вейсманъ, Н. Х. Вессель, А. С. Вире- 
ніусъ, Е. М. Гаршинъ, А. Г. Готлибъ, М. Ю. Гольдштейнъ, В. В. Гориневскій, Я. 
Г. Гуревичъ, Я. Я. Гуревичъ, М. И. Демковъ, П. В. Евстафіевъ, И. И. Евсћевъ, 
Ж. В. Ельницкій, И. П. Житецкій, П. В. Засодимскій, К. А. Ивановъ, проф. Д. Н. 
Кайгородовъ, П. Ө. Каптеревъ, проф. Н. И. КарЬевъ. В. А. Келтуяла, И. М. 
Красноперовъ, Н. А. Кричагинъ. Е. П. Ковалевскій, П. А. Консній, Н. А. Ко- 
робка. А. А. Красевъ, проф. Ю. А. Кулаковскій, проф. Н. Н. Ланге, М. К. Лемке- 
В. А. Латышевъ, проф. П. Ф. Лесгаотъ, Ө. С. Матвбевь, И. И. Мещерскій, П. Г. 
Мижуевъ, К. Н. Модзалевскій, проф. В. И. Модестовъ, А. П. Налимовъ, А. П. Не- 
чаевъ, М. А. Новиковъ. Л. Е. Оболенскій, проф. И. Г. Оршанскій, С. А Острогор- 
скій. 0. Х. Павловичъ, проф. А. Л. Погодинъ, Н. И.. Позняковъ, А. П. Раменскій, 
Ө. И. Рогова, Г. П. Роковъ, В. Л. Розенбергъ, Н. А. Рубакинъ, Я. И. Рудневъ, 
Е. П. РЪпина, Н. М. Салтыкова, проф. И. А. Сикорскій, А. С. Симоновичъ, проф. 
Ир. Скворцовъ, А. 0. Соколовъ. Е. А. Соловьевъ. М. И. Страхова, А. И Тарнавскій, 
проф. А. С. Трачевскій, М. А. Тростниковъ, Н. В. Тулуповъ. А. М. Тютрюмовъ, В. 
И. Фармаковскій, А. П. Флеровъ, В. А. Флеровъ, В. Ю. Шидловскій, проф. В. М. 


Шимкевичъ, К. М. Цирюль, д-ръ В. Ф. Якубозичъ, академикъ И. И. Янжулъ, Е. 
И. Янжулъ, С. И. Шохоръ-Троцкій и нъЪкот. др. 


Подписка принимается въ главной контор ре- 
дакціи (уголъ Лиговской и Бассейной, гимназія 
Гуревича) и въ книжныхъ магазинахъ „Новаго 


Времени“, Карбаеникова и въ книжн. екладЪ М. 
М. Стасюлевича. 


РЕДАКТОРЪ-ИЗДАТЕЛЬ Й. Г. Гуревичъ. 
РЕЛАКТОРЪ Я. Я. Гуревчт, 


ге) 


УГ. - 


